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Beköszöntõ Tisztelt Olvasó!

13 évvel ezelõtt megszûnt az Ifjúsági Szem-
le, s azóta a gyerekekkel-fiatalokkal foglalko-
zó szakemberek, civil szervezetek, kutatók,
önkormányzatokban és az államapparátus-
ban ezzel foglalkozók híján vannak a tudo-
mányos alapot megadó szakmai periodiká-
nak. Pontosabban csak voltak…

Most újraindul az Ifjúsági Szemle.
Azt hiszem, nincs is üdítõbb, szellemileg

pezsdítõbb élmény, mint tevékeny fiatalok
körében lenni. Õszintén kijelenthetem: ez
nem egyszerûen a koromból fakadó nosztal-
gia; az egyetemek katedráin töltött évek ta-
pasztalata mondatja velem. A fiatalok min-
dig szervezkednek, alapítanak, szerkeszte-
nek, gyülekeznek, pályáznak, egyesülnek,
átformálnak. 

Az Új Ifjúsági Szemle életre hívóinak nyil-
ván nem kell bemutatni ezt a bizonyos nyug-
hatatlanságot. Bizonyítéka: maga a most meg-
születõ lap. Alkotói ugyanakkor – fiatalokhoz
méltó bölcsességgel – az új lendület felhajtó
erejéhez régi teljesítményekbõl is forrást ta-
láltak: igényességben és szellemi energiában
a ’70-es, ’80-as évek mûhelyeinek méltó utó-
dai szeretnének lenni. A nemes és kénysze-
rûségbõl megszakasztott hagyományok foly-
tatói. Ifjúságpolitika, ifjúságkutatás, közélet
vonatkozásaiban össze szándékoznak gyûjte-
ni, és be kívánnak mutatni mindent, ami
megismerésre érdemes.

Amely nemzedéknek nincs önbecsülése,
önismerete, vágya a világ megismerésére és
önmaga megismertetésére, az nem tudja be-
váltani álmait, s nem lesz kiegyensúlyozott
kapcsolata az õt körülvevõ világgal. Ennek
szellemében, e helyrõl csak annyi kívánha-
tó: az Új Ifjúsági Szemle teremjen olyan kö-
zösséget, gyûjtsön olyan olvasói tábort maga
köré, amely nem félelemmel, hanem maga-
biztosan, széles ismeretekkel, biztos tudás-
sal, kíváncsisággal tekint a jövõ elé!

Mádl Ferenc
a Magyar Köztársaság 
elnöke

Köszönöm Önnek, hogy kezébe vette az Új
Ifjúsági Szemle elsõ példányát! Bízom ab-
ban, hogy valóra válik a kiadvány szerkesz-
tõinek az a szándéka, hogy a mai magyar if-
júság élethelyzetét hitelesen bemutató kuta-
tási eredmények közkinccsé tételével, az
egyes ifjúsági korosztályokat érõ kihívások
értõ és sokszínû elemzésével, s az ifjúsági
civil szféra izgalmas mindennapjainak be-
mutatásával hozzám hasonló hûséges olva-
sót faragjanak önbõl. 

Meggyõzõdésem, hogy az Új Ifjúsági Szem-
le hiánypótló, régóta esedékes kiadvány. He-
lye ott van minden állami és önkormányzati
hivatalban, könyvtárban; valamint a szakem-
ber, a generációt megérteni kívánó „egyszerû”
olvasó, és persze a közélet iránt érdeklõdõ 
fiatalok könyvespolcain is. 1989 óta nem lé-
tezik olyan médium, mely az oly színes és 
eleven ifjúsági szakma vitáit, eredményeit,
szereplõit bemutatná az érdeklõdõ nyilvános-
ságnak. 

A közel 14 év szünet után megjelenõ fo-
lyóirat a szerkesztõk szándéka szerint meg-
teremti a lehetõségét annak, hogy egyazon
témáról eltérõ módon gondolkodó szakem-
berek véleményét ismerhesse meg az érdek-
lõdõ. Olyan érték ez mely önmagában is biz-
tosítja, hogy az Új Ifjúsági Szemle rendsze-
res olvasójaként hiteles képet kapjon a
felnövekvõ nemzedék élethelyzetérõl, prob-
lémáiról; az ifjúság és a velük foglalkozó
szakemberek, szervezetek világáról. 

Szili Katalin
a Magyar Köztársaság
Országgyûlésének
elnöke



6 2003 / o” sz

új 
ifjúsáki 

szemle

Beköszöntõ
C I K KA L C Í M

Több mint egy évtizede nincs az ifjúság te-
rületén dogozó szakemberek számára olyan
szakmai folyóirat, amely megpróbálja fel-
ölelni az ifjúságpolitika, az ifjúsági közélet
valamint az ifjúságkutatás problémakörét.
Ezt a hiány próbálja megszüntetni az Új Ifjú-
sági Szemle, amely a ’70-es–’80-as évek ifjú-
ságot különösképpen motiváló lapjainak
(pl.: régi Mozgó Világ, Ifjúsági Szemle) kí-
ván méltó folytatója lenni.

Az Új Ifjúsági Szemle ifjúságelméleti 
folyóirat: a gyermekek és fiatalok élethelyze-
tének bemutatásával foglalkozó, az érdeklõ-
dõ értelmiségieknek szóló, a tervek szerint
évente négyszer megjelenõ idõszaki kiad-
vány, amely támaszkodva a korábbi évtize-
dek ifjúságkutatásaira is, megkísérli a beil-
leszkedést a nemzetközi trendekbe; a meglé-
võ eredményeket kívánja közkinccsé tenni,
népszerûsíteni, így jelenítve meg az ifjúsági
diszciplína sokszínûségét.

Annak érdekében, hogy a fent említett
kontinuitás érzékelhetõ legyen, a Szemle
olyan tanulmányok közlését tervezi, ame-
lyek tudományosan és szakmailag megala-
pozottak, ugyanakkor nélkülözik az akadé-
miai típusú lapokban rejlõ túlzott tudomá-
nyosságot; annak érdekében, hogy a lapot a
tájékozódni kívánó fiatal értelmiségi csopor-
tok illetve a szûkebb szakmai közeg is siker-
rel forgathassa.

A lap abban is a folyamatosságot keresi,
hogy az ifjúsági terület minden szegmensét,
irányultságát be kívánja bemutatni. Ennek
érdekében a szerzõk és a szerkesztõk külön-
bözõ szakmai és politikai irányultságúak,
amely feltételezi az egymással szembeni to-
leranciát éppúgy, mint a nézetek és vélemé-
nyek elfogadásának és elismerésének lehetõ-
ségét is.

Lapunk két részbõl áll. A tematikus rész-
ben egy adott specifikus (Pl. mit gondol az
ifjúság és a zene kapcsolatáról) kérdésre
adott, a legszélesebb merítésbõl vett (Kocsis

Zoltántól Ganxta Zolleeig) válaszösszességet
(a pár mondattól a tanulmányig) igyekszünk
bemutatni.

A második rész a lap öt rovata.
Az Ifjúsági közélet rovat célja bemutatni a

gyerekek, fiatalok és közösségeik nyilvános,
saját vagy más ifjúsági közösségek élethely-
zetének javítása érdekében kifejtett tevé-
kenységeit. Emellett foglalkozni kíván a gye-
rekek, fiatalok közéleti cselekvéseire hatást
gyakorló kormányzati és nemkormányzati
tevékenységek bemutatásával, elemzésével
és értékelésével.

Az Ifjúság és társadalom rovat (mint sajá-
tos korosztályi csoport: az ifjúság és a struk-
turált csoportokból és környezetekbõl álló
szocializációs közeg) a társadalom kölcsön-
hatásait vizsgálja. A fiatalok mindennapi
életben történõ részvételének, a jóléti, kép-
zési, valamint kulturális szolgáltatások
igénybevételének, tájékozódásának és tájé-
koztatásának speciális igényeire-lehetõségei-
re keres választ. A rovat a kérdést a másik
oldalról is felteszi: alakítják-e, és ha igen,
miként a mindenkori ifjú generációk a társa-
dalmat. Hogyan és milyenné formálják a
legfõbb közegek (iskola, munkahely, oktatás,
tömegkommunikáció, helyi közösségek stb.)
a fiatalokat? És mindezek alapján: milyen
társadalom felé haladunk?

Az Ifjúság és környezet rovat célja a fõvá-
ros, illetve vidék ifjúságának élethelyzeté-
rõl, szokásrendszerérõl, azok hasonlóságai-
ról, eltéréseirõl hírt adni, s bemutatni egy-
egy település, régió ifjúság érdekében
kifejtett tevékenységét. A rovat foglalkozik
továbbá a határon túli fiatalok, a kisebbsé-
gek speciális státuszából adódó különbözõ-
ségeivel, illetve a nemzetközi – ifjúságot
érintõ – ügyekkel is. 

Az Életmód–élethelyzet rovat talán a „vál-
tozás és tartozás” szóösszetétellel jellemez-
hetõ legjobban, hiszen az önálló életkezdés-
sel kapcsolatos állandó változásról és a vala-
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hová tartozás szükségletérõl szeretne né-
hány állóképet felvillantani.

A Kitekintés rovat egy történelmi blokkból,
és néhány recenzióból áll. A történeti rész-
ben olyan emblematikus személyeket szólal-
tatunk meg, akik fiatalon aktív szereplõi vol-
tak generációjuk szellemi életének, civil
vagy politikai mozgalmainak. A recenziók,
elemzések alapját adó kiadványokat a Fõvá-
rosi Szabó Ervin Könyvtár munkatársai
gyûjtik számunkra, amelyekbõl a szerkesztõ-
ség választja ki az ismertetni/recenzálni kí-
vánt munkákat. 

A rovatokban alkalmankként „például”
címmel egy-egy konkrét kezdeményezés ke-
rül bemutatásra.

Az On-line mûhely is rovatszerûen mûkö-
dik. A web-lap (www.uisz.hu) önálló arcula-
tát a cikkek összefoglalójához kapcsolódó fó-
rumok, a kereshetõ archívum, egy majdani
ifjúsági ki-kicsoda adja meg.

Reméljük, hogy sikerült kedvet csinálnunk a
laphoz és Olvasóink, késõbb Megrendelõink
közt üdvözölhetjük Önt is.

A Szerkesztõbizottság, 
a Szerkesztõk és a Kiadó

Beköszönto”
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Lapunk két részbõl áll. Az állandó rovatok mellett minden számban tematikus kérdést
teszünk fel az ifjúságügyben érdekelt véleményformálóknak (amennyiben Ön is kíván a
következõ kérdésre válszolni, kérjük jelezze ezt a www.uisz.hu oldalon, ahol megtalálja
már a következõ számban megjelenõ, megfogalmazott tematikus kérdést is).

E számunkban felvetett probléma így hangzott: „Van-e joga, vannak-e eszközei az ifjúsági
korosztályoknak a véleménynyilvánításra?” 

A válasz mûfaja, stílusa, terjedelme, nem volt kötött (a pár sortól a tanulmányig vártuk és
közöljük azokat), ahogy a kérdést tartalmilag, tematikusan sem szûkítettük tovább: kife-
jezetten azt kértük válaszadóinktól, hogy engedjék szabadon képzelõerejüket.

Kérjük az Olvasót: kezelje olyan befogadóan a válaszokat, amilyen kreatívan és sok-
színûen  a reflexiók közelítik meg a témát.

A szerkesztõk

Véleménynyilvánítók

1. Halász László, egyetemi tanár, MTA Pszichológiai Kutatóintézete
2. Bíró Endre, jogász, Jogismeret Alapítvány
3. Thomas Glaser, tanácsos, Európai Bizottság Magyarországi Delegációja
4. Magyar Bálint, a Magyar Köztársaság oktatási minisztere 
5. Szabados Tamás, az Oktatási Minisztérium politikai államtitkára
6. Buda Béla, egyetemi tanár, tudományos igazgató, Nemzeti Drogmegelõzési Intézet
7. Karikó Sándor, fõiskolai tanár, SZTE JGYTFK, Neveléstudományi tanszék
8. Arató Gergely, országgyûlési képviselõ, az MSZP frakció ifjúsági és sport munkacso-

portjának vezetõje 
9. Prácser László, elnök, Országos Gyermek és Ifjúsági Parlament

10. Mátyus Aliz, felelõs szerkesztõ, Magyar Mûvelõdési Intézet
11. Szabó János, egyetemi tanár, fõigazgató, HM Stratégiai, Védelmi Kutató Hivatal
12. Garami Erika, tudományos munkatárs, Országos Közoktatási Intézet 
13. Balipap Ferenc, szociológus, közösségfejlesztõ, Magyar Mûvelõdési Intézet 
14. Herendy Csilla, óraadó, Budapesti Közgazdaságtudományi és Államigazgatási Egyetem
15. Korom Pál, elnök, VE-GA Gyermek és Ifjúsági Szövetség
16. Farkas Éva, programvezetõ, Õrhegy Egyesület-Kamaszparlament
17. Balogh László, ifjúsági referens, Oázis Kulturális és Szabadidõs Egyesület
18. Varró József, elnök, G-PLÚTÓ Egyesület 
19. Radoszáv Miklós, általános igazgatóhelyettes, Fõvárosi Területi Gyermekvédelmi 

Szakszolgálat
20. Zsumbera Árpád, tanácsadó, Gyõr-Moson-Sopron megyei önkormányzat
21. Kölcseyné Balázs Mária, mûvelõdésszervezõ, Megyei Mûvelõdési Központ, 

Békéscsaba
22. Matekovits Mária, aligazgató, Aradi Csiky Gergely Iskolacsoport
23. Varga Zsolt, igazgató, Apáczai Csere János Mûvelõdési Ház, Solymár
24. Márai Gabriella, elnök, Ifjúsági Referensek Országos Egyesülete
25. Tauser Mária, fõszerkesztõ, Iskolatévé
26. Kozma Tamás, egyetemi tanár, Debreceni Tudományegyetem
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Halász László
egyetemi tanár, MTA Pszichológiai Kutatóintézete

A véleménynyilvánítás kultúrája

A Szerkesztõség bizonyára arra kíváncsi,
hogy a.) megfelelõ jogszabályok segítik elõ
gyerekek és fiatalok véleménynyilvánítását?,
b.) megfelelõk-e hozzá a szervezeti keretek
(feltételek)? A kérdésnek e jelentése – amely-
lyel feltehetõen a legtöbben foglalkoznak –
azonban nem zár ki egy másikat. Ez mind a
véleménynyilvánításhoz való jogot, mind az
eszközöket szigorúan pszichológiailag fogja
fel és elsõsorban az érdekli, hogy az érintet-
tek rendelkeznek-e a kívánatos feltételekkel.
Tömören, van-e véleményük (errõl-arról) és
van-e indítékuk, hogy kinyilvánítsák azt. 

Vagyis mindenekelõtt azt tartja kérdéses-
nek, pontosabban vizsgálandónak, amit a
Szerkesztõség magától értetõdõnek tekint.
Mi a vélemény? Ha egy ötéves gyerek,
ugyanazt a – legyünk optimisták – az egy jel-
zõvel dicsérõ tõmondatot mondja az óvodá-
ra vonatkozó kérdésünkre (vagy anélkül),
mint szinte mindegyik társa; ha egy tizen-
éves ugyanazzal a – legyünk ismét optimis-
ták – két, sõt, ha megfeszíti magát, három
jelzõt is tartalmazó, némileg bõvített tõmon-
dattal fejezi ki álláspontját az elõzõ este leg-
többek által nézett tévéprogramról, mint
szinte mindegyik társa, talán nem a vélemé-
nyét nyilvánította? A fogalom szótári jelen-
tése szerint bármilyen ítélet, felfogás, nézet,
hiedelem – vélemény. De milyen vélemény-
(nyilvánítás) az, amelyik se több, se keve-
sebb mint harsány tetszés- vagy nemtetszés-
nyilvánítás, és ennek kifejezésére is a hozzá
hasonló legtöbb társ megerõsítése bátorítja.
Ez viszont annyira felvértezi, hogy állásfog-

lalását tárgyi érvekkel megindokolni, ada-
tokkal alátámasztani és logikailag korrekt
következtetésekkel megvédeni a cáfoló vagy
korrigáló tételekkel szemben aligha tudja, de
kétségtelen következetességgel, nem is tartja
fontosnak.

Immár mindnyájunkról beszéltem. A gye-
rekek és fiatalok etekintetben sem légüres
térben nõnek fel. Könnyebb érzelmileg vas-
kosan feltöltött jelzõk hajigálásával véle-
ményt nyilvánítani, mint körültekintõnek
lenni és kompetenciára szert tenni; köny-
nyebb az akár vásárlási, akár kulturális, akár
politikai marketingbõl megismert közvéle-
mény mintájára szabni az úgymond saját vé-
leményt. Márcsak azért is, mert a vélemény-
alkotás legnagyobb gondjától megkímél:
nem kell azt kínlódva megfogalmazni, elég
az általános iskolai felsõ tagozat igényszint-
jéhez igazított, mások által közölt vélemény
elfogadása, netán elutasítása. Hiába kezdõ-
dik gyakran a mondat „Én úgy gondolom”
elõtaggal, éppen az én és a gondolat hiány-
zik a véleménybõl.

Az ember sok mindennel nem születik,
egyebek között véleménnyel sem. Mind a
véleményalkotás módját, mind adott tárgyra
irányuló vélemény tartalmát, mind a kinyil-
vánítás igényét kora gyerekkorától tanulja. 
A kisgyerek eleinte teljesen behódol az õt él-
tetõ környezetnek, amelynek ki van szolgál-
tatva. Ismeretei gyarapodása együtt zajlik le
azzal, hogy aláveti magát szüleinek illetve a
sorsát meghatározó más személyek (csoport)
befolyásának. Így szerzi meg elismerésüket,
dicséretüket, így kap jutalmakat és kerül el
büntetéseket. Jó ideig ebben márcsak az ön-
tudatosság alacsony szintje miatt sincs ér-
dekvezérelt számítás. Akár a tízéves gyerek
is a legõszintébben képviselheti (mondhatja
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ki vagy éppen hallgathatja el) azt a véle-
ményt, amit és ahogy várják tõle a neki fon-
tos csoportok (tagjai) anélkül, hogy bármifé-
le kettõsséget élne át. Õ beszél ugyan, de va-
lójában nem õ szólal meg, nem lévén még
saját hangja.

Elõbb-utóbb azonban erõteljesebben kezdi
megkülönböztetni magát elsõdleges és ah-
hoz szorosan kapcsolódó csoportjaitól. Saját
testi-lelki önmeghatározása foglalkoztatja,
magáról kialakuló képének egyre nagyobb
jelentõséget tulajdonít. Mindebben kitünte-
tett szerepet kaphat egy-egy személy, aki bi-
zonyos tulajdonságaival, vagy egész lényé-
vel vonzó számára. A „fontos dolgokról” az
õ véleménye a mérvadó és arra törekszik,
hogy kövesse, magáévá tegye azt. Ily módon,
csökkenti a maga és a választott személy kö-
zötti lélektani távolságot. Minél kisebb ez,
annál inkább sikerült azonosulnia. 

Bár a vélemény továbbra is jelentõsen kül-
sõ forrásból ered, ebben a tudatos választás-
nak és meggyõzõdésnek a korábbinál jóval
nagyobb a szerepe. Ott a lehetõség, hogy a
véleményben foglalt értékek, illetve az alátá-
masztó és cáfoló ismeretek, az azonosulás
mélységétõl és tartósságától függõen fokoza-
tosan belsõvé váljanak. Internalizálódjanak.
Ekkor a vélemény már összecseng az egyén
értékrendszerével, nem ritkán éppen az kö-
veteli meg kinyilvánítását; tekintet nélkül a
pillanatnyi külsõ körülményekre. A véle-
ményalkotó maga mögött hagyja a forrásori-
entációt, vagyis azt a beállítódást, amelyik a
véleményt egy (követendõ vagy elutasítan-
dó) csoporttól vagy egy személytõl eredezte-
ti, a tartalmat a forráshoz való viszonyából
határozva meg. Figyelme maximálisan a tar-
talomra irányul; az érdemi állítást mérlegeli
értékrendszere alapján. 

Annak mértékében, ahogy kialakul, szíve-
sen mondanám inkább: kiforr egyénisége,
válik etekintetben is felelõssé azért, amit és
ahogy megítél. Akár azonos a vélekedése so-
kakkal, akár eltér tõlük. Mégha korábbi nem-
zedékek véleményét gyökeresen tagadja is,
annak tárgyilagosságra törekvõ ismeretében
teszi, amit tagad. A szociálpszichológiából
ismert, vázolt hármas folyamat fejlõdés-
lélektani lépcsõket is felvázol, amelyek elhe-
lyezhetõk a gyerekkor, serdülõkor és ifjú-fel-

nõttkor kellõ rugalmassággal meghatározott
pontjain. A hangsúly mégsem itt van. Hi-
szen, semmi garancia nincs, hogy mindenki
bejárja e pályát, arra pedig különösen nincs,
hogy a véleményalkotás összes lehetséges
területén megteszi. Meglehet, hogy bár X. –
legyen 18, de akár 38 éves –, igen kimûvelt
ismeret- és értékrendszer alapján alkot és
nyilvánít véleményt egyes zenemûvekrõl és
általában a zenemûvészetrõl, de távolról
sem képes erre a politikai avagy sportkérdé-
sekben. Az összhangnak ezt a hiányát ter-
mészetesen ne az tegye szóvá, akire, legyen
bármi is a tárgy, egyaránt a behódoló véle-
ményalkotás jellemzõ.

Bár az elnevezés ugyanaz, most már nem
azt jelenti, mint a gyerekkorban. Az érdek-
vezéreltség kézenfekvõ, még akkor is, ha a
fiatalember a helyzetet magától értetõdõnek
tartja és fel sem merül benne, hogy szembe-
szálljon vele. Hozzászokott, hogy azon néze-
tek kinyilvánítása a helyes, amilyeneket
képviselnek és elvárnak tõle azok a csopor-
tok, intézmények, amelyekben megfordul,
illetve amelyekbe bekerülni törekszik. Bár a
költség/haszon elemzés szerint jár el véle-
ménye alakításában, a folyamat zökkenõ-
mentesen automatikus. Ha azt tapasztalja,
hogy mérvadó környezete nagyon is törõdik
a társadalmi hatással, a hangoztatott véle-
ményt õ is komolyan veszi. Merõben másfé-
le az a behódolás, amelyben a tárgyról már
van ugyan véleménye a fiatalembernek, de
azt tanulja meg, hogy mindig az a kifizetõdõ
eljárás, ha elõször kitapogatja, hogy most és
itt milyen állásfoglalás a tanácsos. Ha az
ember gép lenne, úgy amikor kiszabadul a
kérdéses szorításból, nevezzük szelídebben
igazodási kényszernek és voltaképpeni véle-
ményét káros következmények nélkül képvi-
selheti, bizonyosan ezt tenné. Valójában
azonban ez számos tényezõ kölcsönhatásá-
tól függ: az ilyen helyzetek milyen gyakran
fordulnak elõ; a fiatalember mennyire képes
elviselni az efféle kettõsséget; mennyire fon-
tos neki, hogy egyrészt saját véleményei kö-
zött, másrészt saját véleménye és a hozzá
hasonló kortársak véleménye között össz-
hang legyen; lát-e lelki szemei elõtt olyan
mintául szolgáló személyt, aki akkor is segíti
õt véleménye meghatározásában, amikor
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nincs fizikailag jelen; nem utolsósorban ko-
rábbi véleménye mennyire volt kimunkált.

Már régóta tudjuk, hogy a megfelelõ tárgyi
ismereteken és gondolkodási folyamatokon
alapuló véleményalkotás, illetve a vélemény
odaillõ nyelvi kifejezése jóval nagyobb való-
színûséggel várható az iskolázottabb szülõk
gyerekeitõl, mint az iskolázatlanabbakétól.
Az iskolázottabb szülõ – felkészültsége irá-
nyától és mélységétõl eltérõ mértékben – ki-
dolgozottabb kódot beszél és gyerekét is arra
ösztökéli, hogy egyetemes jelentést hozzon
létre. Mondandóját az is megérti, aki elõzõ-
leg nem ismerte a meghatározó körülménye-
ket. A vélemény kinyilvánítása a tárgy és a
hallgató sajátosságait egyaránt figyelembe
veszi. Beszéde pontos, hajlékony és egyéní-
tett. Sokrétû üzenet árnyalt kifejezését teszi
lehetõvé. A korlátozott kódot beszélõ vi-
szont mereven és görcsösen a mindenkori
szövegösszefüggéshez tapad, érzelmeit meg
sem kísérli leválasztani róla. Véleménye,
amelyet rövid, darabos, nem ritkán befeje-
zetlen mondatokban ad elõ, csak akkor ért-
hetõ, ha a hallgató ismeri a beszélõt, illetve
azt a helyzetet, amire a szöveg vonatkozik. 

A tömegkommunikációs forradalom mind-
ebben számottevõ változást hozott. A tévé
elõtt töltött jelentõs és iskoláskorra tovább
növõ idõ függvényében, már az óvodás gye-
rekek is ezen az úton sajátítanak el nemcsak
számos ismeretet, de véleményt és annak ki-
nyilvánítási módját is. Mindazonáltal, az is-
kolázottabb szülõnek több eszköze van,
hogy a folyamatot szabályozza. Fegyelmezés
(szoktatás) közben, túl az ismereteken és
tárgyi ítéleteken, az érzelmek megismerésé-
ben és közvetítésében is azért tud többnyire
igényesebben eljárni, mert az árnyalt nyelv-
használat hidat emel az adott helyzet és az
általános elvek közé. Az ilyen szülõ a gye-
rekre bonyolult feladatot ró. Miközben az ol-
vasás, a szövegmegértés erõfeszítése alól
nem menti fel, elvontabb, általánosabb je-
lentés és összefüggések felfogására készteti,
valamint annak felmérésre, hogyan hat
(egyebek között véleményével) másokra. Ez-
zel szemben áll az a beállítódás, amely min-
dig csak az elõhívó környezethez kötött. A
gyerek feladata figyelni az egysíkú véle-
ményre és engedelmeskedni. Mérlegelés, be-

látás nem az õ dolga. A válaszolás tudatos
késleltetése, az indulatok háttérbe szorítása
kevéssé fejlõdik ki. A véleményalkotás és ki-
nyilvánítás egy a pillanatnyi jutalmat és
büntetést osztogató tekintélyhez igazodással
történik. Kezdeményezés, tervezés, kocká-
zatvállalás nem tartozékai.

Mindezek a hatások hatványozódnak, mi-
vel jelentõsen befolyásolják azt is, milyen
színvonalú – általános, közép-, fõ- – iskolába
kerül a gyerek, illetve fiatal. A felkészültebb
családok olyan oktatóintézményeket részesí-
tenek elõnyben, amelyekben a tanároknak
és a tanulóknak maguknak is távlati céljaik
vannak, és az átlagosnál kidolgozottabb kó-
dot használnak. Akár a vélemények megala-
pozásában, akár a kinyilvánítás alkalmainak
megteremtésében igényesebbek. Így ebben a
szükségképpen szûkebb körben nagyobb az
esély a gyerekek és fiatalok önkéntelen fi-
gyelmét lebilincselõ, fizikai akciókban gaz-
dag, szellemiekben meglehetõsen szegény
szórakozató tévéprogramok és a rájuk épülõ
bulvársajtó hatásának ellensúlyozására,
mint egyébként. De még az õ esetükben is
tekintetbe kell venni néhány további ténye-
zõ szerepét. A kereskedelmi tévék a progra-
mok minél tömegesebb gyors eladhatóságát
tartják szem elõtt és ez – kivált fõmû-
soridõben – mindannak az elejtéséhez vezet,
aminek felfogása szellemi erõfeszítést, külön
felkészültséget, mûveltséget, választékos íz-
lést követel. Maguk a mûsorok szereplõi, le-
gyenek dörzsölt profik, vagy dörzsölendõ
amatõrök, sem dúskálnak ezekben. A kifor-
ratlan fiatalok azt látják, hogyha van valami,
ami teljesen felesleges a szemükben rendkí-
vül imponáló médiaszerepléshez (=a ki-
emelkedõ érvényesüléshez), az a vélemé-
nyek tárgyszerû megalapozását és árnyalatos
megfogalmazását feltételezõ kultúra.

Különben is, az SMS és az email nagyobb
gyerekeknek felettébb kedves korában, ez
nem sikk. Sem idõ, sem hely nincs gondo-
san kimunkált álláspont kinyilvánítására.
Félreértés ne essék: a képesség egy tényál-
lás, vagy egy ítélet rövid és szabatos megfo-
galmazására, nagy érték. Minden benne van,
ami szükséges és semmi, ami haszontalan.
Csakhogy ez nem úgy születik meg, hogy a
gyerekember csökevényes, korlátozott kódra,
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tagolatlan nyelvhasználatra szokik rá, ha-
nem abból dolgozza ki magát. Közben a ha-
gyományos élõbeszédben, de a hagyomá-
nyos írásos fogalmazásban is mondandóját
(véleményét) jó ideig nehézkesebben, körül-
ményesebben, oda nem illõ kitérõkkel adja
elõ, ami nemcsak a nyelvi, de a gondolati
eszközök redundáns használatából fakad,
mire kemény erõfeszítéssel megtanulja, ho-
gyan lehet tömörebben és érthetõbben fogal-
mazni. Ennek a mûvelõdési folyamatnak a
bejáráshoz sem az SMS, sem az email, illet-
ve tágabban az internet diktálta felgyorsult
erõtér nem kedvez.

Kétségtelen, a sebesség, amellyel az ember
felfogja az információkat, összefügg intelli-
genciájának a mértékével. A gyorsabb infor-
máció-feldolgozók értelmesebbek, mint a
lassabbak. Adott idõegység alatt több infor-
mációt képesek feldolgozni és ez vélemény-
alkotásukban is segít. Csakhogy az SMS-es,
e-mailes, videoklipes generáció tagjai, akik
percepciós kísérletekben jócskán felülmúl-
nak másokat, logikai feladatokban nem tûn-
nek ki. Programozás-szakos egyetemi hallga-
tók is alig. A gondolkodás nem mentesebb a
szubjektivitástól, viszont a csábítás nagyobb
az impulzusok szabadon engedésére.

Az elektronikus levélírás a hagyományos
írásbeliséghez képest kevésbé koherens. Az
ellentmondások nehezen fölfedezhetõk, a
szöveg egysége nehezen tartható fönn. A 
logikai szigorúság csökkenése óhatatlan kö-
vetkezmény. Az így elõálló gondolkodás
cseppfolyós, töredékes, nélkülözi a látásmód
egységességét, sõt mintegy az önálló én meg-
gyengülésével jár. A hálózat gyorsasága, a
helyzet nyomása a mérlegelõ, reflektáló fo-
galmazás ellenében hat. Megengedem, hogy
az e-mail hajlékonyságával, könnyedségével
és közvetlenségével új virtuális közössége-
ket teremt és a véleményalkotás új fórumait
teremti meg. De feltûnõ, hogy még azok a
felnõttek is, akik nem ebbe nõttek bele és
véleményük hagyományos közléséhez szok-
tak hozzá, áttérve az emailre valósággal be-
gerjednek az eszköztõl. Elengedik magukat
és a kontroll fellazulása nemcsak saját szín-
vonaluknál gyatrább véleménynyilvánítási
módban, de a tartalomban is észlelhetõ. Ag-
resszivitásukat kiélve, élvezettel használnak

bántó kifejezéseket. A nemi zaklatás pedig a
kamaszkori szintre visszaesés tünete. Alpári
felszólítások jelennek meg olyanoknak cí-
mezve, akik kizárólag az ernyõn megjelenõ
aláírásukból ismerõsek. Legyenek férfiak
vagy nõk, már amennyire ez egyáltalán meg-
állapítható. Hiszen az elektronikus érintke-
zés leple alatt tetszés szerint lehet játszani
az identitásjegyekkel: nemmel, foglalkozás-
sal, egyéb tulajdonságokkal. A résztvevõk a
felelõtlenség szabad terében érzik magukat,
ami ugyancsak nem tesz jót a vélemények
kiérlelésének. Fokozottan magával sodorja e
lehetõség az önmeghatározás legmarkánsabb
gondjaival birkózó tizenéveseket, közülük is
fõként azokat, akik a megoldást a maszkulin
rámenõsségben találják meg. Elõáll az a 
paradoxon, hogy bár az internet révén soha
eddig nem látott információtömeghez soha
eddig nem tapasztalható sebességgel lehet
hozzáférni, hiába a szélvészgyors nyomko-
dás-klikkelés, a komputeres játékokkal is fel-
erõsített motoros rutin, az ugyancsak az in-
ternet révén folytatott levelezés során közölt
vélemények kevés jelét mutatják a minden
korábbinál teljesebb ismeretekkel alátámasz-
tott érvelésnek. 

Vizsgálataink szerint azok a tizenévesek
kevésbé képesek az elektronikus médiumok
együttese által hozzáférhetõ mûvészeti alko-
tások figyelmes, interaktív nézésére, alapos
és kedvezõ megítélésére, akiket a tévé és a
számítógép nagyon vonz, de a hagyományos
(nem-elektronikus) mûvészeteket nem ked-
velik, akiknek az irodalmi szöveg olvasása
érzelmileg alig jelent valamit. Másképpen
szólva, a többoldalúan kidolgozott, inter-
nalizáltabb ismeret-és értékrendszeren ala-
puló kultúra (vagy annak hiánya) az új in-
formációszerzési és véleményalkotási eszkö-
zök felhasználását is befolyásolja. 

Egymondatos tanulságként: hiába nem üt-
közik jogi vagy egyéb tilalomfákba a véle-
ménynyilvánítás, kultúrája elsatnyul, ha a
fiatalok nem azt tapasztalják, hogy kortársa-
ik és az idõsebbek egyaránt annál inkább
igénylik (tekintetbe veszik, jutalmazzák) vé-
leményüket, minél kimunkáltabban és vilá-
gosabban fejeznek ki elgondolkodtató, friss
nézõpontot. 
s
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Bíró Endre 
jogász, Jogismeret Alapítvány

Akkor szólj, ha kérdeznek!
(A tanulók véleménynyilvánítási joga érvényesü-
lésérõl az iskolában)

A címben jelzett intelem tipikus megnyilvá-
nulása a jog és nevelés összecsúszásának is-
koláinkban. Körülbelül olyan, mintha azt
mondanánk, hogy „Akkor egyél, ha engedé-
lyezik!” vagy „Akkor vegyél levegõt, ha a há-
zirend szerint itt az ideje!”, „Akkor nem ver-
lek meg, ha engedelmeskedsz!”, „Akkor me-
hetsz kakilni, ha én mondom!” (Ahogy
leírtam ezeket az abszurdnak szánt példákat,
rájöttem, hogy sajnos ezek a mai iskolában
még nem is olyan abszurdak… Hiszen hány
meg hány olyan iskola van, amelyben a há-
zirend csak a nagyszünetben történõ uzson-
názást „engedélyezi”; hány meg hány olyan
iskola van, ahol a gyerekek természetes
szükségének elvégzése bizony a pedagógus
memóriájának vagy belátásának függvénye.
Ha igazán abszurd példát szeretnék, bizony
nem nagyon maradna más, mint az élethez
való jog és a nevelés összecsúszását bemu-
tatni, például az „Az maradhat életben, aki
jól tanul!” Talán ez a példa már tényleg ab-
szurd a 21. században.)

Az élethez való jognál gyengébb emberi jo-
gok – például a testi épséghez, személyes
sérthetetlenséghez, emberi méltósághoz, ma-
gántitokhoz, hitek és vallások szabadságához,
gondolatszabadsághoz, vélemény kinyilvání-
tásához való jog – alkalmazásakor a mai isko-
lákban gyakran gondolják a pedagógusok (jó
esetben csak belsõ bizonytalanságból eredõ-
en önmagukban, rosszabb esetben viszont a
kialakult gyakorlatot megerõsítõ ambícióval
egymás között), hogy ugyanis „a nevelési
szempontok felülírják az emberi jogokat, hi-
szen mitõl tanulná meg a gyermek a jogokkal
való élés határait, ha nem attól, hogy az isko-
lában – a rend, a fegyelem, a tanulás és neve-
lés érdekében – korlátozva vannak ebben?”
Én ezt egészen máshogy gondolom! Az embe-
ri jogok ugyanis abszolút szerkezetûek: sem-
miféle relativitást nem tûrnek el. Sem a poli-
tikai hatalom, sem az intézményi hatalom,
sem az egyházi vagy családi hatalom sem le-

gitimálja az emberi jogok korlátozását. Egyet-
len korlátja van csupán a véleménynyil-
vánítás jogának – valójában ez sem korlát,
hanem inkább következmény –, hogy ugyanis
el lehet követni jogellenes cselekményt a vé-
lemény kinyilvánítása útján is, hiszen becsü-
letsértés, jó hírnév sérelme miatt büntethetõ
és perelhetõ mindenki. De ez nem magának a
véleménynyilvánítás jogának korlátozása, ha-
nem a tartalmában jogellenességet megvalósí-
tó nyilvános vélemény egyik (jogi) következ-
ménye. S ez bizony nem ugyanaz! A tanulók
által esetleg elkövethetõ becsületsértés meg-
elõzésének nem lehet adekvát eszköze a véle-
mény kinyilvánítása jogának megvonása. 

A törvény a véleménynyilvánítási jogra is
csak annyi korlátozást állít fel, hogy az nem
eredményezheti mások jogainak sérelmét, e
nélkül viszont szabadon gyakorolható! Sem-
miféle „attól függ…”, „ha engedélyezem…”,
„bizonyos esetekben…”, „mások érdeksérel-
me nélkül…”, „ha kötelezettségeidet tel-
jesítetted…” típusú korlátozást nem tartal-
maz a Magyar Köztársaság Alkotmánya és
Polgári Törvénykönyve az emberek (gyere-
kek, tanulók, polgárok, lakosok) vélemény-
nyilvánítási jogáról. A közoktatási törvény
sem teszi pedagógusfüggõ relatívvá a tanulók
véleménynyilvánítási jogát. Nem függ tehát a
diák véleménynyilvánítási joga attól, hogy az
érintett pedagógus azt helyesnek tartja vagy
nem tartja helyesnek, butaságnak véli, érett-
nek vagy érdemesnek ítéli-e a tanulót a nyil-
vánossághoz. A véleményalkotás és e véle-
mény kinyilvánításának joga ugyanúgy nem
vonható kétségbe és nem állítható feltételhez,
mint a többi alapvetõ emberi jog. (Az persze
egy egészen másik kérdés, hogy az ember mi-
lyen hatást ér el tudatlanságot tükrözõ, buta
vagy éppen rosszindulatú véleményével. Ez a
kérdés már nem a jog gyakorlásának lehetõ-
sége, hanem a jog gyakorlásának erkölcsi, kö-
zösségi vagy éppen szakmai következménye.)

Súlyosan alkotmánysértõnek tartom pél-
dául azt a nevelési-oktatási intézményekben
sok helyütt bevett gyakorlatot, hogy az 
iskolai újságban megjelenõ cikkeket, az isko-
larádióban elhangzó riportokat, a diákok fa-
liújságjain megjelenõ írásokat elõzetesen
igazgatói láttamozásnak vagy „pedagógusi
szerkesztésnek” kell alávetni; vagy azt, hogy
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a tanulók az iskolában folyó tevékenységrõl
és az iskolában történt eseményekrõl csak
igazgatói engedéllyel nyilatkozhatnak a mé-
dia számára. Az intézmény iránti lojalitás-
sal, a vezetõi irányítás jogosítványaival és az
igazgató egyszemélyi felelõsségével szokták
ezeket a korlátozásokat magyarázni, pedig
ezek valójában nem mások, mint a CENZÚ-
RA újraszületett formái. (Képzeljük el a tör-
ténelemtanárt, aki 9 és 10 óra között lelke-
sen elõadja a III/B. osztályban a márciusi 
ifjak örökbecsû történetét a 12 pont kinyom-
tatásáról és a teljes sajtószabadság követelé-
sérõl az 1848-as magyar forradalom kezde-
tén, majd 11 órakor diákmozgalmat segítõ
pedagógusként az igazgató megbízásából
„átnézi és engedélyezi” a diákújság legújabb
számának megjelenését. Mindeközben eltelt
1 óra és 155 év.)

A jövõ a jogi nevelésé. Tudjuk jogainkat, s
annak korlátait, következményeit is. Értsük,
hogy a jogokat nem az igazgató, osztályfõ-
nök vagy éppen szüleink adják, hanem a jo-
gok vannak. Emberi-állampolgári létezé-
sünkbõl következõen. Viszont e jogok tör-
vénysértõ gyakorlásának is megvannak a
maguk szankciói. Legyen világos, hogy arról
és azt írhatok az iskolaújságban, amirõl és
amit csak akarok, annak megjelenése kizáró-
lag a szerkesztõ sajtószakmai döntésétõl
függ. A diákfaliújságnak pedig még szer-
kesztõje sincsen, a nyilvánossághoz jutás-
nak itt még a szakmai kontrollja is hiányzik,
minden az én egyedüli felelõs elhatározá-
somtól függ. Viszont, ha cikkemben másik
ember becsületébe gázolok, vagy hamis
tényt állítok – ezért jogi felelõsség terhel. Ne
tilthassa meg senki, hogy mikor és mirõl ho-
zom nyilvánosságra a véleményemet a sajtó-
ban (nyilatkozom), viszont tudjam, hogy a
nyilatkozatomban elmondottak iskolai,
munkahelyi, családi, erkölcsi megítélése
nem biztos, hogy a jogszerûséghez igazodik.
Tudjuk megkülönböztetni a törvénysértést a
valaki által helytelenítettõl; a jogellenest az
erkölcstelentõl-illetlentõl-udvariatlantól-
szokatlantól. Aki a jog és a nevelés határait
legalább sejti, az már nem gondol elintézett-
nek egy problémát vagy jelenséget azzal,
hogy „Akkor szólj, ha kérdeznek!”
s

Thomas Glaser
tanácsos, Európai Bizottság Magyarországi 
Delegációja

A fiatalok és az EU – az élet nagy 
lehetõsége vagy egy újabb unalmas 
házi feladat?

Az EU-tagság, amint azt többen felismerik,
nem hoz nagyobb változásokat a magyarok
életmódjában. Fõleg azért nem, mert az or-
szág gazdasági és társadalmi rendszerének
legfontosabb átalakításaira már sor került.
Valójában ez nem következménye a tagság-
nak, hanem elõfeltétele. A tagság eredmé-
nyeképp Magyarország ténylegesen gazda-
gabb lehet, de csak akkor, ha az EU pénz-
alapjait okosan használja fel, s képes
biztosítani a szükséges adminisztratív hátte-
ret és közös pénzügyi alapot. A gazdagabbá
válás évi jó néhány százalékot jelent, egy
nyugdíjasnak például azt, hogy nyaralását
külföldön töltheti és nem otthon; annak az
esélyét, hogy inkább idén vásárolunk autót,
mint jövõre; azt a lehetõséget, hogy kisvál-
lalkozásba fogjunk, ahelyett, hogy pénzért
munkát vállalunk másodállásban. Ez mind
fontos dolog, de az EU-tagság érdemeirõl
szóló hírverésnek nem ez az alapja.

Ami a fiatalokat illeti, a szavazás eredmé-
nye azt mutatja, õk még kevésbé lelkesed-
nek az EU iránt, mint szüleik. Talán õk ter-
mészetesnek veszik; talán nem éltek a régi
rendszerben és nem tudják olyan nyilván-
valóan összehasonlítani; de lehet, hogy
csak nem érdekli õket annyira az EU, mint
a szex, a drogok és a rock ’n’ roll. Az EU-
tagság változásokat követel az oktatási
rendszerben, ami jót tesz Magyarország ver-
senyképességének és a humánerõforrás-fej-
lesztésének, viszont egyúttal keményebb
munkát is jelent az iskolákban és egyeteme-
ken. A munkaerõ-piaci változások azt jelen-
tik, hogy a munkaadók csak a legjobbakat
fogják alkalmazni, méghozzá jó áron. A
munkaerõpiac „merevségének” vége azon-
ban azt is jelenti, hogy nem lesz többé sen-
kinek életre szóló munkája, a könyökön tá-
maszkodás vagy az asztalon szundítás pe-
dig valószínûleg szintén a múlt emlékeivé
válnak. 
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És mi lesz a külföldön tanulás esélyeivel?
Természetesen széles körben támogatott az a
lehetõség, hogy a négy évbõl egyet külföldi
egyetemen lehessen elvégezni. A magyarok
azonban szorosan kötõdnek gyökereikhez és
kultúrájukhoz. Egy év hosszú idõ ahhoz,
hogy el tudj válni anyukád fõzelékétõl;
hosszú idõ azzal tölteni, hogy megpróbálj
egy idegen nyelven gondolkodni vagy szo-
cializálódni; és túl hosszú azoknak, akiket
bánt, hogy az idegen kultúrák nem mutat-
nak érdeklõdést Magyarország és a magyar
dolgok iránt. 

Egyik sem jelenti azonban ezek közül azt,
hogy Magyarország Európába történõ integ-
rációjának nem kellene megtörténnie. Ez
megfelelõ beteljesedése Magyarország arra
irányuló erõfeszítéseinek, hogy a 21. század
világában szíves fogadtatást nyújtó helyre
leljen. Ez az, amit Magyarország politikai és
szellemi vezetõi – egyként – 1989 óta akar-
nak. Ahhoz azonban, hogy az európai fiata-
lokról rózsaszín képet fessünk, amint tábor-
tûz körül ülve nemzeti dalaikat éneklik;
vagy amint egy íróasztal köré kuporodva
mohón várják az elektronikus választ kérdé-
sükre; vagy amint vidáman csatlakoznak egy
kockázatos, új európai vállalkozáshoz, félre-
értjük, mi az, amivel a fiatalok foglalkoznak
és mi az, aminek Európának lennie kell: ga-
ranciának a minimális beavatkozásra és a
maximális iránymutatásra, melyre mindany-
nyian kényszer nélkül fizettünk elõ.
s

Magyar Bálint 
a Magyar Köztársaság oktatási minisztrere 

A diákok véleményére oda kell 
figyelni

Az iskola a diákokért van. Mégis õk azok,
akik legkevésbé tudják jogaikat érvényesíteni.
Legtöbbször nincs más választásuk, mint egy-
szerûen tudomásul kell venniük a felnõttek
által meghozott döntések következményeit.
Ez sajnos akkor is így van, ha Magyarország
aláírta a gyerekek jogairól szóló nemzetközi
egyezményt, amely kimondja: mindig ki kell
kérni a gyerekek és a fiatalok véleményét

azoknál a döntéseknél, amelyek közvetlenül
érintik õket.

Mit mondanak a diákok az iskoláról, az
oktatásról, továbbtanulási vágyaikról? Fel-
méréseink szerint a diákok többsége úgy vé-
li, hogy sok felesleges tanagyagot tanulnak,
túlzottan le vannak terhelve, ezért nem jut
elég idõ hasznos tevékenységekre. Nem ke-
vesebbet akarnak tanulni, hanem hasznos
ismereteket szeretnének szerezni. Elsõsor-
ban a mostaninál hatékonyabb és intenzí-
vebb nyelvoktatásra vágynak.

A most induló oktatási reform elkészítésé-
nél komolyan vettük a diákok véleményét. 
A reform célja, hogy a diákok használható,
korszerû tudást szerezzenek az iskolákban.
A diákok idejével és energiájával felelõsség-
teljesen kell bánni. Csökkenteni fogjuk a di-
ákok terhelését, hogy a felszabaduló idõt mi-
nél jobban hasznosíthassák. Így a jövõben
sokkal több idõt fordíthatnak majd nyelvta-
nulásra is. 

Ma a középiskolás diákok jelentõs részének
egyszerre kell készülnie az érettségire és a to-
vábbtanuláshoz szükséges felvételi vizsgára.
Két nagy próbatétel, sok esetben két teljesen
különbözõ vizsgakövetelmény. Ráadásul a
felvételin gyakran nem is olyan tananyagot
kérnek számon, amit a középiskolában taní-
tanak. Így a diákok kénytelenek különórákra
járni, és a középiskola végén már napi 10-11
órát tanulni. Gondoljunk bele, a felnõttek en-
nél kevesebbet, napi 8 órát dolgoznak! Egyet-
értek azokkal a diákokkal, akik azt mondják
ez a rendszer így értelmetlen. Minek két kü-
lönbözõ vizsga, minek kell már a középisko-
lás korban sokszor egyetemi szintû tananya-
got elsajátítani, minek kell a stresszt megkét-
szerezni? Ezért 2005-tõl már nem lesz
felvételi. A továbbtanuláshoz elég lesz a két-
szintû érettségi vizsga eredményes letétele. A
jövõben a diákoknak elég lesz a középiskolai
tananyagot megtanulni a továbbtanuláshoz.

A diákok véleménynyilvánításának egyik
legfontosabb eszköze a diákparlament. Ebben
az évben fantasztikus légkörben zajlódott le a
Diákcsúcs. E nagyszabású tanácskozás egyik
legfontosabb témája az volt, hogy Magyaror-
szág 2004-ben az Európai Unió tagjává válik.
A résztvevõket az érdekelte legjobban, hogy
mennyire képes az iskolarendszer és az okta-
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tás megfelelni a kor követelményeinek,
mennyire képes használható, és a nemzetkö-
zi munkaerõ-piaci verseny kihívásainak meg-
felelõ tudást adni. Valószínûleg egy év múlva
ismét lehetõsége nyílik a diákoknak felmérni
a tanulói jogok helyzetét, ugyanis szándéka-
ink szerint az Országos Diákparlament ezen-
túl évente kerül megrendezésre.

Az iskolának fokozottan figyelnie kell ar-
ra, hogy az egyes tanulók nagyon különbö-
zõek. Különböznek egymástól a családi hát-
térben, szorgalomban, kitartásban, érdeklõ-
désben, tehetségben. Az iskola feladata
pedig pontosan az, hogy minden tanulóban
felismerje és felszínre hozza azt, amiben a
legjobb tud lenni.

Az iskolákban igen nehéz az érdekérvé-
nyesítés, különösen amiatt, hogy a tanulók
sokszor nem ismerik a jogaikat. Az érdekér-
vényesítésnek nincsenek jól bejáratott intéz-
ményes fórumai, sokszor csak látszatmegol-
dások léteznek. Az iskolaújságok, iskolarádi-
ók, faliújságok pedig inkább a hírek
közvetítésének és a szórakoztatás szerepét
töltik be, s nem az érdekegyeztetés fórumai.

Minden diáknak tudnia kell, ha az okta-
tásban bármilyen jogsértésrõl tudomást sze-
reznek, vagy éppen ennek elszenvedõi, ak-
kor panaszukkal van kihez fordulniuk. Az
oktatási jogok biztosának intézménye azt az
elvet kívánja érvényesíteni, hogy a „gyen-
gébbek oldalán állva” megvédje azokat, aki-
ket méltánytalan sérelem ér.

A diákok véleményét természetesen azok-
nak a pedagógusoknak kell leginkább ismer-
ni, akik közvetlenül velük foglalkoznak. A
közoktatási törvény módosításakor alapvetõ
szempontunk volt, hogy a tanulók és a taná-
rok közötti bizalmi viszonyt erõsítsük. A ti-
toktartási kötelezettség passzusa azt a célt
szolgálja, hogy a diák teljes bizalommal for-
dulhasson az õt nevelõ pedagógushoz, s a
tanár a rábízott titkot kockázat nélkül meg-
õrizhesse. Persze, ha a gyermek érdekében
szükséges, akkor a pedagógus mind a szü-
lõknek mind az illetékes hatóságoknak meg-
felelõ tájékoztatást adhat.

Nagyon fontosnak tartom, hogy a diákok
úgy érezhessék: a törvényeket, vagy éppen
az iskola helyi szabályait értük hozzák. A ta-
pasztalt és felkészült pedagógusok nagyon

jól tudják, ha nemcsak meghallgatják, ha-
nem meg is fogadják a diákok véleményét,
akkor a diákok is könnyebben tartják majd
be a rájuk vonatkozó szabályokat. Az igazán
jó iskolákban a pedagógusok arra nevelik a
diákokat, hogy képesek legyenek önálló gon-
dolkodásra, nézeteiket értelmesen ki tudják
fejezni, miközben tiszteletben tartják mások
véleményét is.
s

Szabados Tamás
politikai államtitkár, Oktatási Minisztérium 

Az eldöntendõ kérdésre feltoluló elsõ vá-
laszreakcióim az „Igen, de…” szerkezetben
ragadhatók meg. Nagyjából így: 

1. Van joga, vannak eszközei is, de a kettõ
nincsen egymással kellõ arányban: az eszkö-
zök szûkösebbek az egyre szélesedõ joghoz
képest. (Azokhoz a jogokhoz képest, ame-
lyekre különbözõ nemzetközi egyezmények-
hez való csatlakozásban vállaltunk alkotmá-
nyos garanciát, s amelyek egyebek közt a
köz- és felsõoktatási, a gyermek-és ifjúságvé-
delmi, a családjogi törvényben és a hozzájuk
kapcsolódó rendeletekben öltenek testet.)

2. Az eszközök egyfelõl a meglévõ jogok
(pl. a diákjogok) tényleges alkalmazásával
gyarapíthatók, de meg kell vizsgálni azt is,
hogy nincs-e szükség további törvényekre és
újabb jogintézményekre. Az oktatási intéz-
ményeken kívüli legkülönbözõbb területe-
ken és a munkahelyeken is növelné a garan-
ciákat egy átfogó ifjúsági törvény s ehhez
kapcsolódva az ifjúsági ombudsman jogin-
tézményének megalkotása. Az utóbbi az ifjú-
ság véleménynyilvánításának is egy újabb
közeget biztosíthatna.

3. Elemzést kívánna a gyermek- és ifjúsági
sajtó – benne az ilyen profilú „médiafelület”
és elektronikus sajtó – nívója és helyzete.
Nemcsak azért, mert ez olvasókat és véle-
ményformálókat nevel, hanem azért is, mert
az ifjúságnak is szüksége van saját ún. civil
sajtónyilvánosságra, elsõsorban a társadalmi
vitákban való érdekartikulációja érdekében.
Csak a nyilvánosságon edzett ifjúság jut el a
finom distinkcióig, hogy fiatalnak lenni:
nem érdem, hanem érték.
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4. Az ifjúság ugyanúgy nem homogén kö-
zeg, mint a társadalom további generációi.
Maga is szegmentálódik, s nemcsak pszicho-
lógiai fejlõdési szakaszonként (gyermekkor,
kora-ifjúkor, ifjúkor), hanem benne is csopor-
tokat képez pl. a szociális helyzet, a családi
vagy a települési viszonyok. Az ebbõl adódó
esélyegyenlõtlenségeket azonban sokkal nehe-
zebben fogadjuk el (és ne is fogadjuk el!),
mint az ún. felnõttekét. Érvényes ez a véle-
ménynyilvánítás lehetõségeire is: bizonyos,
hogy az elesett, a szegény, a perifériákon
vagy a fejletlenebb területeken élõ fiatalok
vélemény-fórumai sokkal szegényesebb felté-
telek közt mûködnek, ha egyáltalán vannak
ilyenek. Vagyis e téren különösen fontos sze-
repe, mondhatni küldetése volna az ifjúság
véleménynyilvánítási eszközeit felmérõ kuta-
tásoknak-fejlesztéseknek.

5. A véleménynyilvánítás lehetõsége mit
sem ér, ha valakiben nincs kellõ nyitottság,
belsõ igény a véleményformálásra és kom-
munikatív képesség a kifejezésre. Ezért az
egész kérdéskörben kitüntetett szerepe van
az iskolában az erre irányuló nevelésnek (a
helyi pedagógiai elkötelezettségnek, az isko-
lai élet életképes fórumainak stb.), de épp
ily fontosak a diákkoron túlnyúló ifjúkorban
az öntevékenységet és önmûvelést támogató
programok is. Az ifjúsági, az oktatási és a
kulturális tárca közös felelõssége ez.

6. Az információs forradalom és a globali-
záció rohamosan növeli a spontán véle-
ménynyilvánításra szolgáló fórumokat. 
Rajban áradnak az sms-üzenetek, megszám-
lálhatatlan web-oldalon zúdulnak az infor-
mációk: köztük a „vélemények” is. De amint
minden jog annyit ér, amennyi megvalósul
belõle, akként a véleménynyilvánítás lehetõ-
sége is annyit ér, mint amennyi kanalizálha-
tó belõle egy konstruktív vitába, s mint
amennyi elvezethet a szótól a cselekvésig.
Ezért a véleménynyilvánítást nem az eszkö-
zök puszta gyarapításával kell biztosítani,
hanem a szervezett és átlátható vélemény-
csere kereteinek folytonos újrateremtésével.
Talán ezt fogja elõmozdítani az Új Ifjúsági
Szemle is.
s

Buda Béla
egyetemi tanár, tudományos igazgató, Nemzeti
Drogmegelõzési Intézet

A kérdés értelmezésre szorul. A vélemény
kinyilvánítása a közbeszédben politikai ka-
tegória, a tág vagy a szûkebb nyilvánosság-
ban „nyilvánul meg” a vélemény, ez a fel-
nõtt, a teljes jogú állampolgár esetében alap-
vetõ alkotmányos jog.

A demokráciában ez a jog megvan, de na-
gyon csalóka ahhoz, hogy valóban hatni tud-
jon; el kellene jutni a nagy- ill. helyi politi-
kai struktúrák legalább olyan elemeihez, 
részeihez, amelyekhez a politikai kommuni-
káció általában eljut. Ez nem történik meg,
ill. csak nagyon sok ember egyirányú véle-
ménynyilvánítása éri ezt el, és akkor viszont
már a politikai akciók síkján vagyunk
(vagyis ha százezer ember tüntet az egyértel-
mû, pár száz ember megmozdulásáról pedig
csak akkor és úgy szól a médianyilvánosság,
amikor és ahogy akar). A véleménynyilvání-
tás a választásokon, ill. a közösségi, civil-
szervezeti, társadalmi cselekvésben számít
valamit, de ezután a legnagyobb demokráci-
ában sem igyekszik az aktuális hatalom a
polgári véleményeket igazán felszínre en-
gedni vagy figyelembe venni. Inkább retori-
ka, mint politikai vagy szociológiai valóság
tehát a vélemények szabadsága, a közvéle-
mény stb.

Ha így van a felnõttek esetében, mit vár-
hatunk a fiatalok, kivált a gyerekek vélemé-
nyével kapcsolatban? A fiatal ember válasz-
tópolgár, ha még esetleg tanul is és még nem
érte el felnõttes helyét a munkaerõpiacon,
ill. nem alapított családot, rá tehát a felnõtt-
ség szabályai vonatkoznak. Minden politikai
berendezkedés óvatos azonban a fiatalok ak-
tiválásával, mert õk még nem ismerik a poli-
tika formális szokásait és így még õszinték,
hevesek. Ez különösen krízishelyzetekben
mutatkozik meg. A nagykorúság elõtt nem is
nagyon kívánatos a vélemény szervezett
képviselete. Leginkább krízis idején nyilvá-
nul ez meg. 1956-ban pl. a budapesti fiatal-
ság lényeges szerepet játszott, a pesti „srá-
cok” fontos résztvevõk voltak, (és a retorzi-
ókban felnõttnek is vették õket, ennek
jelképe Mannsfeld Péter sorsa), de az utóbbi
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50 év forradalmaiban és zavargásaiban is a
kiskorú szereplõk aktív cselekvõkké váltak.

A demokrácia metaforáinak vonatkoztatá-
sa a fiatalokra és a gyerekekre valószínûleg
azt a kínos dilemmát kívánja feloldani, hogy
az ifjúság politikai erõ, amelyet nehéz kezel-
ni, de jó lenne valahogy „kanalizálni”. Innen
a diákparlament, az ifjúsági ombudsman, a
hatalom által létrehozott vagy befolyásolni
próbált gyermek- és ifjúsági mozgalmak so-
ra. A szocialista rendszer nagyot „alkotott” e
téren, hiszen hatalmas szövetségeket hozott
létre (ennek vezetése ma is a politikai elit
része minden egykori ún. népi demokrá-
ciában), de az ma már látható, hogy ezzel a
fiatalokra nem lehet hatni, a kritikus idõ-
szakokban az ifjúság mindig csak a hatalom
ellen tud megmozdulni. A berlini fal leom-
lásakor nem állt ellen az FDJ és az ottani út-
törõszövetség, a korosztály viszont nagyon
aktív volt a rendszerellenes tüntetésekben.

Még ideáltipikus politikai elképzelések
sincsenek, nemhogy mûködõ struktúrák arra
vonatkozóan, hogyan lehetne a fiatalságot
valóban bekapcsolni a politikai nyilvános-
ságba (de hiszen, mint említettük, a felnõt-
tek, a bona fide polgárok se érdekelnek 
igazán senkit, csak a választások elõtt köz-
vetlenül…). Csak olyan elméleteket isme-
rünk, hogy a mai társadalomban hiányzik a
felnõttéválás élõ rítusa, az egyszerûbb társa-
dalmak jól mûködõ rite de passage-a. Sokan
élõ átmeneti szerepeket szeretnének a fiata-
loknak a helyi közösségekben, tehát részvé-
telt a közös dolgokban, meghatározott jogok-
kal és kötelességekkel, de ezzel kapcsolato-
san egyelõre csak kísérletek vannak (pl. az
iskola és a közösség kölcsönkapcsolataira
vonatkozóan, vagy az egyházi közösségi
életben való participációt illetõen). 

Közben persze a gyerekek és az ifjúság
erõteljesen kinyilvánítja véleményét. Csak
éppen nem a nyilvánossági, legitim, politi-
kai vagy közösségi fórumokon. Hanem el-
lenkulturális módon. Normasértõen. Látszó-
lag a normasértés értelmetlen és alkalmi, va-
lóságban azonban tényleges véleménnyé áll
össze, és ez dekódolható. Az integrálatlan,
hátrányos vagy szegény területek ifjúsága
erõszakos cselekményeket valósít meg, iszik,
kábítószert fogyaszt. Ugyanezt az integrál-

tabb rétegek fiataljai más szimbolikával te-
szik, közlekedésben, veszélyes sportokkal,
ill. rekreációs „party” drogokkal. Az ifjúság
számos értéket elutasít, a hivatalos értékek
közül, míg felkarol olyasmit, ami a hivatalos
nyilvánosság számára nem elfogadható. Egy-
elõre nem szoktunk hozzá, hogy ezeket a
megnyilvánulásokat a vélemény egyfajta ki-
fejezésének, kommunikációjának tekintsük,
pedig érdemes lenne ezzel szembenézni. Az-
az: a fiatalok és a gyerekek devianciája az
egyetlen eszköz, amivel ez a korosztály ma a
társadalomban élni tud, és él, ha nem kapja
meg az uralkodó korszellem fogyasztási
szimbólumait. 

Egy másik, és ugyancsak nem valós termé-
szetében értékelt álcázott megnyilvánulás a
gyerekek és a fiatalok fogyasztói viselkedése.
Ez hatalmas erõ, amely visszahat a felnõtt
korosztályokra is, különösen a kialakult és
ma is élõ ún. ifjúsági kultúra korában. 

A fiatalok a fogyasztási piacon különösen
aktív szereplõk és mediátorok, az õ manipu-
lálásukkal erõteljesen foglalkoznak. Csak
gondoljunk azokra az adatokra, amelyek
mostanában az Egyesült Államokban fel-
színre kerülnek a dohányipar marketingstra-
tégiáiról (a kártérítési ill. felelõsségi perek
mellékes hozama, hogy a stratégiákat nyilvá-
nosságra kell hozni), ezekbõl egyértelmû,
hogy a gyerekekre igyekeznek hatni, õket
akarják (és tudják) megnyerni fogyasztónak.
Nagy nemzetközi szervezetek reklám- és
marketingelemzései ugyanazt valószínûsítik
az alkoholiparról (noha ezt bizonyítani még
nem lehetett, hiszen az alkoholipart még
nem kényszeríti bíróság, hogy feltárja stra-
tégiáit).

A kérdésre tehát azt lehet válaszolni, hogy
a gyerekek és fiatalok a hivatalos nyilvános-
ság szempontjából szinte eszköztelenek, de
egy sor rejtett eszközzel mégis csak megszó-
lalnak valamiféle második vagy harmadik
nyilvánosságban, cselekvésen át, szimbo-
likus konfliktusok és és devianciák formájá-
ban. Ezt az egész jelenséget kutatni kellene,
legelõbb kvalitatív módon (pl. a diszkurzív
elemzés eszközeivel, a konstrukcionista meg-
közelítés jegyében, szimbólum- és metafo-
raelemzéssel stb.).
s
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Karikó Sándor 
fõiskolai tanár, SZTE JGYTFK, Neveléstudományi
tanszék

Meglopják-e az ifjúságot?

„Holt apánkat tízkörmû düh kaparja,
mit örököltünk sorsunk és nevünk,
és tartozunk a sarki fûszeresnek
s az ifjúsággal tartoznak nekünk.”
(Katona Judit)

A társadalom sokféleképp fogadhatja ifjúsá-
gát, s a fiatalok is különbözõképp reagálhat-
nak az õket ért hatásokra. Az alábbiakban
kiemelnék három markáns, a társadalom és
az ifjúság között létrejövõ viszonyulást. Tu-
datosan vállalt, általunk akart s uralt vagy
ösztönösen, kényszerûségbõl kialakult kap-
csolódásokról van szó. Azonban mindegyi-
kükre jellemzõ, hogy nyíltan vagy rejtõzve
régi beidegzõdést, kevésbé átgondolt megkö-
zelítést, netán újfajta ellentmondást tartal-
maz. Ezért mind a három, valamilyen szem-
pontból vitatható, s kisebb-nagyobb kérdõ-
jellel fogalmazható meg. Nyilvánvaló, az itt
adódó problémák akkor is jelen vannak, ha
nem ismerjük el vagy – ami még rosszabb –
nem ismerjük fel. A röviden összefoglalt s
kritikailag vizsgált három viszonyulás után
megkísérlem jelezni azt a stratégiát, amivel
meghaladhatónak vélem mindegyiket.

1. Közkeletû, népszerû s tetszetõs az a fel-
fogás és gyakorlat, amely az ifjúságot a bol-
dog, könnyed s felelõtlen életkornak tartja.
Kiváltképp az idõsebb korosztály nosztalgiá-
zik: szívesen gondol vissza ifjúságára úgy,
mint a „boldog békeidõk” világa. Az ideológi-
ai alapokat az ókori római kultúrában véli fel-
fedezni, amikor is a „juventus ventus” (ifjú-
ság: bolondság) mondás hódított. Ám nem
szükséges ilyen régi idõkre visszatekinteni.
Néhány évtizeddel ezelõtt Márai Sándor így
biztat bennünket: „Jókedvûen, teli tüdõbõl,
harsogó nevetéssel kell búcsúzni az ifjúság-
tól, (…) sajnálkozás nélkül lehet búcsúzni.
Lázállapot volt ez, megható és gyöngéd önkí-
vület.” Igen, az ifjúság sajátos, semmi mással
össze nem téveszthetõ lázálom, magával ra-
gadó csoda, örömteli és eseménydús kaland,
amelyet könnyed játékkal s különösebb fele-

lõsség nélkül tölthetünk el s ki. Olyan élmé-
nyek foglalata, amelyet soha nem felejthe-
tünk, s amelyre mindig jó szívvel s irigy mó-
don gondolunk vissza. Ebben a megközelítés-
ben az ifjúság nemzedéki csoportként tûnik
fel, amelyet állandóan ismétlõdõ generációs
vonások kísérik. A nemzedéki tulajdonságok
pontos leírását egyébiránt már Hegel, a klasz-
szikus német filozófia jeles képviselõje meg-
adja, amelyre itt mindenképpen érdemes
utalnunk. A filozófus hosszan elemzi az ifjú-
ság általános, nemzedéki vonásait, amely
vizsgálat, sajnos, mindmáig elkerülte az ifjú-
ságkutatók figyelmét. S nem mentség, hogy
maga a filozófiai szakma sem reagált rá. A
teljes és pontos idézés helyett hadd foglaljam
össze röviden a hegeli gondolatok lényegét. A
bölcselõ három nagy életszakaszt, nemzedé-
ket különböztet meg: a gyermekkort, az ifjú-
ságot és a felnõttséget. A gyermek, szerinte,
még békében él a világgal, harmonikus a kap-
csolata szüleivel, tanítóival. Igazodási pontja
mindig egy konkrét személy (szülõ, tanító).
Alapszükséglete s élménye a játék. Viszont az
ifjú életében már háttérbe szorul az önfeledt
játék, s elõtérbe kerül a mind komolyabb ta-
nulmányok végzése. Eszménye nem valami
konkrét szubjektív alakzat, hanem valami-
lyen – többnyire nemes természetû – szubsz-
tanciális általános, absztrakt dolog, világálla-
pot. Mint például barátság, szerelem, szabad-
ság. Az eszmény azonban ellenáll a rideg
valóságnak, s ezt az ellentétet az ifjú mint
„kizökkent világ” éli át. Nagy tetterõt s haj-
landóságot érez aziránt, hogy õ állítsa helyre
a megbomlott egyensúlyt. Az általános esz-
ményképét s ideálját csak a valóság radikális
átalakításával tudja elképzelni, s ezért nagy
nekibuzdulással, kellõ mérlegelés nélkül ne-
ki is ront a világnak. Érthetõ s méltányolandó
ez az akarat s elhivatottság, az eredmény
azonban csekély. Valójában hiú ábrándról
van szó, amin nincs mit csodálkozni, hiszen
az ifjú – ez még mindig Hegel – a világot csak
fekete-fehér színben látja s ítéli meg, csak
„hányódik” az absztrakciók és az elvont
vagylagosságok között. A felnõtt férfiú ellen-
ben megtanulja, még inkább megtapasztalja,
hogy nem elég az általános dolgokkal foglal-
kozni, kevés a szép elvekkel, szent világmeg-
váltó tervekkel és értékekkel bíbelõdni. Leg-
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fõképpen a részletekkel lehet s kell törõdni, a
világ átalakítása pedig csupán kis lépésekben
s hosszabb távon képzelhetõ el. Ekkor vár a
rá a legnehezebb emberi próbatétel: a felelõs-
ség vállalása saját és környezete (szülei, csa-
ládja) sorsáért.

A hegeli látlelet pontos s meggyõzõ. Erõ-
sítheti bennünk azt – a fentebb vázolt – ké-
pet, hogy tudniillik az ifjúság végsõ soron
egy olyan lázas állapot, amely csodálatos
ugyan, ám gyorsan el is múlik, hogy átadja
helyét a világhoz való csatlakozás komolysá-
gának: a felnõttségnek.

Talán fölösleges külön részletezni s bizony-
gatni, hogy miként reagál az ifjúság erre a
megközelítésre s gyakorlatra. A gyermek még
úgyszólván majomszeretettel csüng a felnõtt-
ön, aki foglalkozik vele: a szülõ, a tanító fel-
tétlen tekintélynek örvend számára. S a fel-
nõttben kedves játszótársat lát. Az ifjú már
ellenséges viszonyulást épít ki környezetével,
a felnõttnek (legyen az szülõ vagy tanár)
meggyûlik a baja vele, nehéz lesz õt kordá-
ban tartani s engedelmességre nevelni. Életét
(ifjúságát) az általános eszmény, a valamilyen
ideál iránti rajongása, nem ritkán elvakultsá-
ga vezérli s tölti ki. Mindenesetre olyan érzés
és meggyõzõdés alakul ki benne, hogy lelke-
sülése, szenvedélye s reménye éppen a fel-
nõttek világán törik meg, s amiatt válik betel-
jesületlen bódító-boldogságos álma, egész if-
júsága. Ez az alapja az ellenséges, legalábbis
a fölöttébb kritikus viszonyulásának.

2. Az elõzõ álláspont – mint láttuk – 
legalább a nosztalgia szintjén elismeri és ér-
tékeli az ifjúságot. Kialakult azonban olyan
felfogás, amelyik valósággal eltûnteti az úgy-
nevezett ifjúsági kérdést, legalábbis huszad-
rangúvá silányítja azt. E nézet hívei örök
nemzedéki különbözõségekre, feszültségekre,
többnyire erkölcsi természetû konfliktusokra
apellálnak. Érvelésükben elõszeretettel hivat-
koznak az ókori görög bölcselõre, Szókratész-
ra. Szerinte az ifjúság manapság (!) szereti a
mámort, a fényûzést, rossz a modora, nem
tiszteli az idõsebb embereket, visszafelesel
szüleinek, s fecseg akkor, amikor dolgoznia
kell. Szókratész majd két és fél ezer évvel ez-
elõtti mondása úgy hangzik, mintha ma szü-
letne. Mintha egy mai, megrögzött idõs em-
ber fakadna így ki! Az ókori bölcs, napjaink-

ban is fölöttébb ismerõsnek tûnõ dörgedelme
pedig mi mást bizonyít, mint azt, hogy a
nemzedékek között mindig voltak, vannak s
lesznek különbözõ, leginkább erkölcsi színe-
zetû problémák. Az ifjú és a felnõtt generáció
között mindig vannak ellentétek, ám a nem-
zedéki dilemmák csupán ismétlõdnek, jólle-
het történetileg mindig más-más formában.
Hadd emlékeztessek ezzel kapcsolatban ma-
gyar szerzõre. Még az 1970-es évek végén
tûnt fel Nyerges Ágnes „Mai fiatalok?” címû –
ma már teljességgel elfelejtett – könyve. Az
írónõ összehasonlítja a mai fiatal szokását,
viselkedését, kultúráját, nyelvét, öltözködé-
sét, a tanuláshoz és a munkához való viszo-
nyulását a tegnapi és a tegnapelõtti ifjúval.
Elsõ pillanatra meglepõ következtetésre jut: a
korábbi korok fiatalja éppúgy megbotránkoz-
tatta az akkori felnõtt és idõs korosztályt,
mint a mai. Mégpedig az élet úgyszólván
minden területén. Hivatkozik például Taci-
tusra, aki szerint „Hányavetiség, felszínesség,
fegyelmezetlenség jellemzõ rájuk (tudniillik a
fiatalokra – K. S.), az elemi ismereteknek is
híján vannak”. Vagyis az évezredek változá-
sai közepette a fiatalok egy dologban azono-
sak maradnak: mindig nyugtalanok, kihívóak
s kritikusak voltak a felnõttek szemében. A
mindenkori felnõtt nemzedék magát tekinti
mércének, követendõ példaképnek, az új
nemzedék viszont mindig új módon s új érté-
kek mentén kívánja önmagát kifejezni.

Mindebbõl adódik, hogy a „mai fiatal” épp
olyan, mint bármely kor fiatalja volt. Az if-
jak a felnõttek szemében minden korban
„mai fiatalok”-ká váltak. S az is igaz, hogy
az ifjúsággal mindig voltak különféle bajok,
amelyek kiváltották a folyamatos szapulást.
Az ifjúság szidása azóta divat, mióta világ a
világ. Miután pedig mindig felmerültek
problémák az ifjúsággal kapcsolatban, a ma-
iakat is végsõ soron természetesnek értékel-
hetjük. Nem szükséges tehát a napjainkban
felmerülõ ifjúság-problémákat dramatizálni,
külön „ügyeket” kreálni azokból. Csak olyan
súllyal, komolysággal foglalkozzunk a fiata-
lok mai dolgaival és nevelésével, amilyen
mértékben mindig is törõdtek vele. Vagyis
csupán nemzedéki alapon s értelemben.

Ám bármennyire logikusnak tûnik ez az
értelmezés és törekvés, mégis azt gondolom,
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baj van vele. Tudniillik alapvetõen leszerel
az ifjúság mai helyzetében és jelentõségében
bekövetkezõ fordulat, radikális változás
vizsgálatáról. Egyáltalán: a valóban új fejle-
mények felismerését is megakadályozza. A
fiatal reagálása sem megnyugtató. Az ifjú el-
hiszi magáról, hogy léte csupán egy nemze-
déki alapú dilemmát jelenít meg, azon túli
célokért már képtelen küzdeni. A nemzedé-
ki konfliktusokon túlmutató, általánosabb,
társadalmi színtû s jelentõségû feladatok és
törekvések fogadására már nincs benne sem
hajlandóság, sem képesség.

3. Az eddigiekben vázolt viszonyulások
vitathatók, de legalább nem okoznak komoly
károkat, netán traumákat. Nem úgy, mint a
harmadikként jelzett megközelítés. Ennek az
a lényege, hogy politikai-ideológiai szem-
pontból kiskorúsítják az ifjúságot. 1968-ban
még úgy tûnt egy rövid pillanatig, hogy a lá-
zadó ifjúságnak sikerül önálló létformát 
teremteni, sajátos arculattal, kultúrával, re-
latív autonómiával rendelkezõ társadalmi
csoportként, s nem puszta nemzedékként
elõállni. Az 1968-as lázadást azonban kön-
nyûszerrel leszerelte a tõkés államgépezet, s
a különféle manipulációs technikákkal in-
tegrálta a nonkonformista fiatalokat: a non-
konformizmus szép csendben konformiz-
mussá szelídült. Az 1970-es évek derekán
már új jelszó terjed (például Nyugat-Berlin-
ben): „Istenem, tégy gerinctelenné, hogy ál-
lami hivatalba jussak!” Azután a 90-es évek-
ben azon kesereg Deena Weinstein, a chica-
gói szociológusprofesszor, hogy az ifjúság
minden különleges sajátosságát elveszítette,
a társadalom az ifjú tömegeket megfosztotta
„ifjúságától”.

Nem jobb a helyzet – ebbõl a szempontból
– hazánkban sem. 1990 elõtt, az államszo-
cializmusban, a Kádár-korszak depolitizálta
az országot. Heller Ágnes joggal mutat rá ar-
ra, hogy ennek a rendszernek „alattvalói vol-
tak és nem állampolgárai. (…) Nem tudják,
mi a véleményük, (…) jó lelkiismerettel le-
hettek az emberek csirkefogók, (…) mindig
többet és többet szerezzél, ám ezt azon az
áron vásárolhatod meg, hogy a politikában
befogod a szádat”. Ez a „szisztéma” annyit
jelentett az akkori ifjúság számára, hogy bár
a politika törõdött a fiatalokkal (még ifjúsági

határozatot s törvényt is hozott), ám min-
dent, amit adott nekik, azt paternalista mó-
don, kegyként, ajándékként tette. Cserébe
feltétlen lojalitást várt el tõlük. 1990 után, a
rendszerváltás, azt hittük, gyökeresen meg-
változtatja az ifjúság helyzetét. Változás
ugyan történt, de nem úgy, ahogy gondoltuk
s reméltük. A korábbi végletre (hogy tudniil-
lik a politika minden téren beleszólt a fiata-
lok dolgaiba, a rendszer mechanikus kiszol-
gálójává téve életüket) másik, ugyancsak
rossz véglettel válaszolt. Teljes önállóságot
adott nekik, egyúttal azonban magukra is
hagyta: nem foglalkozott speciális problémá-
ikkal, igazából nem érdekelte a fiatalság el-
képzelései és törekvései. Számottevõen nem
támogatta õket.

Nem meglepõ, hogy a fiatalok nagy töme-
geiben lassan kialakult az elhagyatottság ér-
zése. Az ifjúság úgy érezte, a politika, a tár-
sadalom – komoly értelemben és hatékony
szinten – nem törõdik vele, valójában nem is
érdekli sorsa. Nálunk ezt a sajnálatos folya-
matot legmélyebben Szilágyi Ákos írta le.
Szerinte 1968 után eltûnik a nagy generáció,
s ami utána jön, az már csak egy gyönge
utánzat. „Árnyéknemzedék”. Az úgyneve-
zett posztmodernitás világa következett,
amelyben az egymást követõ fiatalkori évjá-
ratok közös nevezõje újfent a régi, alacso-
nyabb rendûnek vélt és tartott nemzedéki
habitus lesz: azaz a gyerekesség, a szelebur-
diság, a bolondság („ventus”). Ahelyett,
hogy megõrizné az épphogy megszerzett ko-
moly, markáns, autonóm társadalmi nagy-
csoport szintû szervezõdését. Az ifjúság ná-
lunk a kilencvenes évtizedben fokozatosan
veszti el megkülönböztetett társadalmi sze-
repét és jelentõségét, szétaprozódik, parciá-
lis jelenséggé zsugorodik. Mindenben csaló-
dik, nem találja helyét, s belefárad – aho-
gyan Katona Judit írja – „vézna sorsába”.
Úgy istenigazából már képtelen nagy dolgo-
kat tenni, hitehagyottan tengõdik, nem vál-
lalja a „szent” álmai megvalósításáért a küz-
delmet, mintegy „saját levében fõ”. Úgy érzi,
s nem alaptalanul, a társadalom és kivált-
képpen a politika cserbenhagyta, meglopta
õt ifjúságával (lásd: a mottó!).

Miközben nem kívánatos dramatizálni a
helyzetet, annyit talán mégis beláthatunk,
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hogy társadalom (benne a politika) nem a re-
ális súlyának megfelelõen fogadja s dolgozza
fel az ifjúsággal kapcsolatos mai problémá-
kat. Úgy látszik, még mindig foglyai va-
gyunk régi elõítéleteinknek, leegyszerûsíté-
seinknek, indulatainknak. Ma még sokan
nem értik meg, hogy az ifjúságot vétek s bûn
kisajátítani és/vagy kiskorúsítani. Miként
magára hagyni is felelõtlenség, rövid távú
gondolkodás lenne. Azt gondolom, az elõzõ-
ekben érintett három álláspont végsõ soron
három koncepciót tükröz arról, miként köze-
lítsünk az ifjúsághoz. S azt állítom, mind-
egyiket kívánatos és szükséges meghalad-
nunk, s helyettük egy gyökerében más, kor-
szerû s általánosan elfogadott viszonyulást
kimunkálni.

4. Miért indokolt az új megközelítés? Mert
az elsõ pontban tárgyalt szemlélet s viszo-
nyulás kevesebb lehetõséget s értéket ad az
ifjúságnak annál, mint amennyit elbírna a
benne szunnyadó képességek s erõk alapján.
Mert a második azt a hiú ábrándot kergeti,
hogy az atyáskodással megtéveszthetõ, majd
birtokolható az ifjú korosztály. Vagyis a má-
sodik felfogás hívei nem ismerik fel és el,
hogy semmiféle politika és ideológia nem
uralkodhat az ifjúság felett. Az ifjúság
ugyanis senkié, vagy ha úgy tetszik, min-
denkié. De leginkább az a helyes fogalma-
zás, hogy az ifjúság csakis önmagáé. Végül
mert a harmadikként tárgyalt megközelítés
és gyakorlat alapjában méltatlan s igazságta-
lan a fiatalokhoz. A társadalomnak, a politi-
kának a jövõ érdekében is tudnia kell gon-
dolkodnia s munkálkodnia. A jövõ pedig az
ifjúság. Ezért az ifjúsághoz való közelítés és
viszony alapkérdés és -feladat.

Az új, kialakítandó viszonyulás alapja
csakis az lehet – s remélem, véleményem-
mel nem maradok egyedül –, hogy az ifjú-
ság-lét relatíve önálló szubsztanciává fejlõd-
jék. Másképpen fogalmazva: a fiatalok integ-
rálódjanak különálló, sajátos érdekekkel s
értékekkel rendelkezõ társadalmi nagycso-
porttá. Váljanak nemzedékbõl társadalmi
képzõdménnyé. Olyan megkülönböztetett
társadalmi erõvé, amihez csakis komolyan
lehet és szükséges fordulni. Hogy egy ilyen
fejlemény létrejöhessen, az nyilvánvalóan
magas követelményt s kihívást jelent azok-

nak az „egységeknek” (politika, család, isko-
la, munkahelyek, médiák, sport- és kulturá-
lis szervezetek stb.), amelyek valamilyen
módon foglalkoznak a fiatalokkal. Vagyis na-
gyobb odafigyelésre, felelõsségre s az eddigi-
eknél nagyságrendekkel érzékelhetõbb tá-
mogatásra van szükség. A nagyobb felelõs-
ség nyilvánvalóan a társadalomé, ám igaza
van Mats Lieberg, svéd ifjúságkutatónak is,
amikor hangsúlyozza, hogy a fiataloknak sa-
ját magukat is fel kell készíteniük a komo-
lyabb társadalmi szerepvállalásra.

Az ifjúság társadalmi szerepének és jelen-
tõségének minden eddiginél hangsúlyosab-
bá válása, amelyre alapozhatjuk a negyedik
megközelítés stratégiáját, több tényezõvel
magyarázható. Itt csupán egyetlen szempon-
tot ragadok meg, ismét egy filozófus jóvoltá-
ból. Lukács György, a vitatott, ugyanakkor
mégis világhírû magyar gondolkodó Ontoló-
giájának van egy passzusa, amely mindmá-
ig, sajnos, elkerülte a szakemberek (most
ezen hadd értsünk filozófusokat és ifjúság-
kutatókat egyaránt) figyelmét. Lukács arról
értekezik, hogy korábban az öregség mono-
polhelyzetét a biológiailag adott, magas élet-
kor által felgyülemlett tapasztalatok adják. A
modern korban viszont a nagyfokú társadal-
mi-gazdasági dinamizmus hatására az életta-
pasztalatok már nem pusztán empirikus
úton állnak elõ, hanem általánosításokból,
tudásanyagokból levezetés nyomán gyûlnek
össze s rögzülnek. Kétségtelen, az ifjú, aki
még egyéként is tanulmányokat folytat, kön-
nyebben, gyorsabban, kevesebb zökkenõvel,
szellemi-idegi veszõdséggel s tehertétellel
igazodik a fejlõdés mai-holnapi dinamikájá-
hoz, mint apja, nagyapja. Ugyanis a felnõtt
és idõs ember csak akkor tud alkalmazkodni
az újhoz, ha legyõzi-meghaladja magában az
egyszer már megtanult ismeretanyagot, tech-
nológiát, termelési struktúrát és kultúrát, va-
lamint az azzal járó életfelfogást s -vitelt,
szokásrendszert, életmódot, beidegzõdése-
ket. Az ifjú ember elõtt ilyen emberi dilem-
ma nem tornyosul, számára éppen az újhoz
való igazodás jelenti az elsõ és természetes
életközeget. A fiatal nem arra készül fel,
amit apja-nagyapja tud s csinál, hanem a di-
namikusan fejlõdõ gazdaság, tudomány s a
modern élet gyors követésére. Legfõképp ez
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a folyamat adja meg az ifjúság fontossá válá-
sának okát. S könnyû belátnunk, minél job-
ban növekednek az általánosításokból le-
vonható tapasztalatok a társadalomban, elvi-
leg annál inkább fokozódni fog az ifjúság
társadalmi térnyerése.

Nem meglepõ az állítás: a mai magyar
társadalom fölöttébb távol áll az ilyen ala-
pú stratégiai viszony megvalósításától.
Mindezt tudva is szeretnék hinni abban,
hogy nem végzetszerû s örökérvényû Arisz-
totelész híres mondása. Az tudniillik, hogy
az ifjúság még „zöld a filozófiára”, tehát
éretlen a világ részleges megértésére. És hi-
szek abban, hogy az ifjúkor nem egy röpke
átmeneti, súlytalan s kötetlen idõ, nem –
ahogyan az egyébiránt általam is nagyra be-
csült Milan Kundera vallja – „ostoba lírai
kor”, hanem egy felkészült s felelõsségteljes
társadalmi erõ, amely képes lesz majd meg-
felelni a kor kihívásainak. 

S más oldalról: bízom abban, hogy a tár-
sadalom (s a politika) is megadja az ifjúság-
nak azt a feltételrendszert s hathatós támo-
gatást, amely révén megszervezheti önma-
gát önálló s markáns társadalmi erõvé.

Ilyen elvi alapon érdemes és szerencsés
indítani a közös gondolkodást.
s

Arató Gergely
országgyûlési képviselõ, az MSZP frakció ifjúsági
és sport munkacsoportjának vezetõje 

Szabad és egyenlõ

„Minden ember szabadnak és egyenlõnek
születik és marad.” – mondja az Emberi és
Polgári Jogok Nyilatkozata. A modern de-
mokrácia több mint 200 éves fejlõdésének
lényege ennek az alapelvnek a kiterjesztése.

Emlékszünk, a nyilatkozat idején az egyen-
lõség a legelszántabb demokraták többsége
számára sem terjedt ki a nõkre, vagy éppen a
rabszolgákra. A gyakorlatban az országok
többségében sokáig jogok híján volt a mun-
kásság és földmûvesek nagy része is.

Fokozatosan nõtt a „társadalom” (nemzet)
egyenrangú részének tekintett csoport, míg a
múlt század közepére a formális jogegyenlõ-

ség (pl. szavazati jog) lassan a társadalom
egészére kiterjedt. Eközben állandóan bõvült
a jogok tartalma is, a „második generációs”
(szociális, gazdasági) és a „harmadik generá-
ciós” (környezeti, kulturális) jogok elismeré-
sével. Az is kiderült, hogy a formális jog-
egyenlõség önmagában kevés, ezért egészí-
tette ki az esélyegyenlõség új fogalma.

Mi köze mindennek a fiatalok vélemény-
nyilvánításához? 

Nagyon is sok. 
A gyermekeket és a fiatalokat a hagyomá-

nyos társadalom jogképtelennek, a nõkhöz
hasonlóan a család önállósággal nem rendel-
kezõ részének, „apai hatalom alatt állónak”
tekintette. Ha a választójognál maradunk, a
cenzuson kívül magas életkori (21–25 év)
korlát is kizárta a szavazásból a fiatalok dön-
tõ részét. Hasonlóan korlátozottak voltak a
gazdasági és személyes lehetõségek is. A de-
mokrácia fejlõdése, az egyenlõség kiterjesz-
tése teljesen egyenrangúsította a 18 év feletti
fiatalokat. Új és a többségtõl különbözõen
gondolkodó kulturális, fogyasztói és politi-
kai csoport jelent meg a tanulói életszakasz
végének kitolódása és a korosztály szemé-
lyes önállóságának kiterjedése nyomán.

A fejlõdés másik iránya a gyermeki jogok
elismeréséhez vezetett.

Ha „születésénél fogva” illetnek meg min-
den embert jogai, akkor nem lehet etikai
alapja az életkor alapján való megkülönböz-
tetésnek sem. A korszerû jogfelfogás erre tá-
maszkodik, amikor elfogadja a gyermekek
jogegyenlõségét is, illetve azt, hogy a jogok
érvényesítéséhez a gyermekeknek különös
védelemre van szüksége. A jogkiterjesztés
alapdokumentuma a Gyermeki Jogok ENSZ
Egyezménye. Az egyezmény világosan ki-
nyilvánítja: „Az Egyezményben részes álla-
mok az ítélõképessége birtokában lévõ gyer-
mek számára biztosítják azt a jogot, hogy
minden õt érdeklõ kérdésben szabadon ki-
nyilváníthassa véleményét; a gyermek véle-
ményét figyelemmel korára és érettségi foká-
ra, kellõen tekintetbe kell venni.” 

Az tehát nem lehet kétséges, hogy a fiatal
korosztályok tagjainak is joga van vélemény-
re, akár egyénként, akár csoportosan. Más
kérdés, hogy mennyire képes a generáció,
vagy az egyes fiatal élni evvel a joggal.
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A továbbiakban a csoportos jogérvényesí-
tés lehetõségeire, ezek közéleti vonatkozása-
ira koncentrálok. 

A jog gyakorlásának két feltétele van. Az
egyik a szükséges intézmények léte, a másik
pedig a „társadalmi beidegzõdés”, az, hogy
az érintettek tisztában legyenek jogaikkal és
élni kívánjanak vele, a társadalom többsége
pedig elfogadja a véleménynyilvánítást.

Ami az intézményeket illeti, a korporációs
jellegû ifjúsági érdekképviseleti rendszer
(KISZ, majd az erre épülõ Ifjúsági Parlamen-
tek rendszere) helyén egyelõre még mindig
csak embrionális formában vannak jelen az
új, többcsatornás rendszer elemei.

A tapasztalat az, hogy a gyermek és fiatal
korosztály belsõ tagoltsága és a problémák
tipikusan helyi-szakterületi-iskolai jellege
miatt csak a mozaikszerû intézményrend-
szer lehet hatékony. A demokrácia fejlõdésé-
re általában is jellemzõ, hogy egyre inkább a
„kis” ügyek jelentik a közéletet, ez a korosz-
tályban még inkább így van. Ezért a haté-
kony intézményrendszer legalább 4 elemet
tartalmaz: iskolai, civil, helyi és országos in-
tézményeket.

Ami a diákönkormányzatokat illeti, a kép
kettõs. Az oktatási jogszabályok viszonylag
széles lehetõséget biztosítanak mûködésük-
höz, azonban a gyakorlat meglehetõsen ve-
gyes. A magyar iskolák egy része nem na-
gyon tud mit kezdeni a diákok véleményé-
vel, jó esetben mellékesnek, rossz esetben az
oktatást gátoló kötözködésnek tekinti. Sem
maguk a tanulók, sem a szülõk nem tekintik
természetesnek az iskolai életben való rész-
vételt. A diákönkormányzatok nem rendel-
keznek megfelelõ szakmai, képzési háttérrel.
Érdemi változás csak lassan, az oktatási in-
tézmények fokozatos demokratizálásával, új,
a tanulói (és szülõi) részvételt nemcsak elfo-
gadó, de támogató iskolai kultúra kialakulá-
sával képzelhetõ el, azonban a megfelelõ he-
lyi háttér is sokat segíthet.

A rendszer második pillérét a helyi ifjúsá-
gi képviseletek jelentik, vagy inkább csak 
jelenthetnék. A Gyermek és Ifjúsági Önkor-
mányzatok rendszere csak kísérleti formá-
ban létezik ma. Ráadásul valódi önkormány-
zat csak valóban létezõ közösségekre építhe-
tõ. Nem véletlen, hogy a sikeres példák

többsége, fõleg a nagyobb településeken, az
iskolai választásokon alapul és inkább helyi
diákönkormányzatnak tekinthetõ. A helyi
közéletben gyakran jelentõs az ifjúsági civil
szervezetek szerepe, de kevés a jó modell a
civil szervezetekre épülõ kerekasztalok, kép-
viseletek mûködésére. 

A harmadik elemet az ifjúsági vélemény-
nyilvánításban a civil szervezetek jelentik.
Természetesen az ifjúsági szervezetek jó ré-
sze nem közéleti jellegû, de számos olyan
szervezet van, amely valamely réteg, vagy
helyi ifjúsági érdek képviseletét is vállalja.
Ez a szektor kétségkívül a legszínesebb és
legdinamikusabb, ugyanakkor a szervezetek
ritkán képesek véleményük hatékony megfo-
galmazására és fõleg érvényesítésére. A civi-
lek többségének anyagi függõsége szintén
aligha segíti a konfrontatív állásfoglalást.

Végül az országos szintû ifjúsági képvise-
letrõl. Világos, hogy az iskolai, helyi problé-
mák mellett vannak olyan ügyek is, amelyek
a korosztály jelentõs része véleményt for-
mál. Ezek a korosztály közös érdekeit, élet-
helyzetét, igényeit érintik (például lakás,
munkábaállás, oktatás, ifjúsági kultúra vagy
éppen drogprobléma).

A képviselet „politikai modellje”, tehát az
ifjúsági párt mára kiment a divatból, részben
azért, mert a többi rétegpárthoz hasonlóan
csak marginális szerepet játszhat, részben
azért, mert a politikus is öregszik. (Érdekes-
ség, hogy Szlovéniában létezik önálló ifjúsá-
gi párt, amely négy képviselõt juttatott a
parlamentbe).

A gyermek és ifjúsági érdekegyeztetés ko-
rábbi rendszerét, amely súlyos szervi bajai
ellenére a további fejlõdés kiindulópontja
lehetett volna, 1998-ban megszüntették, az-
óta néhány országos ifjúsági tömörülés
egyeztet idõnként a mindenkori kormány-
zattal. Az egységes ifjúsági képviselet meg-
teremtését célzó kezdeményezések sorra
buknak meg a civilek közötti érdek- és poli-
tikai ellentéteken.

Az intézményrendszer hiányosságai mel-
lett nem jobbak a lélektani feltételek sem.
Az iskolai nevelés lényegében nem bátorítja
a vélemény kifejezését, a közéleti érdeklõ-
dést, a diákönkormányzati rendszer sem
mûködik hatékony gyakorló terepként, így a
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fiatal érdemi demokratikus tapasztalat és
igény nélkül válik felnõtté. A közélettel azo-
nosított politika és a politikusok alacsony
presztízse sem vonz a közösségi érdekérvé-
nyesítés irányába, a társadalmi fogadtatás
sem mindig pozitív.

Összességében azt mondhatjuk, hogy je-
lenleg a gyermekeknek és fiataloknak joguk
van a véleménynyilvánításra, igényük és le-
hetõségük sokkal kevésbé.

Mi hozhat változást?
Reményeim szerint itt is érvényes a de-

mokrácia és a gyep legendás hasonlósága,
lehet arra számítani, hogy a folyamatos gon-
dozás, ápolás, a területtel foglalkozó, elhiva-
tott pedagógusok, szakértõk, a korosztály
lelkes tagjainak munkája hosszú évek alatt
lassan kialakítja az ifjúsági vélemény-kifeje-
zés intézményeit és kultúráját.

Ugyanakkor ifjúsággal foglalkozó politi-
kusként nem állok ellen a kísértének, hogy
néhány olyan javaslatot is megfogalmazzak,
vagy inkább felelevenítsek, amelyekkel az
állam segítheti a fejlõdést.

Elõszöris régi adósság a gyermeki jogi biz-
tos intézménynek létrehozása. A biztos fel-
ügyelete az egyéni jogok mellett a csoportos
jogok védelméhez is hozzájárul majd, így
biztos hátországa lehet a véleménynyil-
vánítási jog gyakorlásának is.

Az intézményrendszer megerõsítésének
lényeges eleme a gyermek és ifjúsági önkor-
mányzatok rendszerének fejlesztése. A köz-
vetlen (diák) képviselet – civil képviselet el-
lentmondásának feloldását kínálhatja vala-
milyen „kétkamarás” modell kidolgozása. A
tapasztalatok szerint a települési önkor-
mányzatok jó része – részben a helyi politi-
kai fiatalodása miatt is – nyitott az ilyen
kezdeményezésekre, kormányzati kezdemé-
nyezés esetén, sok helyen vágnának bele egy
ilyen programba. A helyi ifjúsági önkor-
mányzatok az iskolai diákönkormányzatok-
nak is megfelelõ hátteret biztosíthatnak.

Az országos képviselet helyreállítása sür-
getõ. A civil szervezeteken alapuló Nemzeti
Ifjúsági Tanács létrejötte régi elképzelés, és
tovább aligha halasztható. A szervezetekkel
közösen ki kell dolgozni, hogy milyen kép-
viselet legyen a tanácsban, célszerûnek a ve-
gyes (országos szervezeteket és helyi/regio-

nális képviselõket is tartalmazó) konstrukció
látszik. Mindenképpen világos szabályokra,
és „politikabiztos” megoldásra van szükség,
a létrejött képviseletet be kell illeszteni az
állami egyeztetések rendszerébe.

Nem halasztható tovább a közoktatás de-
mokratizálása, a közélettel, érdekérvényesí-
téssel kapcsolatos ismeretek beépítése leg-
alább a választható oktatási tartalomba, az
iskolapolgárokra épülõ iskolaszervezet és
kultúra kialakítása.

Nem kétséges, hogy a jobban mûködõ in-
tézményrendszer erõsítené a véleménynyil-
vánításra vonatkozó igényt, hozzásegítene a
személyes és kollektív gyakorlat megszerzé-
séhez. A motiváltabb, gyakorlottabb szerep-
lõk pedig jobb intézményeket hoznának lét-
re, így „pozitív spirál” jönne létre. 

Addig azonban még sok ápolásra és gon-
dozásra van szüksége a „gyepnek”.
s

Prácser László
elnök, Országos Gyermek és Ifjúsági Parlament

A címben feltett kérdésre nem lehet röviden
válaszolni. Leginkább egy hosszabb, sok-sok
adattal alátámasztott tanulmánnyal nyílna
mód az ifjúsági korosztály véleménynyilvá-
nítási lehetõségeinek bemutatására. A lapot
azonban nem egyedül szeretném megtölteni,
így a fõbb jellemzõk bemutatásával kívánok
egyfajta vázlatos képet adni. 

Írásomban három, egymáshoz szorosan
kapcsolódó szempont alapján keresem a kér-
désre a választ. Elsõként azt vizsgálom meg,
hogy a fiatalok lehetõségeit hogyan befolyá-
solja lakhelyük földrajzi elhelyezkedése.
Másodikként az internet-adta lehetõségekkel
kívánok foglalkozni. Végezetül a hozzám
legközelebb álló téma, az ifjúsági közélet vé-
leménynyilvánítási lehetõségeit kívánom
felvázolni.

Lakhely

A bemutatást érdemes a lakóhelyhez kap-
csolni, mivel véleményem szerint sok ténye-
zõ mellett, de alapvetõen ez határozza meg
leginkább egy fiatal véleménynyilvánítási
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lehetõségeit. Nyilvánvaló, hogy minõségi
helyzetet teremt, ha a lakhely legalább váro-
si rangú, vagy a Dunántúlon, vagy a fõváros-
ban van. Egyrészt meghatározza a kitörési
lehetõségeket, de meghatározza az informá-
ciószerzést, a helyi ifjúsági közéletet, mûve-
lõdést is. Minél nagyobb a település, annál
több lehetõség nyílik ezen a téren. Meghatá-
rozó a fiatal számára, hogy lakhelye milyen
infrastrukturális adottságokkal bír. Fontos,
hogy milyen közösségi élet folyik települé-
sen és az egyházak mekkora szerepet tölte-
nek be, mivel a közösségformálás és a véle-
ménynyilvánítás fontos elemeit alkotják. 

Internet-adta lehetõségek

Az esetleges lakhely szerinti hátrányokat
leginkább az internet tudja ellensúlyozni,
feltéve persze, ha mód van az elérésére. Saj-
nos éppen a városokban lakóknak van na-
gyobb lehetõségük ezen a területen is. Az
internetet biztosítani tudják az iskolák, a
teleház-hálózat is, ezért is nagyon fontos,
hogy legyen felszerelve még a legkisebb fa-
lusi iskola is számítógépekkel, vagy elérhetõ
legyen egy teleház, mert ezek kitörési lehe-
tõséget biztosíthatnak a fiatalok részére. Az
interneten keresztül beszerezhetnek szinte
minden információt. A különbözõ honlapok
fórumrovataiban pedig a véleménynyilvání-
tási lehetõség is közvetlenül rendelkezésre
áll. Az interneten keresztül létrejöhet és lét-
re is jön a kapcsolat a földrajzilag elzárt kis-
települések és a fõváros – nyelvtudás esetén
más országok, földrészek – fiataljai között is.

Ifjúsági közélet véleménynyilvánítási 
lehetõségei

Köztudott, hogy a rendszerváltás elõtt rend-
kívül szûkek voltak a véleménynyilvánítási
lehetõségek, ezen kevesek is a pártállam hi-
vatalainak ellenõrzése alatt álltak. Meg volt
határozva, hogy ki és mit mondhatott adott
helyen.

A rendszerváltás után felgyorsultak az
események. Nem csak a véleménynyilvání-
tás vált szabaddá, hanem sorra létrejöhettek
az új ifjúsági szervezetek. Kezdetben ezek
nagy része még az egypártrendszer ifjúsági

szervezeteibõl – Kommunista Ifjúsági Szö-
vetség (KISZ), Úttörõk Szövetsége – nõttek
ki. Újjáalakultak azonban a diktatúra elõtt
létezett ifjúsági- és gyermek szervezetek,
mint például a Cserkészszövetség. Harma-
dik csoportként pedig megalakultak az új,
demokratikus alapelvû szervezõdések, ame-
lyek mind szervezetileg, mind anyagilag je-
lentõs hátrányban voltak a KISZ utódszer-
vezeteihez képest. Létrejött az „egységes-
nek” nevezett ifjúsági érdekképviseleti
gyûjtõ szervezet a MISZOT, amelyben elsõ-
sorban szintén a KISZ utódszervezetek je-
leskedtek. 

Napjainkra már kifejlõdött a plurális ifjú-
sági közélet szinte minden szintje. 

A fiatalok számára a véleménynyilvánítás
az iskolában kezdõdik. Lehetõség van rá az
iskolai diákszervezetekben, a hallgatói ön-
kormányzatokon és a diákújságokon keresz-
tül is, vagy akár települési gyermek- illetve
ifjúsági önkormányzat, vagy más egyeztetõ-
fórum létrehozásával, diákpolgármester-vá-
lasztással.

Az ifjúsági közéletben a MISZOT megszû-
nése után egyelõre még nem jött létre egysé-
ges ernyõszervezet. Az egységes érdekképvi-
seleti gyûjtõszervezet létrehozására már hu-
zamosabb ideje folynak a tárgyalások és
remélem belátható idõn belül pozitív ered-
ménnyel fognak zárulni. 

A mai ifjúsági szervezetek fõként szakmai,
vagy érdeklõdési körök mentén szervezõd-
nek, de szerencsére jelentõs mozgósító erõ-
vel rendelkeznek az egyházak is. 

A politikai alapon mûködõ szervezeteknek
nagy a befolyásuk. Ha az anyapártjuk tagja a
Parlamentnek, akkor kivétel nélkül rendel-
keznek országgyûlési képviselettel is. Az
egyik komoly probléma, hogy sokszor ezen
szervezetek határozzák meg más civil moz-
galmak mûködését is, gyakran a pénzosztó
szerepében tetszelegve.

Az ernyõszervezetek lehetõséget adnak el-
sõsorban az országos kiterjedésû ifjúsági
ügyekben az érdekképviseletre. A szerveze-
tek tagsága pedig mind anyaszervezetük,
mind a gyûjtõszervezeten keresztül kinyilvá-
níthatják véleményeiket. Egy egységes képvi-
selet, elérhetné, hogy a fiatalok ne csak ki-
nyilváníthassák véleményüket, hanem az ál-
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lam intézményeinek figyelembe kelljen venni
azt mind országos, mind települési szinten.

Van-e joga véleménynyilvánításra a fiatal
korosztályoknak?

A fiatalok véleménynyilvánítási joga al-
kotmányos alapelv, mint az összes többi kor-
osztályé. A jog erre több lehetõséget is nyújt.
Mégis, ha tudnak is ezekrõl a lehetõségek-
rõl, és esetleg élnek is vele, vajon meghall-
gatják-e és alkalmazzák-e azt a hatalom bir-
tokosai?
s

Mátyus Aliz 
felelõs szerkesztõ, Magyar Mûvelõdési Intézet

Egy olyan országban, ahol másfél évtizeddel
ezelõtt még tudomásul kellett venni, hogy
betartandók bizonyos játékszabályok (pl.
hogy az oroszok ideiglenesen tartózkodnak
hazánkban, s hogy róluk, itteni létükrõl nem
minden írható, pontosabban illetve valójá-
ban semmi nem írható le, s hogy 1956-ban
ellenforradalom volt, vagy legfeljebb 56-os
események voltak), tehát feltételekhez kötött
volt a megjelenés, elmondhatatlanul fontos
az olyan korosztályok mielõbbi aktív megje-
lenése a társadalomban – beleértve véle-
ménynyilvánításukat is –, amelyek ezt nem
élték át. Ilyen értelemben nemcsak hogy jo-
guk van ahhoz, hogy megnyilvánuljanak, de
az egész társadalom számára fontos is. Mert
nincsenek megverve – az elõbbi példánál
még tágabban – azzal, amivel már a közép-
korosztály is megvert nálunk. Azáltal, hogy
abban élt, amit Illyés Gyula az Egy mondat a
zsarnokságról címû versében mindenkinél
pontosabban leírt, s ami válasz mindazok-
nak, akik másról elfogadják, de magukról va-
lami miatt nem, hogy rájuk is érvényes,
hogy ahol zsarnokság van, ott zsarnokság
van. Nem csak a … – s itt érdemes elolvasni
a verset –, egyszóval mindenütt, hanem, fia-
talokról lévén szó, külön említésre érdemes:
zsarnokság van még ott is, ott, az ágyban! 

Lehetõségnek tartom ilyen értelemben a
fiatalok aktív társadalmi részvételét – bele-
értve a véleménynyilvánításukat –, hiszen
gondolkodásuk, és annak termékei segíthet-
nek visszatisztítani az akár a félelemtõl ma-

nipulált, akár a jobb lehetõségek érdekében
a behódolást választó idõsebbek gondolko-
dását. (Ha eljut a véleményük, a hangjuk az
idõsebbekhez. 

Mert ahogy az egész társadalomra nem jel-
lemzõ a figyelem, sem az, hogy benne az
egyén a másikra, sem az, hogy a nagyobb
egységre, amelybe tartozhatna, figyel; úgy
nem figyelnek az egyes generációk sem egy-
másra. 

A kevés kivételtõl eltekintve, akikrõl
mind egyesével elmondható, miért kerültek
abba az értelmiségi-kiváltságos helyzetbe,
hogy ez a figyelem meglehet bennük. És a
kevés társadalmi helyzet-véletlentõl elte-
kintve, amikor politikai vezetõ képes a tár-
sadalom egy nagyobb egységére olyan in-
tenzív ráhatással lenni, hogy mintegy az
érintettség következtében ez a nagyobb tár-
sadalmi egység is képessé válik az említett
kivételes adottságokra.)

A fiatalok véleménynyilvánításával kap-
csolatosan egyszerre lehetõség és probléma,
hogy – az elõzõkbõl már következik – mi-
közben mielõbbi megszólalásukra lenne
szükség, ahhoz, hogy megszólaljanak, mégis
kellenek a minimális feltételek. A legmini-
málisabb feltétel, hogy ügye legyen az em-
bernek. S hogy ennek megléte folytán érde-
kek mentén tudjon megszólalni. Az igazság
az, hogy ezen feltételek meglétéhez egyfajta
érettség szükséges. (S azt is jó tudni, hogy a
fiatalok között mindig azok szólalnak meg
könnyebben és elõbb, akikben van egyfajta
gátlás nélküliség, s azok nehezebben és ké-
sõbb, vagy egyáltalán nem, akik zárkózot-
tabbak, s – általában ezzel együtt – mélyeb-
ben gondolkodók.)

A fiatalok véleménynyilvánítási gyakorla-
tának kialakulását illetõen a társadalmi
helyzetet döntõnek érzem. A tanulói 
helyzetben megtanult véleménynyilvánítás
ugyanis még lehet mentes azoktól a késõbbi
társadalmi helyzetben (a munkavállaló hely-
zetében) jelentkezõ hatásoktól, amik a fiata-
lokon – már most nem a volt szocialista
rendszer manipulációs módján, hanem – a
rájuk váró kapitalista manipulációs rendszer
folytán kezdenek érvényesülni. A pénz vilá-
gába belépõ fiatal szabad energiái megszûn-
nek, s ezért fontosak lehetnek számára azok
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az évek, amik még bizonyos vonatkozásban
az ideák világához kötõdnek. Más fizikus
lesz abból, még ha bármelyik multi szip-
pantja is be, aki serdülõkorában megélte a
maga forradalmár, szabadságharcos idõsza-
kát, amire egyébként jó iskolai szellemben
minden serdülõ képes lenne, s más lesz per-
sze ilyen elõzmények után a vállalkozó is. 

Ehhez pedig már a gondolkodás szabadsá-
ga és a véleménynyilvánítási környezet mint
meghatározó elemek tartoznak hozzá.

A fiatalok véleménynyilvánításának isko-
lája a család. Még akkor is, ha látszólag a sa-
ját korosztály tûnik annak. Az a gyerek, aki
a szülei figyelmét élvezi, automatikusan ala-
kul véleményformálóvá. Az a gyerek, aki
gyorséttermekben étkezik, és a vele kapcso-
latos helyzetek megoldásában a gyorsaság-
hoz szokott, lehet, hogy ideig-óráig jól eladja
magát a társai között, de amikor már nem
csak a formák uralkodnak, amikor már hely-
zetek adódnak, amelyeket meg kell oldani, s
amikor számítani lehet emberekre vagy
nem, elõjönnek a családban kialakult vagy
nem alakult képességek, s létüknek köszön-
hetõen élni lehet velük, vagy hiányukban
nem lehet. A több gyerekes családokban
ezeknek a képességeknek a kialakulása még
erõteljesebb és kifinomultabb. Nem beszélve
a gyerekekre, fiatalokra általában jellemzõ
önzés kompenzálódására, miközben az ön-
zés bizonyos elemeinek gyakorolni tudására
meg kiáltó szükség van, mert a szocializmus
évtizedei alatt egészségtelen mértékben halt
meg az emberekben, annak köszönhetõen,
mert bûnnek volt nyilvánítva a szocialista
társadalom eszméinek világában. 

A gyerekek, a fiatalok ma – jó családi hét-
térrel maguk mögött – tudják, hogy nekik mi
a jó, s azt is, hogy mit akarnak. Ennek az
egyénre is fókuszált világképnek ugyanolyan
jó hatása lehet a társadalomra, mint a fiata-
lok – ebbõl is következõ – lelki egészségé-
nek. Persze, csak ha a család, ami körülveszi
õket, megtanítja õket arra is, amit annak ide-
jén minden parasztcsaládban volt mód egy
gyereknek megtanulni. Hogy a munkának
köszönhetõ a megélhetés, a mind biztosabb
megélhetés. S bár messze nem nyílnak meg
általa a lehetõségek a felsõ anyagi régiókba,
arra lehetõséget ad, hogy az ember általa

harmonikusan alakuljon. S hogy a környeze-
te ennek alapján érzékelje a teljesítményét
és viszont. S ilyen alapon megbecsülésnek
örvendhessen, s ezt biztosítsa is viszont.

Az ilyen értékek alapján szervezõdõ iskola
képes a családban lerakott alapok további
erõsítésére, s ezekben az iskolákban, ahogy
a jobb tanulmányi eredmény is – amit a na-
gyobb tudás szinonimájaként használok –
presztízst jelent a gyerekek között, úgy je-
lent presztízst, ha a saját és az osztálya,
majd a korosztálya, s majd a társadalom ér-
dekében megszólalni tud egy fiatal. 

Nyilvánvaló, hogy aki arra hivatott, hogy
ennek érdekében tegyen, az a figyelem kö-
zéppontjában áll. Így elsõsorban a szülõ és a
pedagógus. S aki ehhez hatást gyakorolni tu-
dó eszközökkel rendelkezik, így mindenfajta
mecenatúra, amely ifjúsági szervezeteket,
csoportosulásokat segíthet létrehozni, ame-
lyekben kitanulhatók az érvényes vélemény-
nyilvánítás, azaz az érdekek artikulációjá-
nak és azok érvényesíteni tudásának módjai.
S még ezen kívül minden, a véleménynyil-
vánításnak teret adó intézmény, benne a tö-
megkommunikáció is. 

Mindannyiunk érdeke, hogy a fiatalok
hassanak, hogy tõlük tanulni lehessen. Ez
pedig csak úgy képzelhetõ el, ha terepük, le-
hetõségük van rá, hogy gyakoroljanak, ki-
próbáljanak, kísérletezzenek, hogy végül az
önmaguk számára érvényes – azaz használ-
ható – tudással minket is meggyõzzenek.
s

Szabó János
egyetemi tanár, fõigazgató, HM Stratégiai,
Védelmi Kutató Hivatal

Az ifjúság útja az agresszióhoz 
Magyarországon

Talán minden alkalmatlanban ott él a vágy, hogy az
emberiséget alkalmatlanok gyülekezetévé változtas-
sa. Lehet, hogy azért harcolnak olyan szenvedélye-
sen egy gyökeresen új társadalmi rendért. Mert, ha
mindnyájunknak merõben új feltételekhez kell al-
kalmazkodnunk egyenlõek leszünk: mindnyájan al-
kalmatlannak fogjuk magunkat érezni.

Eric Hoffer
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A szélsõségesekben nem az a kivetnivaló, hogy ve-
szélyesek vagy végletesek, hanem az, hogy türel-
metlenek. Nem azzal ártanak, amit nézeteik ter-
jesztésével tesznek, hanem amit az ellenfeleikrõl
mondanak.

Robert F. Kennedy

Minél messzebb van valaki a személyes kiválóság-
tól, annál hangosabban szónokol nemzetének, val-
lásának, fajának vagy az általa támogatott szent
ügynek a kiválóságáról.

Eric Hoffer

1. A magyar ifjúság társadalmi 
helyzetének általános jellemzõi 
a rendszerváltozás után

A magyar népesség gyermek- és ifjúsági élet-
korú rétegeinek helyzetét a rendszerváltozás
óta eltelt idõszakban egyre inkább az a tény
határozza meg, hogy a társadalom szerkezet-
képzõ tényezõi körében eltérõ dinamikájú,
de igen határozott orientációjú átrendezõdés
bontakozott ki. A társadalmi tagoltságon be-
lül a munkamegosztási pozíció elvesztette
elsõdleges szerepét. A munkaerõ-piaci pozí-
ciók rendszerét új módon határozza meg a
piacgazdasági környezet és annak plurális
demokratikus alapon konstruált játékszabá-
lyai. A társadalom szerkezetképzõ folyama-
tainak meghatározó pozícióban a gyökeresen
átalakult tulajdonszerkezet, a piacosodó
szellemi tõke, illetve az átalakult politikai
mezõben birtokolt hatalmai tõke struktúra-
képzõ dominanciája érvényesül.

Az ifjúsággal kapcsolatban gyakran han-
goztatott felszíni és esetleges helyzetértéke-
lések azon tételével, hogy „az ifjúság helyze-
te a rendszerváltozással nagymértékben
romlott”, az a lényegi és tartós összefüggés
állítható szembe, hogy „az ifjúság helyzete
ma alapvetõen más módon konstituálódik,
mint a rendszerváltozást megelõzõen”: A tu-
lajdon a társadalom generációs szerkezetén
belül felerõsítette a családi elõny-hátrány át-
örökítés szerepét, közvetve befolyása alatt
tartva magát a fiatal nemzedék tulajdonossá
válásának esélyeit is. A felértékelõdõ szelle-
mi tõke eloszlásában szintén a családi háttér
átváltható tõkeviszonyai (tulajdon, szellemi,
kapcsolati) határozzák meg elsõsorban az

egyenlõtlenségek halmozódási tendenciáit, a
közoktatás piacosodása pedig tovább fokozta
azt. A hatalmi mezõben az elitrekrutáció
mindezideig érvényesülõ generációs disz-
kriminativitása – a rövid ideig tartó FIDESZ-
re kivetített reménykedések meghiúsulását
követõen – fékezi annak az ifjúsági elitnek a
kitermelését, amely megvalósíthatná az ifjú-
sági érdekek politikailag akceptálandó meg-
jelenítését.

A generációs kontinuitás fejleményei és
problémái napjainkban alapvetõen ezen fo-
lyamatok elõterében képzõdnek. E problé-
mákat kíséri egyfelõl az ifjúsági rétegek 
kollektív cselekvõképességének bizonyos
dezorientáltsága, másfelõl a sûrûsödõ ne-
hézségek átfogó intézményes kezelésének
lassú magáratalálása, késedelmessége.

Az említett makroösszefüggések hatását je-
lentõs mértéken módosítják úgynevezett má-
sodlagos tényezõk: a településszerkezeti
adottságok, a regionális viszonyok, az örökölt
egyenlõtlenségek, a civiltársadalmi, önkor-
mányzati szervezõdések intézményes támo-
gatásai, az ifjúsági önszervezõdések ereje.

Ezek az összefüggések érthetõvé teszik az
ifjúság ma jellemzõ állampolgári kultúráját,
felkészültségét, látleletként jellemzõ, alábbi
kijelentéseket:

• az ifjúság állampolgári szocializációja
ez idõ szerint sem a magán-, sem a közszfé-
rában nem tudhat maga mögött sem kon-
zisztens stratégiákat, sem rendszerszerû,
szervezett intézményrendszert;

• az iskolarendszerben a korábbi szociali-
zációs mechanizmusok elemeinek töredékeit
spontán módon összeterelõ reflexeké, a csa-
ládban a tulajdoni, a kulturális és a kapcso-
lati tõkehasznosítás sikeressége vagy sikerte-
lensége alapján szervezõdõ orientációé, az
ifjúsági szervezetekben a világnézeti besoro-
lástól a piacképességi besorolásig tartó sze-
lektivitásé, a nyilvánosságban az ifjúsági vi-
lágkultúra fogyasztóinak és önmegvalósítói-
nak késztetéseié és a mindezt korlátozni
kívánó közkötelességek elutasításáé a meg-
határozó szocializáló szerep. Következés-
képpen egyfelõl nem létezik domináns szo-
cializációs minta, másfelõl e fragmentált
szocializációs mezõ többeket ejt ki, felejt el,
mint akiket fenntart és elõrevisz;
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• a politika világában mindenféle érték-
iránynak megtalálható a képviselete, s a kor-
mányzó politikai akarat teljesítményével
szemben is tartós az elégedetlenség, ami –
legalábbis egyelõre – kizárja, hogy valamely
politikai erõ tömeges politikai szocializációs
irány mintaadójává váljék;

• a szülei korábbi szocializációs mintáit
az ifjúság nem képes használni azok inadek-
vátsága miatt (nem demokráciára és nem pi-
aci környezetre irányultak), az iskolarend-
szer viszont részint kivonult a nevelési fel-
adatok területérõl, részint „piacosította” a
minõségi és minimálisnál magasabb szintû
tudást. Így az ifjúság leginkább rászoruló ré-
tegei akkor maradtak szocializációs vákuum-
ban, amikor a legbefolyásosabb két társadal-
mi intézmény részérõl (család – iskola) a tá-
mogatásra a legnagyobb szükségük volna;

• az instabil társadalmi környezet az ifjú-
ság közszerepekre orientálódását is elbi-
zonytalanítja: a fiatalok a rendszerváltást
többnyire csak a vállalkozók és a politikusok
számára látják egyértelmûen hasznot hozó
történésnek, a magukat illetõen veszteséges-
nek tartják: a demokratikus intézmények
mûködését igen szkeptikusan szemlélik és ér-
tékelik, azok új identitást gerjesztõ képessé-
ge körükben erõtlen. 

Saját esélyeiket a politikai döntések befo-
lyásolására a korábbihoz hasonlóan, lényegé-
ben nem létezõnek tekintik. A politikusokat
szûk érdekek képviselõinek, az állampolgár-
ok részvételi igényét mellõzõ, elkülönülõ
elitnek értékelik, a velük való azonosulás
minimális körükben. Az ország jövõjét és a
személyes jövõt meglehetõsen egyértelmûen
a társadalmi háttér alapján látják negatív-
nak vagy pozitívnak, a többség azonban a
jövõt illetõen ambivalens módon vélekedik.
Az ifjúság érzi a tudás, a szellemi tõke felér-
tékelését és jövõjét a tudás-tõkéhez való
hozzájutás arányában véli fenyegetõnek
vagy sikerekkel kecsegtetõnek; ezzel ellen-
tétben, a kilátástalansággal egyenlõ mérték-
ben, azaz a rosszabb életesélyû rétegekben
növekvõ arányban regisztrálható körükben
az apátia;

• fiatalok élettervei, aspirációi alapvetõen
a személyes környezet, az individuális érvé-
nyesülés kondícióira irányulnak (lakásszer-

zés, szakmaszerzés, önálló egzisztencia
megteremtése, családalapítás, vállalkozás,
saját javak szerzése, az élet élvezete stb.) és
távol áll tõlük mindenfajta korábbi konzer-
vatív érték, a közboldogulás segítése, a köz-
érdekû tehervállalás;

• az ifjúság képességei kibontakoztatása
szempontjából elengedhetetlenek tartja a li-
berális értékeket, ugyanakkor – bár egyértel-
mûen pozitívan fogadja a veszternizációt –
kevésbé bízik a tõkés gazdaság társadalmilag
pozitív eredményességében, nem hisznek a
magántulajdon elõnyösségében, s igen jelen-
tõs bizalmat táplálnak az ún. „harmadik
utas” megoldások iránt. Azaz politikai orien-
tációjuk szerint a szociális és a tõkés elõnyö-
ket együtt szeretnék;

• ahogy a szociális elõnyöket (jóléti élet-
színvonal, állami gondoskodás) is inkább a
rosszabb társadalmi pozícióban lévõk igény-
lik és a tõkés termelési mód velejáróit is
(magántulajdon, egyenlõtlenség) õk utasítják
el, a nemzeti érzelmû emberek nagyobb (po-
litikai, gazdasági) szerephez juttatását is õk
kívánják elsõsorban. 

Azaz a „modernizáció – konzervativiz-
mus”, „liberalizálás – szociális biztosítékok”
dimenziókban a társadalmi hátrányokkal
együtt növekszik a gondolati zavarodottság,
a dezorientáltság, a szocializációs és integrá-
ciós zavar;

• a mai magyar ifjúság társadalmi-szerve-
zeti érintettségét és közrészvételét szintén
befolyásolták a rendszerváltozás hatásai. A
regisztrációk azt mutatják, hogy általában
kevesebb fiatal tartozik valamely szervezet-
hez, ugyanakkor a megváltozott tartalom-
mal újjászervezõdõ szervezetek között más
és más arányban oszlik meg a részvételük
is: nõtt az ifjúsági korúak vallásos szerveze-
tekhez, és csökkent az ifjúsági szervezetek-
hez, illetve a pártokhoz tartozása. Bíztató,
hogy megnõtt körükben a civil szervezetek-
hez tartozás, viszont az negatív hatásokkal
jár, hogy kevesebben élnek közülük a szer-
vezetszerû sportolási és kulturális lehetõsé-
gekkel. A legerõsebben azok ragaszkodnak
szervezeteikhez, akik ezt vallásosságuk
okán teszik, ám a legtöbben azok vannak,
akik érdekvédelmük módozatait keresik
ilyenformán.
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2. Az ifjúság kulturális csoportképzõdé-
sének tendenciái és a marginalitás té-
nyezõi

A futball huliganizmus feltárásához elenged-
hetetlen, hogy közelebbrõl megvizsgáljuk,
mely társadalmi erõk, milyen globális illetve
regionális nemzeti jellemzõk azok, amelyek
az adott társadalmi térben elkülönítik a több-
ségi társadalomból, illetve egy táborba terelik
azokat a rétegeket, amelyekbõl – nagy való-
színûséggel – azok a marginális csoportok ki-
kerülnek, amelyek között megtaláljuk a fut-
ballhuligánok különbözõ csoportjait.

Azzal kell kezdenünk, hogy ez a vizsgálat
mindenképpen igényli, hogy összehasonlít-
suk az ifjúság csoportképzõ folyamatait, té-
nyezõit, tendenciáit a nyugati társadalmak-
ban illetve az egykori keleti blokkból kisza-
kadó társadalmak tekintetében. 

A.) Alapvetõ jelentõségû, hogy a nyugati tár-
sadalmak ifjúsági csoportképzõ tényezõit
azok a strukturális változások generálják,
amelyek a indusztriális korszakból, a poszt-
indusztriális korszakba, illetve az informáci-
ós társadalomba való átmenetet jellemzik.
Ebben a tekintetben a nyugati társadalmakat
olyan strukturális változások formálják,
amelyek demográfiai, technológiai, gazdasá-
gi tekintetben paradigmatikusak és egyebek
között magukkal viszik az oktatás, a képzés,
a társadalmi szocializáció rendszerének mó-
dosítását. Az ifjúsági átmenet életperiódus-
szabályozó mechanizmusai körében, a szo-
cializációs rendszert, a köz- és magánszférát
érintõ, szándékolt és szándéktalan (autoch-
ton) folyamatai következtében a társadalmi
paradigmaváltás lényegében a 80-as évekre
ifjúsági korszakváltást is eredményezett. En-
nek lényege, hogy megváltozik a társadalmi
reprodukció, a társadalmi rétegek utánpótlá-
sának a kerete, illetve megváltoznak ennek a
stratégiái. Megváltozik gyakorlatilag az új
felnövekvõ nemzedékek társadalmi betago-
lásának a menetrendje. És azok az állapotok,
amelyek bekövetkeznek az ifjúság életében,
ezen belül az ifjúkor meghosszabbodásában,
az „ifjúsági haladék” olyan legitimációját
hozzák, amelyben az amatõr ifjúsági státusz
professzionális ifjúsági státusszá alakul. Az

ifjúságot a korábbi periódusban közvetlenül
ellenõrzõ intézmények – munkahely, család,
politikai szervezetek – a szocializációs sze-
repeket fokozatosan átengedik a közvetett el-
lenõrzõ intézményeknek: a tömegmédiának,
a fogyasztói iparnak illetve a tömegszórakoz-
tatási intézményrendszernek. Az ifjúsági au-
tonómia szélességében és mélységében ki-
terjed, a hagyományos osztályszervezõdés és
az örökölt státuszjegyek helyett az ifjúság
önálló nemzedéki szervezõdése bontakozik
ki. Ennek következtében a korábbiaktól elté-
rõen élezõdnek a fiatalok és a felnõttek kö-
zötti konfliktusok, s ezen konfliktusok jelle-
ge differenciálódik. 

A posztindusztriális hatásokat integráló if-
júsági kultúra, az ifjúsági önszervezõdés az új
értékek által mobilizált társadalmi orientáció
és a mindezekhez kapcsolódó politikai cse-
lekvési minták sokfélesége a fiatalokat önálló
csoporttá teszik. Mindezek „átírják” a korábbi
ifjúi szocializáció és a társadalomba emelés
menetrendjét. A fiatalok és a felnõttek közöt-
ti viszony korábban egyirányú utcája kétirá-
nyúvá válik, az ifjúság mintakövetõbõl önálló
mintaképzõvé, sõt mintaadóvá lesz. A fiatal-
ság életkori szakaszának és az idesorolható
rétegeknek, csoportoknak mindez a felértéke-
lõdését hozza. Az ifjúságnak ez a felértékelõ-
dése, önálló szereppel történõ felruházása, az
ifjúsági átmenet moratóriumának (tehát a tár-
sadalmi felelõsséggel kapcsolatos haladéká-
nak) legitim megnövekedése, gyakorlatilag
mind azt a célt szolgálja, hogy az új informá-
ciós társadalom követelményeinek megfelelõ
kulturális tõkére a legmesszebbmenõkig, a
legszabadabban, a legnagyobb eséllyel, haté-
konysággal tegyen szert az új korosztály. Eh-
hez igazodó modern reprodukciós módok jel-
lemzik az új korosztályi csoportokat és az if-
júsági életszakasz autonómiáján belül a
korábbi relatív önállóság egyre inkább abszo-
lút önállósággá terebélyesedik.

Az ifjúkori életszakasz egyre inkább legitim
módon kap jogosítványok megszerzése illetve
a kulturális tõke felhalmozása céljából fel-
mentést a keresõ tevékenység kényszere alól.
Az eredetileg iskolai hivatkozású, de életkori-
vá váló életszakasz relatív önállóságra tesz
szert. Olyan fajta pluszokkal is, mint a direkt
házassági felelõsség helyett a legitim együtt-
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élés párkapcsolati gyakorlás és a szexualitás
kipróbálásának szabadsága is.

Ebben a helyzetben tág tere nyílik a sze-
mélyes idõfelhasználásnak és a személyes
aktivitási formák keresésének, begyakorlásá-
nak. Az ifjúkor legitim módon lesz a de-
monstratív henyélés periódusa más társadal-
mi csoportok észlelésében, ami Thornstein
Weblen szavaival „a pazarló és demonstra-
tív, henyélõ rétegeknek egyre több ellenséget
szerez más társadalmi rétegek körébõl”. Sa-
játos szerkezet- és konfliktus-terheltséget je-
lent az az életmód, ami az ifjúságot e nem-
zedéki szervezõdésben jellemzi, ami messze
túlmutat az iskola és az egyetem közvetlen
tanuló, tanító színterén. 

Az új kulturális tõkeszerzés jövõre orien-
tált fiatal polgárokká, az új társadalom mint-
egy „anticipált” fiatal polgáraivá avatja új
státuszukban ezeket az ifjakat. Tehát a két if-
júsági korszak mindenekelõtt integrációs
rendezõelve tekintetében alapvetõen eltér
egymástól. Azon a korábban bevett átmeneti
korszaknak, amelyben egy „korlátozott integ-
rációjú” ifjúkor mûködik (a szakma megszer-
zésére irányulás, a korai munkába állás, a
gyorsan megkötött házasságok és a közvetle-
nül ezután vállalt elsõ gyerek célkitûzéseivel
az ipari társadalom logikája szerint szervezõ-
dõ életmód mintái lekerülnek a napirendrõl.
E minták helyére a posztindusztriális társa-
dalomban egyre inkább kitolódó ifjúi életkor
új tartalmakkal telítõdõ életmód mintái lép-
nek az iskolai idõ megnövekedésével. Termé-
szetesen ezen „haladék-periódus”, életkori
moratóriumkénti legitimációja, társadalmi
elfogadtatása a nyugati társadalomban sem
problémamentes. 

Amilyen mértékben az ifjúság autonómiá-
ja megnövekszik és a nemzedéki szervezõdés
népesíti be a hagyományos osztályszervezõ-
dés és öröklõdés alapú integráció mozzana-
tainak helyét, úgy élezõdnek a fiatalok és az
egyes – fõként egzisztenciálisan problemati-
kusabb – felnõtt csoportok közötti konfliktu-
sok. Úgy válik – nem kis mértékben épp e
konfliktusokkal való szembenézés során –
egyre önállóbb politikai cselekvõvé a kultú-
rájában és társadalmi orientációjában egyre
karakteresebb ifjúság. A fiatalok és a felnõt-
tek közötti korábbi egyirányú viszony, most

már kétirányúvá, hierarchikus alárendelõ
jellegûbõl partneri viszonnyá válik. Az ifjú-
ság mintakövetõbõl, önálló minta-generáló-
vá, sõt mintaadóvá lesz és a fiatalság – mint
társadalmi státusz – életkori szakaszának
felértékelõdése a kulturális tõkének, a mo-
dern reprodukciós módok elsajátításának
következtében hatalmi forrássá is változik,
így nem meglepõ, hogy növekvõ jelentõségre
tesz szert társadalmi, politikai súlyát illetõ-
en is. 

Természetesen a nyugati társadalmakban
sem teljesen egynemû, egyirányú és egysé-
ges ez a fajta változás. A brit ifjúságkutatók
például arra a szakadásra figyelnek, amely
az ifjúsági életkori rétegek és a társadalom
egésze között létrejön, ami a „társadalom
alatti osztály” munkából és más integratív
jellegû intézményekbõl kiszoruló, leszakadt
kisebbség problémáját jelenti. (E mögött az
áll, hogy a brit lakosság 30–35%-át becsülik
segélyekre szoruló polgárnak.) Ezzel szem-
ben a német ifjúságkutatók optikáját inkább
egy középosztályosodás felé való elmozdu-
lás érzékelése vezérli amikor az ifjúságra te-
kintenek. Õk az ifjúság nemzedéki szervezõ-
dését sokkal inkább a középosztályosodás
egyik sajátos társadalmi átmeneteként élik
meg. Az õ esetükben jobb is a társadalmi
akusztikája, amikor arról beszélnek, hogy a
korlátozott képzési pályafutásról az auto-
nóm ifjúsági kulturális stílusra történõ átme-
net olyan társadalmi reprodukció, amely a
posztindusztriális társadalom jövõjét céloz-
za. Prognózisaik többsége új társadalmi
munkamegosztást tartalmaz, és sajátos vitá-
kat is elindítanak a strukturális munkanél-
küliséget, a technológiai innovációt, a jöve-
delemelosztás új elveit illetõen. 

Az igazán nagy veszélyforrás a nyugati
struktúrában mindenekelõtt a munkanélkü-
liség, ami a hátrányos helyzetûek alkotta ru-
galmas munkaerõtartalékkal együtt jórészt
kezelhetõ, de mindenképpen kettõs (szabad
illetve szociálpolitizált) munkaerõpiacot ké-
pez. E szegmentálódás egyfelõl a globalitás
felé elmozduló rétegeket, másfelõl a globali-
tás alatti második társadalmat sejteti és el-
különülõ szétszakadásuk illetve összeütkö-
zésük rémét vetíti elõre a társadalomkutatók
számára. Az új helyzet társadalmi kockáza-
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tai nyilvánvalóak, hiszen az ifjúsági zavargá-
sok a globalitási prosperitás lehetõsége alá
szoruló rétegek esetében fenyegetnek elsõ-
sorban, õk azok, akik az etnikai zavargások-
kal összekapcsolódhatnak. Ennek robbanó
hatása nem kis veszély, hiszen az etnikai, fa-
ji kisebbségek ifjúsága egyre inkább hajla-
mos a kedvezõtlen helyzetét egyfajta „intéz-
ményesített rasszizmusnak” tulajdonítani. 

A másik probléma (és szintén konfliktusok
garmadáját hozza elõ), hogy még ha igaz is
pl. a német társadalomkutatók modellértel-
mezõ jóslata, hogy az ifjúság nemzedéki
szervezõdése a társadalom középosztályoso-
dásának átütõ elõrelépését hozza, akkor is a
megnövekedett és értékeiben autonomizáló-
dó szabadidõ szcenáriója mögött sokat kell
tenni azért, hogy a társadalom teherviselõ
rétegei elfogadják azokat a stigmákat, ame-
lyek egy új dologtalan, szabadidõs osztály
alapját képezik és a professzionális ifjúsági
státusz kialakulását a fiatalok különleges – a
többségi társadalométól sokszor elszakadó,
nemritkán azt opponáló – kulturális kreati-
vitásával akarják megrögzíteni.

A nyugati érett demokráciákban ébredõ if-
júsági csoportképzõ tendenciák kibontako-
zása nagyon fontossá teszi azt a különbsé-
get, ami a posztindusztriális vagy informáci-
ós társadalom önálló kulturális integrációjú
ifjúsági korszakát megkülönbözteti a korábbi
hagyományos indusztriális berendezkedés,
az ún. átmeneti alárendelt integrációjú ifjú-
sági csoportképzõ periódusától. Az átmeneti
korszakban megszokhattuk, hogy az ifjúsá-
got viszonylag rövid, kevés szociális és kul-
turális önállóság jellemzi, önsúllyal alig ren-
delkezik, az ifjúsági életszakasz kényszerû
átmeneti esemény, amit mind a felnõttek,
mind az ifjak így is fognak fel és így is kezel-
nek. Az ifjúság itt a generációk láncolatában
a felnõtt társadalomhoz igazodik, szorosan
kötõdik a felnõttek intézményrendszeréhez,
különösen a munka intézményeihez, a csa-
ládhoz, illetve a szûkebb szocio-kulturális
környezethez. Például a szomszédsági miliõ-
höz, az egyházi közösségekhez és más ha-
sonló lokális és alapvetõen az idõsek fel-
ügyelete, kontrollja alatt mûködõ intézmé-
nyekhez. Nem önálló, hanem a
kenyérkeresõ, a családi életre felkészítõ, az

idõsebb generáció által szponzorált életsza-
kaszként írható le. Az ifjúi lét idõszakában a
fiatalok önérdekük sajátos érvényesítése he-
lyett e modellben a fiatalabbak, az újak, a
kezdõk társadalmi pozícióját foglalják el,
sok tekintetben leértékelt státusszal. Követ-
kezésképpen a munkában, a családban és a
társadalomban alárendelt szerepet játsza-
nak. Az autonóm kulturális tõkeakkumulá-
cióra orientált integráció kibontakozásával
ez a helyzet kerül le a napirendrõl, váltódik
fel azzal az új paradigmával, amelyben a
posztindusztriális társadalom ifjúsági réte-
gei önállóságot, saját nemzedéki szervezõ-
dést nyernek a kulturális tõkekoncentráció,
az új társadalom által igényelt kulturális tõ-
kefelhalmozás érdekében. A részletes kép-
hez hozzátartozik, hogy ez nem valamiféle
kontroll-nélküliséget vagy irracionális elfor-
dulást jelent a felnõtt nemzedékek részérõl,
hanem sokkal inkább azt a racionalitást,
hogy jobb, ha a kontrollt átengedik azoknak,
akik a legjobban tudják, hogy mi a jövõ érté-
keinek szerkezete és így maguk mûködteth-
etnek egy hatékonyabb szelekciót.

A valóságos kép azonban ennél is bonyo-
lultabb, tudniillik – amellett, hogy az új pa-
radigma tendenciaként fokozatosan bontako-
zik ki – sokkal inkább arról van szó, hogy az
ifjúság posztindusztriális igényekre ráhan-
golódni képes csoportjai, és az átmeneti ipa-
ri társadalom itt-ott fennmaradó feltételei ál-
tal fogva tartott, kevésbé mobil rétegei kö-
zött egy új típusú szakadás következik be.
Habár az ifjúsági rétegek közül egyre többen
kerülnek át, s egyre nagyobb számban integ-
rálódnak a posztindusztriális iskolai, kultu-
rális tõkegyûjtõ ifjúsági rétegek önálló, nem-
zedéki önszervezõdõ csoportjába, eközben
egyre fogyatkozva, de egyre sarokba szorítot-
tabban, egyre nehezebben viselve függõ
helyzetét, létezik az indusztriális, ipari típu-
sú tényezõk által még fogva tartottak rétege. 

Ez az átstruktúráló folyamat a nyugati tár-
sadalmakban a ’60-as évek végén kezd ki-
bontakozni, és a ’80-as évekre válik megha-
tározóvá. A ’80-as években már ennek a két
egymást váltó ifjúsági kultúrának a masszív
szembenállását látjuk. Ezzel arányosan erõ-
södik az alászorított ifjúsági csoportok társa-
dalmi marginalizálódása és békétlenkedése,
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de az újabb ifjúsági paradigma elleni, a kü-
lönbözõ társadalmi rétegek körében mutat-
kozó ellenállás kiélezõdése is erre az idõre
tehetõ. A ’90-es évekre gyakorlatilag szinte
teljesen beszûkül és valódi marginalitási
helyzetbe kerül az ipari, indusztriális társa-
dalmi tényezõk által fogva tartott, a korábbi
társadalmi örökségre szocializált, a csupán
korlátozott haladékkal felruházott ifjak köre.
Mellettük „elzúg” és abszolút dominanciára
tesz szert a individuális tudásért folytatott
versengésre profilírozott, legitim módon fel-
szabadított, önálló nemzedéki integrációra
hangolt, a kiegészítõ szocializációs intézmé-
nyek szerepét felerõsítõ (tömegmédia, fo-
gyasztói ipar) posztmodern ifjúság.

A nemzedéki szervezõdésû ifjúsági cso-
portosulások arculata, az új ifjúsági cso-
portképzõ paradigma által meghatározottan 
nagyon sajátosan alakul a nyugati társadal-
makban. Lényegében az ifjúsági életidõ, a
szociális tér, illetve az idekapcsolódó szoci-
ális intézmények világa olyan szociális cso-
portokat alkot, amelyeket rendkívüli mó-
don jellemez a kulturális autonómiájuk fo-
ka. Az ifjúsági életidõ tekintetében ezt
sajátos módon lehet jellemezni. Mindenek-
elõtt azzal, hogy nagyon fontos és speciális
tevékenységszerkezeti jellemzõi vannak.
Másodszor a minta transzfer iránya nagyon
érdekesen alakul közöttük. Harmadsorban
pedig azáltal, hogy a kulturális autonómiá-
juk milyen társadalmi, politikai orientáció-
val ruházza fel õket. Az elsõ jellemzõ fakto-
ron belül a tevékenységszerkezet a kulturá-
lis tõkeakkumulációra irányul és ebbéli
gyarapodásuk a mindennapi idõ és az élet-
idõ egyre nagyobb hányadát veszi igénybe
részükrõl. Az egész életpályára vonatkozó
képesség-építõ feladatok állnak a napi és a
heti programjaik középpontjában. Bizonyos
tekintetben a mindennapi cselekvésüket is
ez súlypontozza. 

A második dimenzióban, a szociális tér
világában azt tapasztaljuk, hogy a felnõtt
társadalom tradicionális intézményei (tehát
a család, a munkahely illetve a lokális in-
tézmények, pl. a vallás, egyház és a többi)
egyre kevésbé hat az önszervezõdõ ifjúsági
kultúrára. Ebbõl az is következik, hogy a
társadalmi kontrollmechanizmusok egyre

kevésbé állnak generációs kontroll alatt.
Ebben a helyzetben azonban a minta
transzfer tradicionális egyirányúságának
vége, egyre kevésbé fordul elõ, hogy a fiata-
lok tanulnak az idõsebbek elõzetesen szer-
zett tapasztalataiból, sokkal gyakoribb,
hogy a hasonló korú kortársak tanulnak
egymástól. Illetve ha már egyfajta cserefor-
galom van, legalább annyira kulturális min-
taadó a fiatal generáció is, mint amennyire
õ maga kulturális mintaátvevõ az idõsebb
generációtól. Ennek szoros következménye,
hogy az új kulturális tõkeorientált ifjúsági
csoportok nemcsak kulturális autonómiával
rendelkeznek, de ennek megtartására tuda-
tosan törekszenek is. 

Mindennapi kultúrájukat, mindennapi
életmódjukat ez az autonómia stabilizálja,
ezt egyre nagyobb hatékonysággal képesek
megvédeni mindenféle külsõ támadással
szemben, és ennek következménye, hogy
önálló, az idõsebb generációtól tartalmában
is eltérõ ifjúsági kultúra épül fel. Az iparilag
elõállított zene, a populáris kultúra, a fo-
gyasztói piac értékeinek dominálása segítsé-
gével ez az új ifjúsági kultúra egyre stabilab-
ban van jelen, és jól észlelhetõ, hogy a fiata-
lok és a felnõttek véleményütközéseiben
hatást gyakorol a politikai térben: pl. ismere-
tes, hogy az ifjúság rendre haladóbb, liberá-
lisabb viselkedést tanúsít a szavazások ide-
jén, mint az idõsebb korosztály tagjai. 

Az ifjúság sajátos csoportosulásának nem
kevésbé sajátos következményei is vannak,
mindenekelõtt abból szempontból, hogy a
nyugati ifjúsági csoportképzõdés milyen tí-
pusú konfliktusokat involvál, s ennek követ-
keztében a nyugati társadalmaknak milyen
fajta konfliktusokkal kell szembenézniük. 
E tekintetben hangsúlyozandó, hogy a jelen-
kori nyugati típusú társadalmi fejlõdés és
azon belül az ifjúsági rétegzõdésben beállt
paradigmaváltás nem konfliktusmentesebb a
keleti típusúnál, amelyet majd késõbb fo-
gunk elemezni, hanem inkább csak más tí-
pusúak a konfliktusai, illetve jobban felhal-
mozódnak azok a források, amelyekbõl me-
ríteni lehet a megoldások keresésekor. 
A szóban forgó konfliktusok itt alapvetõen
az elõremutató társadalmi feladatokban való
minél elõnyösebb helyfoglalásért vívódnak
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és nem pedig régebben megkötött béklyók,
kihelyezett csapdák felszámolásáért, mint
amelyekkel a kelet-európai, köztük a magyar
ifjúság csoportképzõ tényezõk elemzésekor
majd találkozunk. 

Az új ifjúsági kultúra nem kevésbé versen-
gõ terep, mint a társadalom általában, sõt!
Csupán másként képzõdnek a szelekció kri-
tériumai és következményei, az egyenlõtlen-
ségek. Azt lehet mondani, hogy amennyiben
az ifjúkor társadalmilag intézményesült ha-
ladék, amennyiben ebbõl a haladékból,
amely a kötelezettségektõl való mentesülést
jelenti, nem részesednek azonos mértékben
a társadalom különbözõ rétegei, ez élettörté-
netileg magából az ifjúság nemzedéki ön-
szervezõdési logikájából igazolható: A jobb
társadalmi viszonyok között lévõ, de leg-
alább középosztályi ifjak hozott értékei és
életmódmintái igazolhatóan jobb esélyt ad-
nak a kulturálistõke-gyûjtésre orientált cso-
porthálózatokba való belépéshez, de megta-
lálhatják a beléptetõ intézményeket azok is,
akiknek az iskolai teljesítményük, iskolai
elõmenetelük mindenképpen predesztinálja
õket az idetartozáshoz. Akiknél viszont a
származási, indulási illetve intellektuális
jellemzõik, iskolához való viszonyuk tekin-
tetében hátrányos konstellációt találunk,
azok már a belépésnél leszakadnak, azok
számára élettörténetileg ez a moratórium be-
szûkül. 

Tehát az elsõ ilyen ellentét, illetve konflik-
tuscsoport a leszakadók, illetve az új infor-
mációs társadalom paradigmáit követni tu-
dók között van. A második konfliktuscsoport
abból adódik, hogy a társadalmi hálózaton
belül nem képezhet ellentmondásmentesen
moratóriumcsoportot az ifjúság. A nyugati
társadalmakban is jelen vannak ugyanis a
társadalomból kivetettek, illetve a peremre
szoruló marginálisok, s közöttük, illetve a
„szponzorált henyélõ csoportok” között mu-
tatkozik egy nagyon sajátos, a társadalmi
igazságosság–igazságtalanság vitáit is fel-
színre hozó konfliktustömeg. Az aktív kere-
sõ csoportokban nyilván ezeknek az ifjúsági
csoportoknak nincs parallelje, ezért velük
könnyebben elfogadtatható az autonóm ifjú-
sági kultúra, mint a jövõbe irányuló befekte-
tés. A börtönlakók és a csavargók társada-

lomból történt kiiratkozása, társadalmi köte-
lezettségek alól való felmentése inkább vé-
delmezõ, esetleg reszocializáló jellegû, az új
ifjúsági kultúra csoportjaié egészen más.
Mondjuk, a legközelebb áll hozzá a korábbi
paradigmából a mûvészeké. 

És ebben a tekintetben nagyon érdekes
módon, konfliktusoktól kísérten kap helyet
a nyugati társadalmakban az ifjúság újonnan
intézményesedõ csoportosulása. Egy harma-
dik dimenzióban azt találjuk, hogy az ifjúság
intézményi hálózatain belül jellegzetes élet-
módok, habitusok is kialakulnak, amelyek
az ifjúságot sajátos kultúraként is objek-
tiválják. Mert miközben a jövõ társadalmá-
ban való helytállásra irányuló kulturális tõ-
két is gyûjtenek, aközben konstituálják sajá-
tos, önálló kultúrájukat. Ez a társadalmi tér
más csoportjai számára utánzási, kölcsönzé-
si, esetleg cserelehetõséget biztosít, és ez
lesz az a mozzanat, amely az ifjúsági kor-
szakváltásban új ifjúságot eredményez. 
Az ifjúság helyzetét meghatározó tényezõk
nem korlátozódnak a szociális ellátási prob-
lémákra, az ifjúság relatíve autonómmá vá-
lik a társadalmi térben, relatíve függetlene-
dik származási és osztályszervezõdésétõl,
autonómiája, szabadsága, önálló cselekvõké-
pessége keletkezik, ami végsõ soron odave-
zet, hogy a származási és az osztályszerve-
zõdést több szintû nemzedéki szervezõdés
váltja fel körükben. Ugyanazon korcsoport a
közös társadalmi és a történelmi fejlõdés so-
rán közös élményre, tapasztalatra tesz szert,
ezáltal nemzedéki elhelyezést követel ki ma-
gának a társadalomból. 

Az egyének életesélyeit anyagiakban és
hatalomban ez a nemzedéki önelhelyezés
meghatározza, de ugyanúgy meghatározza
érzelmi, gondolkodási, tudati, cselekvési
módokban is. Belehelyezõdésük a társada-
lomba oly módon aktualizálódik, hogy cso-
portjaik kulturálisan egymásra orientálód-
nak, kultúrájuk olyan eszméket, cselekvési
formákat, közös életcélt, életutat rajzol ki
számukra, amelyben a nemzedéki egységük
is kitapintható. Közös helyzetértelmezésük,
attitûdjük, cselekvési formáik áttörik azt a
falat, amelyet a kelet-európai ifjúsági szerve-
zõdés még nem tudott áttörni. Nyilván az ál-
lamszocializmus ifjúságot függõségben tartó
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öröksége, nemzedéki csoportok szervezõdé-
sének korlátozását szem elõtt tartó gyakorla-
ta miatt. 

A személyiség polgárrá válását megakadá-
lyozó, korlátozó falakat a nyugati fejlõdés-
ben mára az ifjúsági csoportok nemzedéki
szervezõdésû csoportjainak sikerült áttörni-
ük. Azok a rétegek, amelyek ebbe a jövõbe-
orientált, új ifjúsági szervezõdésbe, globali-
tás-igényû csoportosulásba nem férnek bele
(ahol is a munka a harmadik szolgáltató
szektorba, illetve a negyedikbe a tudásszek-
torba tevõdik át, ahol az emberi tõke új je-
lentõséget nyer, ahol a kulturális, képzési tõ-
ke megszerzése lesz fontos, ahol az értelmi-
ségi orientáció és a megfelelés szerepe nõ,
illetve a munka új elosztása õket tünteti ki a
társadalmi csoportok közül), azok a rétegek
az elsõ gazdaságból kiszorulnak, társadalom
alatti osztállyá válnak, mozgásterük egyre
inkább az árnyékgazdaságra korlátozódik.
Ennek megfelelõen differenciálódnak az if-
júság csoportjai a fogyasztási életstílusok, az
individualizált életformák tekintetében is. 

A kiszorulók osztályrésze továbbra is a tra-
dicionális intézmények szocializációs fel-
ügyelete alatti lét. Náluk a származási szom-
szédsági környezet és munkaszervezeti hatá-
sok maradnak sokkal meghatározóbbak. A
kulturális reprodukció új útvonalaira csak a
kulturális tõke megszerzésével, a fokozódó
individualizálódással rendelkezõ rétegek
tudnak betörni, a társadalmi reprodukció
korábbi kooptáló rendszerébõl csak ezek
tudnak kilépni, a szponzorált mobilitásból
az individuális versenyre, a kompetitív mo-
bilitásba való átmenetre csak ezek képesek.

Összefoglalásként a nyugati társadalmak if-
júsági csoportképzõ rendezõelvérõl azt tud-
juk mondani, hogy az indusztriálisból a
posztindusztriálisba illetve az információs
társadalomba való váltással bekövetkezõ tár-
sadalmi változások hatására új típusú átfogó
önálló ifjúsági életmódcsoportok nemzedéki
szervezõdése jellemzõ az érett polgári de-
mokráciák ifjúságára. E társadalmak legfon-
tosabb gondjai és konfliktusai az ifjúság kap-
csán abból származnak, hogy hogyan tudják
beágyazni, elfogadni, szponzorálni az új tí-
pusú ifjúsági haladék rétegeit, csoportjait s
konfliktusait csökkenteni azzal a társadalmi

ellenállással szemben, amely nyilván tradici-
onális reflexei és racionális számításai alap-
ján követeli, hogy a korábbi átmeneti ifjúsági
funkcionalitás jegyei, az ifjúság minél hama-
rabbi társadalmi hasznossága jelentkezzék,
befektetéseinek mihamarabb hasznát lássa.

Az ifjúság körében a „hármas státusz út”
teljesítése változatlanul követelmény, akkor
is, ha az új csoportok sajátosan mennek be a
munka intézményrendszerébe, sajátosan ta-
lálnak utakat a családhoz és a biológiai rep-
rodukcióhoz, a szexuális szokásrendszerbe;
illetve sajátosan találják meg útjaikat a polgá-
ri társadalom intézményeibe, a piachoz, a fo-
gyasztáshoz, a nyilvánosságba és a politiká-
ba. A számukra adott korlátozott kötelezett-
ség, a felmentettség nagyon sokakat irritál
ezekben a társadalmakban. A társadalmi fel-
szabadításhoz, ami a technológiai megújulás
legfontosabb feltétele, ugyanakkor nagyon
fontos új megszerzett tõkével is rendelkezik
az ifjúság. Ez teszi lehetõvé önállóságát.

Az utóbbi évtizedekben körükben minden-
féle társadalmi integrációs mechanizmus
kapcsán megnõtt a „kipróbálási szakaszok”
kifutása. Az intézményekhez kötõdés tekin-
tetében kitolódott a diplomaszerzés, elszapo-
rodtak a szabadidõs karrierek, legalitást kap-
tak mindenféle informális partnerkapcsola-
tok, megsokasodtak a társadalmi mozgalmak,
átállítódtak a társadalmi értékek körükben.
Az ifjúság, az ifjúkor mostani próbatétele
már nem a túl rövidített és forszírozott társa-
dalomba való beilleszkedést jelenti és nem a
direkt funkcionalitás felmutatását célozza,
hanem mélyen a 30-as életévekben végzõdõ,
kiterjesztett, elnyújtott, különleges státuszt
alapoz meg, amely nagyon korán kezdõdik,
önálló társadalmi csoportokat feltételez, tár-
sadalmilag releváns társadalmi tereket képez
és hódít meg. 

Sajátos polgári státuszt ad az ifjúkor. Vá-
sárlóként, fogyasztóként, politikai részvevõ-
ként, sõt fogyasztást intenzifikáló, szolgálta-
tásokat és piacot serkentõ, illetve sajátos
kontrollt gyakorló specifikus kompetenciák-
kal. Ezt a helyzetet igazolja és támasztja alá,
hogy ma már az ifjúság keresletet képez a la-
káspiacon, a média által terjesztett populáris
kultúrák termékei körében, a zene, nyomta-
tás, audio-vizuális média, mozik tekinteté-
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ben. Keresletet támaszt az informatikában, a
divatszektorban, az élelmiszeriparban, a
mindennapi kultúra egyre szegmentáltabb
piacán, illetve a hosszú életû individualizált
szabadidõs termékek tekintetében: a sport-
felszerelések, hangszerek, zenei-technikai
berendezések, szolgáltatások iránt, az uta-
zás-nyaralás, a vendéglátó- és szórakoztató
szektor szegmenseiben és fõleg mobilitása
okán a jármûpiacon.

B.) Ezzel összehasonlítva a kelet-európai tár-
sadalmakban, így Magyarországon is, a
rendszerváltozásokkal létrejövõ drámai mo-
dernizációs válság teljesen más helyzetet
hozott létre. A kelet-európai társadalmakban
– az ifjúság kulturális csoportképzõ tenden-
ciáin is – a centrum és periféria különbség
polarizálódásának nyomait látjuk. Mielõtt a
tényleges elemzésbe kezdünk, fontos kizár-
nunk két elméleti csapdát. Elõször is nem
igaz, hogy a kelet-európai fejlõdés pusztán
idõbeli lemaradása a nyugatinak, tehát nem
lehet azt mondani, hogy egy lineáris fejlõ-
désvonalat feltételezve a kelet-európai ifjú-
ságot a jelenlegi nyugat-európai ifjúság ko-
rábbi modelljével azonosíthatjuk. A perifé-
ria országok és ifjúságuk társadalmi és
életfeltételei ugyanis specifikus eltéréseket
mutatnak. A másik csapdát a statikusság
egyik, a dinamizmus a másik oldal számára
történõ kisajátítása jelentheti. Ha azt hisz-
szük, hogy a centrum országok ifjúsága áll a
napfényes oldalon, a perifériáé viszont az
árnyékos oldalon, csak silány sematizálásba
fullasztjuk a tényeket. Sokkal inkább arról
van szó, hogy az ifjúsági kihívás megjelenési
formáját tekintve sajátos választóvonalat
húz Európában: Az ifjúság mint társadalmi
szereplõ konstituálódik Nyugat-Európában
illetve mint az átalakulási krízis sajátos hor-
dozója jelenik meg Kelet-Európában.

E régió országaiban az ifjúkor dominánsan
viszonylag rövid marad és alig (csak szórvá-
nyos csoportjaiban) tud szert tenni valame-
lyest szociális-kulturális önsúlyra. A felnõtt
társadalomhoz való erõs kötõdését az új pia-
ci tendenciák tovább fokozták, a munka vi-
lágának, a családi struktúra lenyomatait erõ-
sen õrzi, és ahelyett hogy a fiatal kor önálló
életszakaszként funkcionálna, továbbra is

függõ, alárendelt felkészítõ periódusként mû-
ködik. Az ifjú ember itt még a tradiciókat
idézõ kiszolgáltatott helyzetben van, ame-
lyet azonban már körülvesz a hagyományok
széthullása és „az ifjúság társadalomból való
kiszakadása” felett érzett közijedtség, amely
a közbeszédben elsõsorban mint a kelet-eu-
rópai ifjúság elnyugatosodása jelenik meg.
Tudható, hogy nálunk az ifjúság kulturális
rétegzõdése és csoportképzõdményei a ke-
let-európai perifériák sajátos társadalmi fej-
lõdési dinamikájának termékeként állnak
elõ, ugyanakkor az államszocializmus örök-
ségét is jelenvalónak tekinthetjük ezekben.
Szellemiségükben, s a róluk szóló vitákban
nem ritkán a harmadik út és a nemzeti sajá-
tosságok sajátos tradicionalizmusát is vi-
szontláthatjuk.

Jürgen Zinecker szelektív modernizálódási
modellje az ifjúsági életszakasz alakulásában
e régióban döntõ szerepet játszó tényezõket
három nagy csoportba sorolja, amelyek sajá-
tos eltéréseket produkálnak a nyugati társa-
dalomfejlõdéshez képest. Az elsõ ilyen té-
nyezõcsoport nála a szûkös forrásokból indu-
ló, kevésbé fejlett infrastruktúrán alapuló,
felemás modernizálódással kísért fejlõdés,
amelyik sajátos hátteret képez az ifjúság cso-
portképzõdéséhez. A második a központi ha-
tóságok, központosító hajlamának történelmi
tendenciája. A harmadik egy sajátos racio-
nalizáló gazdasági-társadalmi-ideológiai „kí-
sérõ zene”, amelyik ugyanakkor hajtóerõt is
próbál kölcsönözni a hiányzó erõforrások
pótlása, a meglévõk intenzifikálása érdeké-
ben. Részint a kapitalista ipari fejlõdés túle-
rejével és a modernizációval szembeni véde-
lem, részint pedig etatista, nacionalista ide-
ológiák bekapcsolása, mûködésbe hozatala
révén.

Azon elemzésekben, amelyek a magyar
társadalom periférikus fejlõdésének rend-
szerváltozást megelõzõ, illetve rendszervál-
tozás utáni tendenciáit feltárják, megtaláljuk
ezen három alaptényezõ hatásmechanizmu-
sát. Hankiss Elemér pl. leírta, hogy az anya-
gi gyarapodásért folyó versenyfutásban ho-
gyan jött létre a modern individualizációnak
a szociális és közösségi értékektõl mentes le-
csupaszított változta, egyfajta üres indivi-
dualizáció. Elemezõ feltárások születtek ar-
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ról, hogy a központosító hajlamok, a párt-
állami- bürokratikus mechanizmusok szû-
kös eszközöket összpontosító és helyettesítõ
tevékenysége a hiányosan fejlett infrastruk-
túrát hogyan próbálta helyettesíteni, ugyan-
akkor ezzel arányosan korlátozni is a politi-
kai nyilvánosságot és az egyes megoldások
nyilvános összemérhetõségét. Számos elem-
zés bizonyította, hogy régiónkban az egyes
társadalmi-gazdasági ideológiák államvallás-
sá avanzsáló igyekezete nemcsak a marxiz-
mus-leninizmust jellemezte, hanem az azóta
etatista-nacionalista ideológiákkal helyükre
kerülni igyekvõ megoldásokat is. Ezen nem
változtat az az óriási jelentõségû fejlemény
sem, hogy ma már legalább nem gátolhatják
egymást egymás ellenõrzésében.

A globalizálódó Európa, illetve a világtár-
sadalom hatása a szelektív modernizációt
sajátos módon erõsítette fel a térségben. 
A társadalmi-gazdasági fejlõdés ennek ered-
ményeként Magyarországon nem hozta létre
azt az önállóságot az ifjúsági életszakasz-
ban, amit a nyugati társadalmakban. A fog-
lalkozási irányultság dominanciája csak a
kvázi önállóságú ifjúsági életszakaszt tette
lehetõvé, s azt sem általánosan. Az állami
beavatkozáson keresztül a magyar ifjúság
„kezelése” inkább a függõ, kooptáló modell-
nél maradt meg. A teljesítményben többet
ígérõ modell irányába csak igen szûk rétegek
mozdulhattak, a szponzorált mobilitásról a
versengõ mobilitásra való áttérésre csak a
társadalom kisebb részének volt módja. 
A származási család, a származási miliõ
mint elsõdleges ifjúsági szocializációs intéz-
mény gyengülése erõteljesebben, mint élet-
esélyt meghatározó faktoré kevésbé követke-
zett be. A szelektív mobilizáció, szelektív
modernizáció a hagyományos szocializációs
fórumokat, kompetenciájukat, befolyásukat,
társadalmi ellenõrzési lehetõségük nagy ré-
szét egyfelõl megõrizte, másfelõl az iskolai
képzési intézmények rendszerének adta át.
Az állam fennhatósága alatt az ifjúság „fél-
automata társadalmi tereként” funkcionáltak
ezek az intézmények. A szelektív moderni-
záció ilymódon államilag ellenõrzött ifjúsági
tereket hozott létre. Ezekben zajlik a munká-
hoz vezetõ státuszátmenet is, tehát az ifjúsá-
gi kultúra iskolaivá válása és önállósodása

nem teremtõdött meg. Izolált és a kulturális
tõkeakkumuláció logikájától különbözõ fak-
torok által ellenõrzött fejlemény maradt az
ifjúság iskolai haladéka, moratóriuma mint
életmód. Ezen túl, azok a további szabad te-
rek, amelyek önálló ifjúsági kultúrát és önál-
ló piaci, politikai, társadalmi szerepet köl-
csönözhettek volna az ifjúságnak, ezek a
szabad terek nem teremtõdtek meg. A kép-
zési idõre korlátozott, felezõdött moratóri-
umról beszélhetünk csupán, nem pedig egy
kiterjesztett önállóságról mint a nyugat-euró-
pai esetben.

A felnõtt családszerepekhez és a polgári
személyiséghez vezetõ saját utak és kipróbá-
lási felhatalmazások ezért háttérben marad-
tak. A munkához vezetõ ifjúsági státuszát-
menetek felerõsítése és állami kontrollja ár-
nyékában tehát az ifjúságnak nem alakultak
ki olyan átfogó értelemben önálló életmód
struktúrái, amelyeket az iskolai moratórium-
ban, az iskolai önálló tudástársadalmat cél-
zó kulturális tõkegyûjtésben a nyugati ifjúság
fel tud mutatni.

Az állami iskolai képzés státuszkontrollja
Magyarországon például változatlanul a régi
reflexek szerint mûködik: elõre leosztja a la-
pokat, és amennyiben téved, akkor következ-
ményei kísérik a társadalmat a jövõben is.
Mint pl. a szakmunkásképzés 70-es–80-as
évekbeli elõnyben részesítése következmé-
nyeivel napjainkig távlatosan jelen van. Hi-
szen tudjuk, hogy a munkanélküliség oka pl.
a fiatalkori munkanélküliség, a tanulatlan
munkaerõ újratermelõdése. Erre rájátszanak
a szegénység következményei, amelyek ép-
pen a gyerekek iskoláztatása terén a legsú-
lyosabbak. (Magyarországon a szakmunká-
sok gyerekeinek fele, a segédmunkások gye-
rekeinek csak a 30 százaléka tanul tovább az
általános iskola után.) Ami a távlatokat illeti,
tudjuk, hogy technika fejlõdése néhány évti-
zed alatt kiszorítja azokat, akiknek nincs
több képzettségük mint az általános iskola
nyolc osztálya. Azok a gyerekek, akik tizen-
négy éves koruk után nem járnak középisko-
lába, szakmát nem tanulnak, 20-30 év múlva
a legnagyobb gondot jelentik saját maguk
számára, de az ország számára is. 

Teljesen nyilvánvaló, hogy a államszocia-
lizmus házi készítményeire, amelyek sajátos
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társadalmi adottságot jelentenek, ahogy tá-
volodunk a rendszerváltozástól egyre kevés-
bé hivatkozhatunk. De mindazok a változá-
sok, amelyek a viszonylag gyorsabban válto-
zó iskolai intézményrendszerben lezajlanak,
mögöttük lévõ tradicionálisabb és lemaradó,
fogva tartó struktúrákat is feltételeznek. 
A szakmai státuszszerzés átalakulása és a
kulturális autonómia a nyugati-európai fia-
taloknál szélesebb körben családból és szár-
mazási környezetbõl való kiválást idézik elõ
és így vezetnek a nemzedéki önszervezõdés-
re. A kelet-európai fiatalok esetében a szár-
mazási miliõbõl való korai és erõteljes kisza-
kadásnak csak egyetlen módja van, mégpe-
dig a korábbi életszakaszban való belépés a
családalapítás fázisába, a házasságba, a gye-
rekvállalásba. Ennek következtében az ifjú-
ság normál életrajzában, tradicionális ele-
mek maradnak meg, lehetetlenné téve, hogy
elszakadás következzék be az örökölt osztály
és réteg meghatározottságtól, hogy létrejöj-
jön az önálló ifjúsági életszakasz illetve a
nemzedéki önszervezõdés. 

A kelet-európai szelektív modernizáció
paradoxona hazánkban is nagyon jól tetten
érhetõ. A modernizáció számos jegye mel-
lett a tradicionális értékek és a normák igen
erõteljes szerepe marad meg, van jelen. 
A tradicionális nemi szerepek például rend-
kívüli mértékben és nagyon szívósan van-
nak jelen, akkor is, ha tudottan ellentmon-
danak a nemek társadalmi egyenlõségérõl és
egyenrangúságáról vallott értelmezéseink-
nek. A társadalmi hierarchia-preferenciák a
nyugati fiataloknál leépülnek, a magyar fia-
talok körében még nagyon jelentõs szerepet
játszanak. 

Az indusztriális szakasztól való eltávolo-
dás a hagyományos rövidített munkás-ifjú-
sági szubkultúra részarányának csökkenésé-
vel jár, a magyar fiatalok körében viszont
ezen típus aránya kevésbé csökken. 1985-
ben 21 százalék volt Magyarországon a
munkás fiatalok aránya, a német fiatalok
körében ekkor 6 százalékkal számoltunk és
a két ország közötti arány nagyjából megma-
radt. A munkás-ifjúsági szubkultúra többsé-
gét a falusiak, nõk teszik ki. Az anyagiakat
középpontba állító privatizált életforma szo-
ciális izoláltsággal járt közöttük, ahol is az

emancipációt fékezõ tendenciák maradnak
forgalomban, mûködnek továbbra is. Az a
kibõvített autonóm képzési moratórium,
amelyben Nyugaton a férfiakéval párhuza-
mos nõi emancipáció képes volt lezajlani (a
munka státuszútvonalának újjászervezése
mellett ugyanis a polgári státusz és a csalá-
di státusz is megváltozott) nálunk nem áll
rendelkezésre. A magyar feltételek között –
miután a származási környezettõl és a csa-
ládalapítási kényszerektõl elszakadni nem
tud az ifjúság nagy része – a fiúkéval össze-
hasonlítható, egyenrangú életmód a lányok
számára egyelõre nehezen képzelhetõ el. 

Az ifjúság szelektív modernizációjának
számos olyan ismérve említhetõ még, ami a
fiatalok státusz útjához, felnõtt személyisé-
géhez, az önmagáért felelõs jogi alanyiságá-
hoz, a vásárló-fogyasztó-politizáló polgári
létéhez vezetõ utakat eltorlaszolja. Ma már
létezik, de még mindig túl keskeny szekto-
rokban található az utóbbi évtizedek alatt
Nyugaton relatíve önállóvá vált, széles ifjú-
sági szocio-kulturális infrastruktúra. 

Hiányoznak a kibõvített önállóságnak a
saját jogú ifjúsági kultúrához vezetõ gazda-
sági elõfeltételei, a városi szolgáltatások és a
sokrétû fogyasztói piacon felmutatható ifjú-
sági piacképesség. Ezen a területen, fõleg a
piacok tekintetében és a városi szolgáltatá-
sok tekintetében a rendszerváltozással óriási
elõrelépések történtek, ám ezek csak erõtel-
jesebben hangsúlyozzák a nemzedéki piac-
képesség hiányát. A hiánygazdaság egyes
maradványai fõképpen a vidéki fogyasztók
körében még jelen vannak, és az ezt kom-
penzáló állami tevékenység iránt még min-
dig igen nagy az igény.

Az önálló ifjúsági életmód tehát Magyar-
országon egyelõre nem valósulhat meg, csak
szelektív úton jöhetnek létre az ifjúsági
életmód bizonyos elemei, miközben a nyu-
gati mintákkal azonos arányban erõsödnek
az ifjúság körében a divatokkal szinte kése-
delem nélkül hazaérkezõ igények. Az intéz-
mények állami kontrollja, a fiatalok privát
szférájára sok tekintetben a szabadidõ teré-
re is kiterjed és megakadályozza, hogy egy
általános ifjúsági nyilvánosság jöjjön létre.
Az ifjúsági moratórium, az ifjúsági haladék,
még ma is nagymértékben kontrollált, a kol-
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légiumi hagyományok kaszárnyaformájá-
ban érzékelhetõ. 

Ehhez a nyugatival szemben igen korláto-
zott helyzethez is tapad ugyanakkor egy na-
gyon erõs társadalmi oppozíció, amely még
ezt a relatív szabadságot is soknak tartja; a
fiataloknak igencsak szûkmarkúan adott
mentesítést és önállóságot is a társadalmi
igazságtalanság, a fiatalok túlajnározottsága
formáiként éli meg, és a fiatalok mihamarab-
bi munkába vetését, mihamarabbi munkába
állítását, családalapítását, gyermekvállalását
szorgalmazza. 

A fiatalok szabadidõs tevékenységében a
szelektív modernizáció révén az ifjúság tá-
mogatásának bürokratikus formái is jelen
vannak, ami a szabadidõs és a szolgáltató kí-
nálatokban a korábbi monopolizációk túlélé-
sét segítette. Természetesen ma már nincs
meg a KISZ vagy más pártállami bürokrati-
kus szervezet mindenhatósága, a politikai
kontroll is alapvetõen lazult, de még nem
tûnt el az ifjúságnak egy kirakatszerû kultú-
rája, autonómia nélküli megjelenése a nyil-
vánosságban. 

A pártállami kontroll megszûnése óta
azonban jelen vannak a vallási mozgalmak,
illetve az állami és párttevékenység ifjúsági
célú, ifjúsági irányú kiterjeszkedési kísérle-
tei. Tehát ha az állami monopólium, illetve
az államszocializmus bürokráciája vissza is
vonult a rendszerváltozás után, helyébe –
források hiányában – nem az ifjúság önálló
kultúraépítkezése léphetett, hanem részint
tradicionalitási hivatkozásokkal elõjövõ ko-
rábbi ifjúságszocializáló intézmények és
azok átfestett változatai – cserkészek, egyhá-
zi ifjúsági szervezetek stb. – valamint azok
az állami törekvések, amelyek az ifjúság
megsegítése, megtámogatása okán próbálják
visszavenni sok tekintetben az ifjúsági kultú-
ra bürokratikus befolyásolásának fogódzóit. 

Az ifjúsági korszakváltás késleltetett és torz
kelet-európai változata Magyarországon érde-
kes fejleményeket produkált a nyugat-euró-
pai fiatalok csoportképzõdési tendenciáihoz
viszonyítva. A nyugat-európai helyzetben a
nagy ideológiák szerepének háttérbe szorulá-
sával, a hagyományos osztályviszonyok ösz-
szeomlásával, az indusztriális társadalom le-
tûnésével és a posztindusztriális, informáci-

ós társadalom elõtérbe kerülésével az egyén
kiszolgáltatottságára az „én kibontakoztatá-
sának” aktivitása lesz a válasz. A 60-as évek
második felétõl fordulat következik be a fia-
talok társadalmi orientációs mintáiban. 
Az ifjúság aktív választ ad a társadalom ki-
hívásaira, a hagyományos állapotokat meg-
haladja és már a felnõtt társadalommal
szemben is erõt képes szembe állítani. A fia-
talok itt már nemcsak mintakövetõk, de
mintaadóvá is válnak. Az egyén a minden-
napi élet gyakorlatából a privát szférába való
visszavonulást és egyfajta realista állapotot
vállal. A felnõtt társadalomban való konflik-
tusok fokozódásával, maga a fiatal is növek-
võ politikai érdeklõdésre tesz szert, a dönté-
sekbe való beleszólás erõteljes követelésével
és saját intézményesítésével válaszol. Ez a
helyzet a magas kultúra és a tömegkultúra
közötti addig áttörhetetlennek képzelt fala-
kat lebontotta. Ez az áttörés meglátszott az
ifjúsági kultúra popkultúrát felszívni képes
egységes szerkezetén. Ez teremtette meg a
feltételeit az ifjúsági kultúra sokszínûvé vá-
lásának és annak, hogy az ifjúsági kultúra
különbözõ típusai közül a ’80-as évekre az
alternatív ifjúsági kultúrák válnak meghatá-
rozóvá a nyugat-európai fiatalok körében. A
fiatalok iskolázottsági szintjének növekedé-
sével arányosan állott elõ ez az alternatív if-
júsági kultúra és igen gyorsan növekvõ auto-
nómiát volt képes szerezni magának. 

Az átmenet természetesen a munkásosz-
tály, munkáskultúra válságával is együtt jár.
A munkanélküliség a munkásfiatalok nagy
részét a társadalom alatti osztályok felé so-
dorta, ennek következménye az agresszív if-
júsági kultúra térhódítása, a skinheadek
megjelenése; és kompenzatív harmadik válto-
zat volt a fogyasztó ifjúsági kultúrák térhódí-
tása. Tehát amennyiben a nyugati ifjúsági
fragmentációban az ifjúság valamely rétege
nem volt képes csatlakozni az egyre inkább
önállóvá váló belsõleg egységes, sokszínûsé-
gében integrált ifjúsági kultúrához, abban a
leszakadás reakciója volt az agresszivitás, az
erõszakos ifjúsági kultúra térhódítása, példá-
ul az skinheadek megjelenése. A skinhead
csoportok megjelenése tehát valójában a ha-
gyományos osztályviszonyok, a munkásosz-
tály kultúrájának összeomlására adott reak-
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ció volt. Hiszen a skinhedek, bõrfejûek, azok
az agresszív, puritán munkásfiatalok voltak,
akik öltözékükben, öltözködésükben stilizál-
ták a hagyományos munkás viseletet, a mun-
kásbakancsot, a jeans-t stb. Rövidre vágott
hajat viseltek és erõszakosságuk egyaránt
gyökerezett az utcai gengek illetve az agresz-
szív futball szurkolók világában. A tradicio-
nális munkásértékeket tették magukévá: a
keménységet, az erõszakosságot, a patriotiz-
must, a lokális értékeket. Erõszakosan léptek
fel a hippikkel, az aranyifjakkal, a kisebbsé-
gekkel szemben. Szembeszálltak a hippik li-
beralizmusával és individualizmusával, vala-
mint munkaellenességükkel is. 

Agresszív rasszizmusukhoz igen nagy re-
ményeket fûztek az újfasiszták. Próbálták
megnyerni õket, apolitikusságuk következté-
ben viszont ez nem sikerült. Tehát a nyugati
társadalomban a skinheadizmus az agresszív
rasszizmussal való összefonódását alapvetõ-
en éppen az a sajátos kulturális karakterük
alapozta meg, ami szociális, kulturális margi-
nalizálódásuk válaszreakciójaként alakult ki.

Ehhez a helyzethez képest a kelet-európai
szituációban a szelektív modernizáció, egy-
felõl az ifjúsági életszakaszt – azt a felmentõ
haladékot, amit minden modern társadalom
megad az ifjúságának – a munka felé mutató
státuszútra korlátozta, másfelõl a családi
státuszutat viszont felgyorsította. A magyar
fiatalok körében is megfigyelhetõk voltak a
nyugat-európai fiatalok társadalmi orientáci-
ós mintái: a privatizálódás és a világkulturá-
lis hatásokhoz való alkalmazkodás is, de mi-
vel nem csökkent a szakadék a magas kultú-
ra és a tömegkultúra között nem jöhetett
létre az önálló ifjúsági kultúra dominanciá-
ja. Tehát a külföldrõl vett orientációs minták
vezetõ szerepükkel együtt sem a ’70-es, sem
’80-as években, de még a ’90-es években sem
voltak képesek végrehajtani az ifjúságban az
alsó-felsõ rétegek egymásra találását. A ma-
gas kultúrát képviselõ gimnazisták, egyetemis-
ták társadalmi orientációs mintái követték
ugyan a nyugat-európai fiatalok orientációs
mintáit, de köztük és a fiatalok többsége kö-
zött fennálló szakadék miatt nem válhattak
mintaadóvá. De nem válhattak mintaadóvá a
magyar fiatalok többsége számára az elit tag-
jai sem, hiszen az eliten belül még az ál-

lamszocializmusból örökölt alapvetõ refle-
xek mûködtek. Ezek az alapvetõ reflexek a
fiatalokat alapvetõen az államszocializmus-
ba integráló középosztályosodási folyamatba
fonták bele, akár a hagyományos redis-
ztributív séma. A megfelelõ iskolázottsággal,
politikai szervezeti tagsággal összekapcsolt
munkahelyi karrier alapján, akár pedig a
második gazdaságban elérhetõ karrier alap-
ján. Mindkét karrier alapvetõen az uralkodó
rend által leosztott privilégiumok, a tudás, a
pozíció és a megteremthetõ kapcsolatok
mentén próbáltak eredményeket elérni. 

A privatizálódás terén a családközpontú-
ság mûködött Magyarországon, az emberi
kapcsolatok protekcionista, patrónus-kliens
kapcsolatokra számító igenlése volt sikeresé-
lyes. Ez az attitûd sok esetben irritálta, de
alapjaiban mindvégig megkérdõjelezte a po-
litizálás polgári jellegét, ezért az elit ezen a
két felszálló ágán – tehát a hagyományos re-
disztributív sémában, mind pedig a második
gazdaságban elérhetõ karrier vonalán –
olyan attitûdök mûködtek, amelyek nem
azonosultak többé az intézményekkel, de ci-
nikus módon továbbra is a lehetséges karrier
keretéül fogadták el azokat, mégha érdekeik
másik rétege szerint az õrségváltásra éhesek
voltak is. A ’80-as évek végére sajátos „szo-
cialista-burzsoá” kategóriákat hoztak létre,
amelyeket aztán összefoglalóan szocialista
nemességnek is hívtak. Az államszocializ-
mus ebben az elit fragmentációs folyamat-
ban is nem elõsegítõje, hanem a hatalmi
rendiesítéssel legfõbb akadálya volt annak a
polgárosító ifjúsági korszakváltásnak, ame-
lyik a nyugati szisztémában akadálytalanul
végbement. 

A kelet-európai szisztémában tehát sem a
kulturális egység a fiatalok között, sem pe-
dig az egységes önálló nemzedéki szervezõ-
dés nem jöhetett létre. Ezzel összhangban a
magyar fiatalok társadalmi, politikai közélet-
tõl való eltávolodása nem csökkent, hanem
növekedett a rendszerváltozásig. A hazai if-
júsági kultúra jellegváltozása szempontjából
ennek az volt a következménye, hogy a Ma-
gyarországra begyûrûzõ alternatív kultúrával
szemben erõteljesebb szerepet kapott a fo-
gyasztói kultúra. Nemcsak a hiánygazdálko-
dás, a hiánytársadalom kiéheztetett polgára-
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inak lelke, alkata mozgatta ezt a hajlamot,
hanem az is, hogy a magas kulturális háttér-
rel rendelkezõ, az alternatív ifjúsági kultúrát
(elsõsorban a békemozgalom, a környezetvé-
delem, a vallási kisközösség ügyét) preferáló
csoportok többségükben az egyetemisták, a
gimnazisták körébõl kerültek ki. Ezzel szem-
ben álltak a családdal szövetségre lépõ má-
sodik gazdasági karriert elõtérbe helyezõ
vállalkozói, a nyugat-európai kultúrából el-
sõsorban csak a fogyasztási mintákat követõ
ifjúsági csoportok. Akik viszont inkább a
szakmunkástanulók, szakközépiskolások, s
jóval kisebb mértékben természetesen a gim-
náziumot végzõk és egyetemisták csoportját
is képviselték.

Az ifjúság eme kulturálisan szétszakadt
struktúrájából következett, hogy Magyaror-
szágon az iskolarendszeren egyre inkább kí-
vül rekedõ és az iskola értelmetlenségét hir-
detõ agresszív ifjúsági kultúrák, a punk, a
skinhead csoportosulások jönnek divatba és
ezek találnak követõkre mindenekelõtt a
szakmunkás fiatalok körében. Ezen fiatalok
jelentõs része ezt fogadja el mintaként. Nem
lehet csodálkozni rajta, hiszen az iskola egy-
séges kulturális blokkba emelõ hatása, az is-
kolai, a kulturális tõkegyûjtõ moratórium az
ifjúság egészének Magyarországon nem ada-
tott meg. A magyar ifjúságot nem tudta in-
tegrálni egy átfogó nemzedéki szervezõdés,
ezért ezek a rétegek az új elõnyökbõl magá-
tól értetõdõen kihullottnak érezték magukat,
és mint ilyenek a rendszerváltás kárvallottja-
inak is. A magyar skinhead tehát nem letûnt
munkáskultúrájáért protestál, hanem azért,
mert még a kispolgárosodásában is ellehetet-
lenült.

A magyarországi ifjúsági kultúra szoros
összefüggést mutat a politikai kultúrával is,
és a politikai cselekvési mintákkal is. Az al-
ternatív ifjúsági kultúrát képviselõ – a magas
kultúrához közel álló – fiatalok érdeklõdtek
leginkább a rendszerváltás környékén a poli-
tika iránt. Õk szimpatizáltak leginkább az
ellenzéki pártokkal a rendszerváltozás ide-
jén és közvetlen utána, itt az MDF, az
SZDSZ és a Fidesz jöhetett számításba. És
õk léptek fel a kommunista rendszer meg-
döntése mellett is. Viszont a magyar fiatal-
ság körében azok a fogyasztói kulturális

mintákat követõ fiatalok voltak többségben,
akik egyfelõl nem tudtak az elit alternatív
kulturális mintáinak követõi lenni, lévén
hogy azok a korábbi szocialista nemességbõl
kerültek ki elsõsorban. Másfelõl nem voltak
valódi esélyeik arra sem, hogy a rendszer-
változással akár a privatizációban, akár a pi-
aci versenyben (tõke híján) kibontakoztat-
hassák fogyasztói orientációikat. Ezért a
kommunista rendszerre gyakorolt erodáló
hatásig eljutottak ugyan, de az átmenet so-
rán nem növekedett politikai aktivitásuk. 

Különös, hogy a rendszerváltás után az al-
ternatív ifjúsági kultúrát preferálók körében
sem. Ez nem jelenti, hogy az alternatív ifjú-
sági kultúra szerepe csökkent, hanem azt je-
lenti, hogy a politikába csöppent képviselõ-
ik válaszútra kerültek, vagy professzionális
politikussá válnak, vagy pedig maradnak
„csak” értelmiségiek. Az átmenet ifjúságpo-
litikusai többségükben a korábbi „szocialista
nemesség” körébõl kerültek ki, azaz az alter-
natív ifjúsági kultúra exponenseit a rend-
szerváltás sem volt képes elit-szerepekhez
juttatni, annak ellenére, hogy egy 1992-es
vizsgálat szerint a vállalkozó minták és a pi-
aci kultúrával azonosuló ifjúsági rétegek po-
litikai érdeklõdése növekedett elsõsorban.

Összefoglalva azt lehet mondani, hogy az
ifjúsági korszakváltás Kelet-Európában és
Nyugat-Európában nem azonos módon zaj-
lott le. A rendszerváltozáshoz kötõdõ problé-
mák Magyarországon rárétegzõdtek, hozzá-
adódtak a megelõzõ rendszer nehézségeihez.
Így azt mondhatjuk, hogy bár a nyugat-euró-
pai szcenáriók sem problémamentesek, ott
is vannak leszakadó és társadalmi konfliktu-
sokkal küszködõ rétegek, mégis a Kelet-Eu-
rópa és benne Magyarország ifjúsági cso-
portszervezõdésének az elmúlt rendszer
csõdjén alapuló szétziláltságát, a rendszer-
változás utáni részint továbbélõ bürokrati-
kus reflexek, részint az eltûnõ hatalmi rend-
szer hiányaiba sietõsen beleágyazódni akaró
konzervatív struktúrák csak tovább zavarták.

A hagyományos osztályszervezõdésbõl
ezért Magyarországon a generációs szervezõ-
dés még a magas kultúrára orientálódó ifjú-
sági rétegek körében sem jött létre. A kultu-
rális minták és az elit-szerepek híján a frag-
mentálódó, nem ritkán az unalom illetve
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egy-egy radikális ötlet körül képzõdõ, talajta-
lan ifjúsági csoportoknak ezért találjuk me-
legágyát ebben a régióban, és ezért találjuk
meg ezeket mint marginális kultúrákat Ma-
gyarországon is.

3. Az agresszió a beszûkült, rigid 
identitás talaján tenyészik

De hogyan mûködik végül is az a mechaniz-
mus, amely az ideáramló tömegeket – akik az
identitásuk újragyártását, újratermelését vár-
ják a versenytõl – végül is maga a társadalmi
verseny és sportverseny törvényeinek össze-
ütközése törvényszerûen az erõszakba tolja?
Két fontos mozzanatot kell itt megemlíteni:
Az egyik a modern társadalmi identitás kate-
goriális gazdagodásának és árnyaltságának
hihetetlen túlburjánzása az információ társa-
dalmában, valamint ezzel összefüggésben a
másik, a helyzeti, aktualizált személyes iden-
titás mûködtetéséhez szükséges személyiségi
rugalmasság igénye. A helyzet az, hogy pon-
tosan a társadalom peremére taszított, a ver-
senyben sem boldoguló emberek azok, akik
ebben a két kategóriában könnyûnek találtat-
nak. Kiszolgáltatottságuk lényege, hogy sem
személyiségi rugalmasságuk, sem pedig a ka-
tegoriális gazdagodást, a modern élet válasz-
tékának gazdagodását kísérni, elsajátítani
nincsen képességük.

Az identitás társadalomtörténetét szemlél-
ve azt fedezhetjük fel, hogy szakadatlanul
bõvül az egyén számára felkínálkozó identi-
táskategóriák választéka, és egyre tágul az
egyén önmeghatározásának szabadságtere. A
törzsi társadalmakban a gyakorlatilag termé-
szet adta tagoltságot, véges számú, túlnyo-
móan természeti alapú önmeghatározási ka-
tegóriát talált az egyén kínálatként. A törzsi
és a nagycsaládi hovatartozás, a nem, az
életkor és a hozzájuk kapcsolódó szerepek
gyakorlatilag megszámlálhatóak voltak. 

Emellett a zárt társadalmi formák semmi-
fajta konkurens esélyt nem hagytak az egyén
alternatív döntéseihez. Egyszer és minden-
korra a valahova születés eldöntötte, hogy
az egyén kinek, minek, milyennek tekintse
magát egész életére. Sok tekintetben hasonló
volt a helyzet az erõsen hierarchizált rendi-
es társadalmakban is, ahol a társadalmi

struktúra és a vallás végezte el hasonlókép-
pen ugyanazt a mûveletet. 

Az egyre elõrébb haladó, egyre kiteljesedõ
modernizáció és a nyomában járó társadalmi
mobilitás, nem beszélve az individualizáció
széttartó tendenciáiról, napjainkban pedig
különösen a globalizációs fejlemények, az in-
formációk exponenciális növekedése, azaz
információs társadalmak felé tett lépések
gyorsulása gyökeresen új helyzetet teremtet-
tek. Gyakorlatilag alig áttekinthetõ lett az
egyén számára az azonosulásra késztetõ iden-
titáskategóriák választéka. Az egyén pedig
kötetlenebbül, szabadabban dönthet identitá-
sa felõl, mint bármikor. Míg ez egyesek szá-
mára a szabadságot jelenti, mások számára a
tehetetlenséget, az eszköztelenséget egy óriá-
si feladattal szemben, amelynek áradó, óriási
választékával nem tudnak megbirkózni. 

A természetes alapú kategóriák, a ne-
münk, életkorunk, etnikai hovatartozásunk
természetesen változatlanul megmaradtak,
de a jelentésük egyre inkább kulturális min-
tázatokba ágyazódik. És ezeket a kulturális
mintázatokat érteni kellene. Szükség van ar-
ra, hogy dekódolni tudjuk a kultúrát és az
alakzatait. Az irodalom, a mûvészetek a tö-
megkultúra által hordozott identitásmintá-
kat, modelleket meg kellene fejtenünk, érte-
nünk kellene, a magunk számára leszámítol-
ni és lakhatóvá tenni. Ugyanakkor ez a
választék napról napra bõvül és az Európai
Unióhoz, a NATO-hoz való csatlakozás ezt
az identitás kínálatot is egyre gyarapítja. 

Az ezekkel való egyéni azonosulás mérté-
ke természetesen sokkal nagyobb differenci-
ákat mutat a társadalom eltérõ rétegeiben,
mint bármikor a történelemben. Korunk
alaphelyzete az, hogy a sokelemû, finoman
differenciált identitásminták igénye erõsö-
dik, ami természetesen nem zárja ki azt,
hogy az egyén az értékválasztásaival ezeket
a sokelemû, finoman differenciált identitás-
szerkezeteket hierarchikus rendbe szervez-
ze, és õ maga építse fel identitását a találha-
tó kategóriákból. Tartósan és megingathatat-
lanul ennek a hierarchiának a csúcsára
emelhet hitbéli, nemzeti, politikai vagy
egyéb hovatartozást, amely legfõbb értékõr-
ként jellemzi az õ saját azonosságát. De
dönthet úgy is, hogy a hangsúlyt leveszi a
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szociális identitásról, és a ki vagyok? kérdé-
sét nem a honnan vagyok? kérdéssel vála-
szolja meg, hanem ehelyett, a személyes
identitását teszi elsõdlegessé, és a milyen
vagyok? kérdés köré szervezi az identitását. 

Ez a tendencia növekedni, erõsödni lát-
szik, viszont vele menni, elvárásainak meg-
felelni is egyre inkább erõfeszítéseket, kultu-
rális befektetéseket és szofisztikált kvalitáso-
kat igényel és az áradó identitásválasztékok
és a sokelemû finoman differenciált identi-
tásminták igénye, követelménye között egy-
re nagyobb a távolság, egyre több embernek.
Egyre nagyobb tömegek maradnak ki a kor-
szerû identitásépítés lehetõségébõl, ez a ten-
dencia növekedni látszik, és következmé-
nyeként az oly sokat emlegetett identitásza-
varok, az identitáshiány tömegességének
korát éljük. 

A választék bõsége, az egyén önmeghatá-
rozási szabadsága ugyanis társadalmi ter-
mék, az identitás kidolgozását azonban a kor
egyre inkább egyéni feladattá teszi. Már nem
a közösség vállalja föl az identitás strukturá-
lását, ez folytonos döntést és egyre nagyobb
egyéni erõfeszítést igényel. És ezért a sikere
személyes teljesítménynek minõsül. Az
identitás már nem készen kapott adottság
többé, a modern ember számára az identitá-
sa kiküzdött egyéni vívmány. Ebbõl a szem-
pontból ránehezedik az egyénre a szabadság
és Erich Fromm jóslata „a menekülés a sza-
badság elõl” tömeges késztetéssé, élménnyé
válik. Érthetõ, hogy csábító lehet ezért a be-
menekülés a különbözõ tömegalakzatokba,
amelyek készen kínálkoznak, s felmentik az
egyént a személyes teljesítmény erõfeszíté-
sei alól. Az a sokelemû, több dimenziós
identitás-kidolgozó és -fenntartó munka,
amely nehézségeket hárít az egyénre, az
ilyen megkerüléssel kiküszöbölõdik ugyan
az egyén életébõl, viszont a társadalom szá-
mára az identitásépítés megkerülése semmi
jóval nem kecsegtet. Ugyanis személyes
identitás-építmények hiánya esetén vagy az
identitáshiány tétovasága, gyökértelensége,
elmebajhoz, önsorsrontáshoz vezetõ bizony-
talansága, vagy pedig az egydimenziós iden-
titás fanatizmusa fenyegeti az egyént. 

Nem férhet hozzá kétség, hogy a jövõ kí-
vánatos társadalmi mintája a sokdimenziós

identitás. De hát felmerül a kérdés, hogy hol
van a társadalomban intézményesíthetõ ka-
pacitás arra, hogy a társadalom minden tagja
hozzájuthasson a sokdimenziós identitását
felépítõ képességekhez. Az egyén igényli
identitása híján is a szolidaritást és az együ-
vé tartozást, viszont ha nem képes azonosul-
ni meghatározott identitás kategóriákkal, ak-
kor távol kerül az együvé tartozástól és a
szolidaritástól is. 

Nem mindenkinek adatik meg a demokra-
tikus identitás Eriksson által leírt luxusa,
amelyben a nyitott, a türelmes és a hajlé-
kony ember mindennemû kizárólagosságot
és fanatizmust nélkülöz, mert rendelkezik a
bármely élethelyzethez nagy önállósággal
hozzáilleszthetõen megalkotható identitás-
építés kulturális kapacitásaival. Ugyanis két
erõ mûködik amely szembeszegül a nyitott és
többdimenziós identitás programmal a mo-
dern társadalomban: az egyik a fanatizmus,
az ideologikus és politikai kizárólagosság, a
szûklátókörûség, a másik pedig a tömegem-
ber, a tömeghelyzetek kreatúrája. Mind a
kettõnek közös vonása az identitásbeszûkí-
tés. Az egydimenziós identitás kultusza.
Azok az emberek, akik az egydimenziós
identitásnál nem tudnak továbblépni, szük-
ségszerûen verbuválódnak szekértáborokba
– mint a fanatizmus és a tömeghelyzet örö-
kös bázisa – s ebbéli minõségükben aktivizá-
lásuk csak bizonyos konstellációk együttál-
lására vár és bármikor kiváltható. 

Az egydimenziós identitás olyan társadal-
mi erõ, amely fanatizált és mozgósítható ál-
lapotban akarja tartani a tagjait, s önerõsítõ
módon az identitás további beszûkítésére és
a korlátozásra törekszik. Egyetlen vezetõ ka-
tegóriát emel a hierarchia csúcsára, rendsze-
rint a politikai, nemzeti, vallási hovatarto-
zást, s heves érzelmekkel fûti fel és inherens
értékekkel ruházza fel azt. Belsõ mozgatója a
kizárás, az elkülönülés, a negatív identitás,
az „ilyen meg ilyen márpedig soha nem le-
szek” parancsa. Az egydimenziós identitás
mint kínálat zárt szerkezetû, rendkívül egy-
szerû, kezdetleges, az identitásproblémákat
elhárító rendszerként mûködik, amelyben az
az ember, akinek saját identitását felépíteni,
óriás terhet jelent, a külsõ kényszerekkel
szemben elhárító mechanizmust talál, amely
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megóvja õt a bizonytalanságtól, a kételytõl,
az ellenérvek mérlegelésétõl. Ennek a mene-
külési helyzetnek a világa éppolyan egysze-
rû és átlátható lesz, mint az egydimenziós
identitás.

A futball-látogatók tömegében ott van az
identitásszûkítés esélye, és ott vannak utolsó
menedéküket keresve a saját identitásukat
megépíteni képtelen, a társadalmi verseny-
ben már egyszer margóra helyezett tömegek.

Ebben a helyzetben ezek egymásra találá-
sával épülnek fel azok a belsõleg szervezett
szurkolói csoportok, amelyek rendszerint
egyetlen identitáskategória jegyében tömörí-
tik tagjaikat. Ebben a tömeghelyzetben min-
dig található egy identitáselõhívó rendszer.
Az identitáselõhívó üzenetrendszer olymó-
don mûködik, hogy miközben tartalma egy-
szerû skandálásokban, jelszavakban, narra-
tivákban fogalmazódik meg, a rendszerint
hatásosan begyakorolt rituális formációk ál-
tal aktualizálja és érzékletesen meggyõzõvé
teszi a sokaság számára a kiválasztott, egy-
bemarkoló identitás kategóriát. Az identitás
folytonossága, szilárdsága, illetve helyhez
kötött, szituatív mûködésmódjának össze-
függése az õ esetükben nem más, minthogy
az identitásuk kategoriális gazdagsága meg-
szakadt, felépítésére képtelennek bizonyul-
tak, többségük errõl le is mondott. A társa-
dalom ilyen értelmû kihívásait kollektívan
elhárítják maguktól. 

Ebben a tekintetben folytonos és szilárd,
széles alapú, gazdag, cizellált identitásról az
õ esetükben nem beszélhetünk, viszont a
helyhez kötött, szituatív mûködésmódjában
ez a fajta identitásválság a lehetõ legjobb
nyersanyag bármilyen manipulációs szán-
dék számára. Hiszen a maga néhány alkotó-
elemével bármikor aktualizált állapotba 
hozható és az adott helyzetekben mûködõ
aktualizált identitássá változhat egy-egy
sportverseny idejére. És arra az idõre meg-
adja az egyénnek azt a hitet, hogy õ is ren-
delkezik a társadalomban igényelt identitás-
sal, miként a többiek, sõt az õ identitása
még erõsebb is, és harsányabb, hiszen lámc-
sak mennyire ki tudnak állni mellette a cso-
portjukkal mindazok, akik egyébként a tár-
sadalomból, mint menedékhelyre tereltek
képviselik marginális rétegüket. 

Rendkívül figyelemre méltó, hogy a fejlett
normál identitás konkrét helyzetekben oly-
módon nyilvánul meg, hogy mindig az éppen
adott körülmények elõhívására adott válasz
formáját ölti. Ebben a tekintetben helytálló
az az állítás, miszerint az identitásunkat min-
dig és minden helyzetben magunknak kell
megszerkesztenünk. Vagyis hozzá kell igazí-
tanunk a konkrét helyzet személyi és tárgyi
viszonyaihoz, követelményeihez viselkedé-
sünket. Minden helyzet meghatározott köve-
telményeket támaszt az egyén identitásával
szemben. Más és más módon provokálja azt.
Tehát a helyzeti önbemutatás módja a tényle-
ges helyzeten nyugszik és a viselkedési szán-
dékok, stratégiák kidolgozása is. 

Az identitásában gyönge és megrekedt sze-
mélyek ezzel szemben számos problémával
néznek szembe. Egyfelõl a konkrét helyzetek
megfelelõ értelmezéséhez hiányzik a szüksé-
ges tárgyi és társadalmi tudásuk, másrészt hi-
ányzik az a személyiségi kapacitásuk, hogy
mozgósítani tudják az adott személyi és tár-
gyi viszonyokhoz kapcsolódóan saját érték-
készletüket, reagáló módszereiket. (Tudniillik
azzal sem rendelkeznek.) Ebben a tekintet-
ben tehát a tömegbe menekülés az egyéni vi-
selkedés szervezõdésének sajátos helyzete
lesz. Az identitás-aktualizálás ott sokkal egy-
szerûbb. A tömeghelyzet mint kötõanyag eb-
ben az értelemben számukra sokkal inkább
ösztönös és affektív természetû lesz. A kogni-
tív, kritikai közös tudás hiányzik belõle. Egy
tudáshelyettesítõ tudás lesz csak, ami egy le-
egyszerûsített helyzet- és társadalomképet,
ideologikus állapotot tartalmaz. Ebben a te-
kintetben a hamis közös tudás egyesíti, szer-
vezi össze az identitáshiányukat egybeszer-
vezõ, egydimenziós fanatikusokat. 

Természetesen az identitásépítésükben le-
maradt, megrekedt rétegek identitásképzése
ugyanazon törvények szerint megy végbe,
mint a többieké, csak éppenséggel sokkal
szûkebb kapacitásból gazdálkodhat. Nincs
mögöttük az a neveltség, tudás, mûveltség,
önismeret és gazdag személyiség, ami a tár-
sadalom reálfolyamatai számára mindenkép-
pen szükséges lenne ahhoz, hogy rugalmas,
sokelemû, finoman differenciált identitás-
mintákat legyenek képesek felépíteni és mû-
ködtetni, illetve rugalmasan aktualizálni a
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körülöttük változó viszonyokhoz. Az identi-
tásképzõ társadalmi kategória ezek szerint
leegyszerûsödik. Az önminõsítéseknek létre-
jön egyfajta rendszere és ez mindig egyen-
súlyban áll a visszaigazoló viszontminõsí-
téssel. Az önminõsítés és a külsõ minõsítés
szakadatlan egybefonódása mûködik körük-
ben is, és az elsõdleges kiinduló pont itt is
mindig a külsõ minõsítés. A külsõ minõsítést
a lelátók népe magával hozza, és ez a külsõ
minõsítés az önelutasítás paradox jelensége
folytán mindenekelõtt egy átvételt és önma-
gára nézve is érvényesnek tartott elõítéletes
diszkriminatív viselkedést vált ki. A külsõ
minõsítések gyakran játsszák az önbeteljesítõ
jóslat szerepét, és ez ezen rétegek esetében
szintén így van. Ugyanakkor a sportverse-
nyeken aktualizált tudatba emelt önmeghatá-
rozások az identitáskategória, az önminõsítés
és a viszontminõsítés dichotómiájába sorolja
a világot és ezért létfontosságú, mert önmeg-
határozó jelentõsége van annak, hogy megta-
lálja az ellenfelét is a szurkolótábor.

Ugyanis ellenfél nélkül a szurkolótábor
nem volna kellõképpen fanatizálható. Nél-
küle a tömegtoborzás, a tömegalakulás, a ka-
tegoriális besorolás, az önmeghatározás, a
külsõ minõsítés egybejátszása együtt sem te-
hetné olyan élettelivé a szurkoló csoporto-
kat, mint amilyeneket a stadionok valóságá-
ban manapság látunk. Tehát õk hozzák létre
az ellenséget keresõ, ellenséges, agressziójá-
ban határozott irányú és az erõszakot bármi-
kor készenlétben tartó, mert az identitásuk-
nak szerves részévé emelt cselekvés rend-
szerét. 

Ehhez képest csak a különbözõ játéktéri té-
nyezõk – úgymint a játéktéren folyó cselek-
mények, és a nézõtéren folyó cselekmények
egymást befolyásoló dinamikája, a két teret
elválasztó õrzõ-védõ biztonsági rendszerek
és szervezetek mûködési hatékonysága, a
mérkõzést megelõzõ és utána következõ ta-
lálkozási, összeütközési konfliktus-lehetõsé-
gek adódása az, ami a társadalmilag ilymó-
don kimunkált erõszak potenciáljait vagy a
kritikus ponton túljuttatva robbantja, vagy
pedig elteszi, hogy egy héttel késõbb ugyan-
ezek a kérdések újra feltehetõek legyenek.

4. A marginális ifjúsági szubkultúrák
csoportjellemzõi Magyarországon

A hazai futball-huliganizmus genealógiájá-
hoz elengedhetetlen megvizsgálni, mit szál-
lítottak számára a marginális ifjúsági csopor-
tok és viszont.

A ’70-es–’80-as években Magyarországon
ugyanis nyugati mintára jelentkeztek egyfe-
lõl a sokkal kevésbé feltûnõ „kriminális
bandásodás” (lakótelepi csellengõktõl, gale-
riktól, a balhéorientáltaktól, a falfirkálóktól a
vandál randalírozókig számítható csoporto-
sulásai), illetve a sokkal látványosabb 
„kulturális bandásodás” egymással sajátos át-
játszásában a csövesek viszonylag nagy lét-
számú nyitott, könnyû ki- és bejárású cso-
portjai, a bekerülés és a kikerülés feltételei-
nek jelentéktelensége miatt viszonylag laza
szervezõdéssel, másfelõl a punkok. A punkok
késõbb maguk is elfajzottak: az új punkok az
õspunkok, illetve az artpunkok csoportjaira.
Divatba jöttek azonkívül a skinheadek és a
magukat oinak nevezõ kortárscsoportok is. 
A ’80-as évek közepén ezek már meglehetõ-
sen szép számban megfigyelhetõek voltak a
hazai városi nyilvános helyeken. Rendsze-
rint harsány, feltûnést keresõ, egymást több-
nyire öklük, sokszor bakancsuk összeütésé-
vel, provokatív sig heil – kiáltással üdvözlõ,
különbözõ skinhead együttesek koncertjeit
látogató, állandó jellegû zárt alakzatokba
csoportosuló „viselkedés-artisták” voltak. 

A társadalom peremhelyzetû ifjúsági réte-
geibõl rekrutálódtak, s származási csoportja-
ik számára próbáltak sajátosan protest szub-
kultúrát, a társadalom számára pedig „új
üzeneteket” teremteni. Ennek a szubkultúrá-
nak központi és a lakosság számára legin-
kább feltûnést keltõ, legriasztóbb eleme az
erõszakosság volt. Feltehetõen éppen ez a
környezet számára rémületes, feltûnõ és fé-
lelmetes mozzanat tartotta meg az erõszakos-
ságot ezeknek a marginális ifjúsági szubkul-
túráknak a centrumában. A punk és a skin-
head csoportoknál nyíltan kifejezõdõ,
szimbolikusan is túlhangsúlyozott erõszakos,
elõítéletes rasszista nézeteket találtunk. Eze-
ket a jelenségeket a média némileg felerõsít-
ve, a szenzáció iránti fogékonysággal hozta a
többségi társadalom látókörébe.
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A közülük megnyilvánuló fiatalok nagy ré-
sze nyíltan rokonszenvezett a fasizmussal, s
vállalta, hogy az erõszak, az agresszivitás
szubkultúrájuk középponti eleme. Külsejük-
ben, megjelenésükben fellépésükben az erõ,
az erõszakosság, a társadalmi normáktól való
elfordulás jelenik meg. Megjelenésben és vi-
selkedésben egyaránt hangsúlyos az erõ kul-
tusza, amit még kiegészít a nézetbeli erõszak.
Viselkedésük erõt sugároz, erõszakosságot su-
gall, támadó kedvet közvetít. A környezetük-
ben található tárgyak rongálásával, demonst-
ratív vandalizmussal hívják fel magukra a fi-
gyelmet, s nézeteikben, világképükben is
megjelenik az erõszak. 

Az erõszak, az agresszivitás kifejezõdése
ugyanakkor csak az elsõ benyomás. A felszí-
nen látható jeleknél sokkal differenciáltabb
fogalomkészlettel lehet csak megmagyarázni,
hogy e mögött a demonstratív erõszakosság
mögött valójában mi rejlik. Ezen csoportok
tagsága hasonló identitás, hasonló világkép
talaján áll. Az egyes adott csoportok tagjai
közül mindenki hasonlónak vallja magát, ha-
sonlóképpen anarchista vagy fasiszta, leg-
alábbis az õ megfogalmazásuk szerint. (Alább
ki fog derülni, hogy ezen közkeletû kifejezé-
sek mögött álló tartalmakkal legtöbbször nin-
csenek tisztában.) A hasonló világkép, hason-
ló identitás mellett, a hasonló öltözködés is
uniformizáló jellegû. Nehezített bekerülés,
akadályozott kikerülés különbözteti õket meg
a csövesektõl. Körükben igen gyakori, mond-
hatnánk szabályszerû a deviáns viselkedés-
forma. Átlagéletkoruk 17–19 év között van.
Nem mindegyikük kötõdik közintézményhez,
kevesen járnak iskolába. Középfokú iskolába
járó elvétve egy-egy akad, de felsõoktatási in-
tézménybe járó is elõfordul. 

Ezek a fiatalok a marginális szubkultúrá-
hoz tartoznak. Mindenekelõtt találkozási he-
lyük, életstílusuk, és az õket körülvevõ kör-
nyezetük minõsítése tartja õket ott. A velük
kapcsolatos kutatások sajátosan világítják
meg öndefiníciójukat és magukról alkotott
képüket. E csoportok létrejöttének eredete,
az összeterelõ hatások gyökérzete jól kita-
pintható: a társadalom valós vagy észlelt el-
nyomása. A kettõ közötti különbség az értel-
mezésük szempontjából nem lényeges. 
Minél reménytelenebb egyes csoportok tár-

sadalmi perspektívája, annál nagyobb a va-
lószínûsége, hogy erõszakos viselkedésfor-
mák, feszültséget tartalmazó nézetrendsze-
rek alakulnak ki körükben. Lehetséges, hogy
nem is kialakulnak, hanem csupán átalakul-
nak, újra megjelennek, aktivizálódnak, hi-
szen az erõszak, az agresszivitás késztetései
a helyüket keresõ ifjúsági szubkultúrák
egyes köreiben mint a territóriumért, vagy a
morális pozíciókért vívott harcra irányuló
készség mindig is léteztek. Korábban is jelen
voltak az ifjúság körében a félig megemész-
tett ideológia-elemek, amelyek jelentése iga-
zán zavarosnak mondható az interpretáció-
jukban. (A versenyképes mértéktõl elmaradó
lendítõerõkbõl ellenerõk, a színvonal alatti
kulturális elemekbõl ellenkultúrák lesznek!)

Az erõszakos viselkedés racionalizálása
során a csoportok ezekbõl a viselkedés- és
nézetelemekbõl meglehetõsen sokjelentésû
szerkezeteket konstruálnak. Mást jelenthet
ez a szerkezet maguknak a fiataloknak, mást
a közvetlen környezetüknek és megint mást
a sajtóból értesülõ állampolgároknak. Ezen
csoportok reménytelen helyzete demonstra-
tív különválásuk fõ oka, s amennyiben a re-
ménytelenségben változás áll be, akkor az
érintettek körében az erõszak iránti vonza-
lom is csökken. Csökken, vagy legalábbis a
peremhelyzetû csoportokra szorul vissza. 

Természetesnek mondhatjuk, hogy ezen
demonstratív viselkedéseknek más a szociá-
lis-pszichológiai jelentése, és más a társada-
lom felé közvetített, illetve a közvélemény ál-
tal dekódolt értelme. Társadalmi észlelésük
valódi tartalmának feltárásakor nem hagyhat-
juk figyelmen kívül, hogy mi a látható, ta-
pasztalható cselekvés funkciója, milyen érde-
kek fûzõdnek hozzá a fiatalok részérõl, és mi-
lyen érdekek fûzõdnek láttatásukhoz azok
részérõl, akik ezt valamilyen módon a társa-
dalmi diskurzus részévé teszik. 

Közelebbrõl vizsgálva a marginális ifjúsági
szubkultúra csoportjait, azt látjuk, hogy kö-
rükben a viselkedésbeli és a nézetek szintjén
megjelenõ erõszakosság összekapcsolódott.
Az így képzõdõ erõszakosságban nagyon sok
motivációs érzés, hangulat, vélemény csú-
szik egybe. Egymáshoz szorosan kapcsolódó
módon jelenik meg e mixtúrában az erõsza-
kosság, a férfiasság, a rombolás, a pusztítás,

Körkérdés



48 2003 / o” sz

új 
ifjúsáki 

szemle

a fasizmus, az anarchia, a rasszizmus, az et-
nocentrizmus, illetve a fenyegetés különbö-
zõ formái.

A fasizmus kategóriáját külön ki kell
emelnünk, ám hangsúlyoznunk kell, hogy e
kifejezésnek általában nagyon vegyes értel-
mû használata van körükben. Egyesek szá-
mára az anarchiával asszociálódik, a me-
rényletek illetve a terroristák miatt, s így az
anarchia az erõszakon át a fasizmussal meg-
egyezõ értelmû jelentést kap. Mások pedig a
környezõ társadalmat tartják anarchikusnak
negatív elõjellel (a kaotikus kifejezés értel-
mében) és e helyett fasizmust akarnak,
amely szerintük valamiféle határozott erõt
visz bele az egyébként erõtlennek érzékelt
közállapotokba. De elõfordul, hogy éppen
fordítva, a társadalmat tartják fasisztának és
anarchiát akarnak pozitív elõjellel. 

Mindenesetre le kell szögezni, hogy a fa-
sizmus értelmezésükben mintegy az agresz-
szió szinonimája, a társadalom elleni düh, a
lázadás, az agresszió egy formája. Nagyon
ritkán fogalmazódik meg úgy, hogy új mó-
don szervezett társadalom felépítését fedné,
amely a kiválasztottak, a faji alapon felsõbb-
rendûek által dominált. Sûrûbben jelenik
meg a rasszista mag, a „magyar élet – ma-
gyar földön” gondolata. Ebben az esetben a
faji, biológiai alap helyét az etnocentrizmus
veszi át. Természetesen az ideológiai eleme-
ken belül a fasizmus említése nélkül, vagy
annak elutasítása mellett is megjelenik álta-
lában az etnocentrizmus, rasszizmus hason-
ló elõfordulása. 

A szóban forgó szubkulturális csoportosu-
lásokban az erõszak megjelenik úgy is mint
a férfi nemi szerep jellemzõje, a férfi illetve a
felnõtt státusz elérésének a kelléke, bizonyí-
téka. Ilyenkor a keménység, a társaitól minõ-
ségileg különbözõ ember jellemzõje, ame-
lyik nem fordul el a környezete érték- és
normarendszerétõl, de hangsúlyozza, hogy
már beletartozik egy felsõbb életkori körbe.
Az interjúkban a csoportok tagjai közül töb-
ben hangsúlyozzák, hogy a felnõtt környeze-
tük milyen egyetértõen fogadja el bizonyos
társadalmi csoportokkal kapcsolatos agresz-
szív megnyilvánulásaikat. Ez azt is jelenti,
hogy marginalitásuk ellenére figyelnek bizo-
nyos referens környezeti tényezõkre. 

Az agresszió körükben legtöbb esetben
nagymértékben ritualizált, azaz valódi sérü-
léssel járó verekedésekre ritkán kerül sor.
Ugyanakkor rendkívül gyakori, hogy ag-
ressziót személyek, tárgyak ellen elkövetnek
pusztán csak azért, hogy bizonyítható le-
gyen a férfias erény illetve néhány sebhely
szerzésével igazolható legyen az odatartozás
ténye. Az agresszió más oldalról tekintve a
fiatalok morális karrierjébe illeszkedik. Az a
folyamat mûködik ezen belül, ahogyan egy
rajongó a csoport perifériális pozíciójából a
többiek által megbecsült, saját maga elõtt is
méltósággal rendelkezõ centrális tag lesz,
vagy pedig elmozdul a centrum felé, pozíci-
ókat szerez, megbecsülésre tesz szert. 

Értelmezésük szerint számukra ez a közeg
adatik, ez az egyetlen lehetõség, hogy megbe-
csülésre tegyenek szert, mert a környezõ szo-
ciális rend ezt tõlük folyamatosan megtagad-
ja és õket leértékeli. A legegyszerûbben akti-
vizálódik, ha a saját élettér, az uralt
életterület, amelyen belül úgy látják, hogy ér-
vényesülhetnek, védelemre szorul s ilymó-
don magatartásukban az etológiából jól is-
mert jelenség, a fajtársaikkal szembeforduló
élettér-védelem, egyfajta territoriális védelem
indul be. Ez a különbözõ galeriktõl a futball-
huligánokig standard módon mûködik. Ilyen-
kor a fiatalok erõszakossága a territóriumot
veszélyeztetõ hatással szegül szembe. 

A futballversenyek nemzetivé, nemzetkö-
zivé válása, sõt televíziós közvetítése még
inkább azzal az érzéssel tölti el õket, hogy
elveszítik tradicionális befolyásukat, ellen-
õrzésüket a pálya illetve a futballcsapat fö-
lött, amelyet tulajdonuknak (saját valamire-
valóságukat igazoló birtokuknak) tartanak.
Az erõszakoskodás ilyenkor vélelmezetten e
kontroll visszaállítását, egy birodalom visz-
szahódítását, a valakiségük bizonyítékainak
a felmutatását célozza. 

A realitástól természetesen ezek a cselek-
mények jelentõs eltávolodást mutatnak, hi-
szen itt imaginárius, képzelt birodalmak,
képzelt territóriumok védelmezésérõl van
csak szó. A skinheadek e tekintetben egy
szélesebb értelmû territóriumot, egy mun-
kásosztálybeli tovatûnt értékvilágot próbál-
nak meg helyreállítani. Megvédve azt a kö-
zéposztálybeli értékek általi beszennyezõ-
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déstõl, a piperkõcöktõl, az öltözködésbeli,
hajviseletbeli, viselkedésbeli és egyéb diva-
toktól. 

Az erõszak, mint mondtuk a marginális
csoportok tagjai körében elvonatkoztatható a
konkrét helyzettõl és a konkrét személyek-
tõl. Sokszor a ritualizált agresszivitás csu-
pán bizonyos érték- és normarendszert véd,
sõt ez az erõszak illetve az erõszakosság ki is
alakít megkülönböztetõ érték- és norma-
rendszereket, a környezõ érték- és norma-
rendszerrel szemben.

Az ilyen erõszak a saját csoport védelmét
szolgálja, vagy elvonatkoztatott, vagy valósá-
gos szinten. Ez az egyén számára is jól értel-
mezhetõ, hiszen ezáltal olyan szociális 
környezetbe kerül, ahol õt a kívülállók fo-
lyamatosan leértékelik, s pozitív identitása
megõrzése esetleg fokozása érdekében a szo-
ciális környezetet ezért õ méginkább leérté-
keli, destruálja, annak tárgyi szimbólumait,
vagy azokat a személyeket, akik képviselik,
erõszakkal eltávolítja megsemmisíti, meg-
alázza. Olyan érték- és normarendszert vá-
laszt magának, amellyel magát pozitívan ér-
tékelheti, szemben az õt leértékelõ környe-
zettel. Ebben az értelemben az erõszak az
önvédelem eszköze, egy olyan vélelmezett
támadással szemben, amelyet elõzõleg már
hasonló destruktív viselkedéssel kihívtak
maguk (csoport) ellen.

Ebbõl a szempontból a horogkereszt és a
fasiszta jelzõ felvállalása is egyfajta dac. 
A fiatalok részben azért azonosítják magukat
a rosszal és a gonosszal, mert azt kívánják
bizonyítani, hogy a társadalom mennyire
elõítéletes és represszív. Ugyanakkor fasiszta
is. Fasiszta azért, mert fasiszta módon reagál
a horogkeresztre, õket úgy kezeli, mint haj-
dan a fasiszták a nekik nem tetszõ csoporto-
kat. Ezzel mintegy kiprovokálják, hogy nekik
maguknak is morálisan jogossá váljék az al-
kalmazott erõszak. Nem pusztán arról van
szó tehát, hogy a csoport erõszakkal védi
meg magát, hanem elõször létre kell hozni a
csoportot és azért „valamit tenni kell”, hogy
a szociális kategorizáció, a környezet szerep-
lõinek a besorolása, meg az önbesorolás a
helyére kerüljön, hogy a „mi” csoport és a
„mások” csoportja meglehetõsen egyértel-
mûen elváljon, és a saját csoporttal való azo-

nosulás, a külsõ csoport egyre nagyobb kü-
lönbözõségének az észlelésével párosuljon.

S hogy végül a megfelelõ, személytelenné
váló sémás percepció kialakuljon a saját és a
más csoportokkal kapcsolatban. Az identifi-
káció alapszükséglete, hogy csoport-sztereotí-
piák jöhessenek létre, ezért kell ez a típusú
értelmezõ (?), félre értelmezõ (?), tévesen ér-
telmezõ (?), de mégiscsak csoportot kialakító
kognitív identifikációs manõver. Az erõszak
nem személyek ellen irányul, hanem abszt-
rakt formában egy másik sztereotip módon
észlelt társadalmi csoportot keres. A rövidre
zárt logika szerint az etnocentrikus világkép
kialakulása lehet ennek a folyamatnak a vé-
ge. A szociális kategorizáció alapja „aki ke-
res, az talál” alapon bármi lehet: a cigány, a
zsidó, a kommunista. Nem is kell, hogy fel-
tétlenül valós társadalmi hovatartozást je-
lentsen, elegendõ egy olyan szociális kategó-
ria, amely vélhetõen összefogja a csoportot,
és egyértelmûvé teszi a kívülálló világ számá-
ra azt, hogy a csoport összetartó értékrendje
honnan, illetve kik ellenében rekrutálódik. 

A szociális kategorizáció, a csoportképzõ-
dés és az etnocentrikus világkép eszköz, az
erõszak pedig folyamat-iniciáló ezen csopor-
tok gondolkodásában ahhoz, hogy elhelyez-
zék magukat a világban, kialakítsák, megóv-
ják csoportidentitásukat és, hogy perspektí-
vát teremtsenek maguk számára. Felmerül a
kérdés, hogy miért az etnikai hovatartozások
jelennek meg mint a szociális kategorizáció
szempontjai, tehát miért a zsidó, a bolsevik,
a kommunista, vagy pl. az Erdélybõl áttele-
pülõ kerüljön ebbe a szerepbe, ha egyszer
nem is nagyon tudják e kategóriák tartalmát.

Okunk van azt hinni, hogy ezek az etnikai-
nak tûnõ kategóriák a környezõ társadalom-
ban szinte készen adottak és a magyar pun-
kok és skinheadek kapcsán egyértelmûsíthe-
tõ, hogy erõszakosságuk csak azután jelent
meg, hogy látták, hogy az elõzõ generáció
csöves típusú szelíd lázadása nem vezetett
eredményre. Õk már csak az erõszakban
hisznek, csak az erõszakra adott erõszak ma-
radt számukra, mint egyetlen ellenállási, sõt
mint egyetlen létezési forma. Ez a rosszabbo-
dó társadalmi helyzet, a perspektíva nélküli-
ség, a társadalmi-politikai hatalom vélt vagy
valós fojtogató kontrollja ellenében fogalma-
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zódik így meg körükben. A fasizmus ezért
lesz számukra sok esetben az erõszakkal szi-
nonim. A fasizmusképük ebbõl a szempont-
ból is teljesen kiforratlan, önkényes értelme-
zést takar. A punkok és a skinheadek saját
társadalmi pozíciója olyan, hogy a társadal-
mat rendkívül leegyszerûsítve kell, hogy
szemléljék. 

A hatalommal rendelkezõk elérhetetlen
magasságokban vannak hozzájuk képest. A
hatalmuk nem is társadalmi számukra, ha-
nem egyenesen biológiai meghatározottság.
Mintha egy más emberfaj lennének, õk pedig
a társadalom számkivetettjei. A társadalom
olyan merev, autoriter, totális rendszer, an-
nyira idegen velük szemben, ahol nemhogy
elõrejutni, de még bekerülni sem lehet. De
mivel ilyen, ezért nem is szabad bekerülni,
mert ennek ára egyéniségük, személyiségük
elvesztése lenne. 

Társadalomszemléletük sajátos attribuciós
varázslattal megfordítja a pozíciókat. Immár
õk a felsõbb rendûek, a kiválasztottak, még-
hozzá biológiai alapon. Egy kognitív transz-
formációval kilábalnak a kilátástalannak
észlelt helyzetükbõl. Megpróbálnak kilépni
világukból, eltolva maguktól a halálra ítélt
társadalmat. Ehhez sajátos misztikus, miti-
kus elemeket is felhasználnak: a közelgõ
atomháború, a társadalom elpusztulása, el-
pusztítása, egy õsrobbanás, a káosz eljövete-
le, vagy a Földnek ütközhetõ égitest megje-
lenése, bármi alkalmas ezen érzelmekkel
meglehetõsen átitatott valóságtávolító világ-
kép aktivizálásához.

Néha egyes tagoknál – ezen csoportok
egyes tagjainál – konkrét korrekciós stratégi-
ák is megjelennek. Ezek egy része rasszista,
etnocentrista alapon politizálódik. A „ma-
gyar élet – magyar földön”, a „válság helyett
a rendteremtés”, a közintézmények helyett
(pl. a rendõrség helyett vállalt rendcsinálás
– a cigánykérdés, az arabkérdés stb. megol-
dása) mind ilyen megfogalmazások. Ezen la-
zán intézményesedõ nézeteket a tömegkom-
munikáció, a hivatalos szervek kívülrõl to-
vább struktúrálják. A tömegkommunikáció
hatása jórészt, hogy ezek az elemek, mintegy
fasizmuskép részei jelennek meg, holott eze-
ket a fasizmustól funkciójában és tartalmá-
ban is egyértelmûen el lehet választani.

A marginális csoportok „házilag barká-
csolt” fasizmusképei hangsúlyozzák a néme-
teknek tulajdonított célokat, a németség más
népek közül történõ kiemelését, illetve,
hogy biztosítsák saját népük számára a jó
életet. Hiányzik azonban ebbõl általában az
alapos fajelmélet. Viszont a szerkezete sem
nevezhetõ rendszeres ideológiának. 

Sokkal inkább elõfordulnak magyarázata-
ikban az ún. elõideológiák, amelyek a sze-
mélyes viszonyulások szintjén vannak.
Rendszerré nem állnak össze. Nem érik el az
intézményesedés, az absztrakttá válás, a szi-
tuációtól való eltávolodás olyan mértékét,
hogy róluk szociálpszichológiai értelemben
mint ideológiákról lehetne beszélni.

Az igazi kérdés az, hogy miért nincsenek
rendszeres ideológiák a marginális fiatalok
között? Miért csak elõideológiákkal tömködik
magukat? Erre számos válasz lehetséges. Az
erõszak által elfedett nézetek és viszonyulá-
sok nagy részére érvényes az elõideológiák-
kal való építkezés. Egyik válasz, hogy a szo-
cializmus totalitárius ideológiai, politikai
rendszere felszámolta a nem hivatalos ideo-
lógiákat, megakadályozta ilyenek kialakulá-
sát és habár ez a megszüntetés a társadalom
egészében nem volt teljes, de a marginális fi-
atalok körében és a szûkebb környezetében
szinte teljesnek nevezhetõ. Ezért számukra
csak a pre-ideológiák világa, a különbözõ
ideológiai forgácsok, a mozaikos személyes
viszonyulások halmaza maradt.

Az állam kisajátította, államosította a po-
zitív kollektivisztikus célokat, viszont õk a
hivatalos céloknak nem tudtak eleget tenni,
és nem tudnak ma sem. A politikai intézmé-
nyek a pozitív célokon túl, a pozitív ideoló-
giákat is magukhoz ragadják, ezek elõlük,
mások által kisajátítottak immár. Minden-
napjaikban a személyes viszonyulásaik
szintjén önmegkülönböztetésük alapja, hogy
elhatárolják magukat a hivatalos szerveze-
tektõl, intézmények mûködésétõl. Ezek a fi-
atalok így tehát valójában ideológiátlanok
maradnak, ugyanakkor nyitottak maradnak a
manipulációkkal szemben is. Rendkívül
rossz társadalmi közérzetük van. Beállított-
ságuk a világgal szembeni ellenséges bizal-
matlanság. A társadalomból is kiûzettek, il-
letve úgy látják magukat. Ennek következ-
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ménye az, hogy a zárt gondolkodás, az elõí-
téletesség, a szélsõségesség, a szektáns, dog-
matikus, a fasiszta gondolkodás illetve vi-
szonyulás alapja lehet az az elõideológia-
rendszer ami bennük gomolyog. 

Az ideológiátlanított, csak pre-ideologikus
nézetekkel rendelkezõ fiatalok a napi prob-
lémaértelmezéseikhez is – és ez a második
magyarázat – sajátos szabadságfokot kapnak
azáltal, hogy nem kötelezõdnek el rendsze-
res, belsõleg ellentmondásoktól mentes ide-
ológiarendszerek mellett. Tudniillik szá-
mukra az egymás hegyén-hátán burjánzó
elõideológiák lehetõvé teszik, hogy ellent-
mondásos ideológia csirák, forgácsok bármi-
lyen összeválogatottsággal mûködhessenek.
Problémaértelmezési, konfliktuskezelési
módszereik ezáltal felszabadulnak, napi ki-
hívásaik nem követelnek, nem igényelnek
tõlük olyan talpraesettséget, ideológiaépítke-
zési ügyességet, mint a rendszeres ideológi-
ákkal történõ harmonizálás, így számukra
viszonylag primitívebb, alacsonyabb kultu-
rális szinten is megélhetõek a dolgok. (Az
pedig társadalom-alattiságunknak csak
újabb eleme, hogy semmiféle intellektuális
igényesség „vészjelzésétõl” nem kell tarta-
niuk.)

A fiatalok e csoportokban nemcsak a rend-
szeres ideológiától vannak megfosztva, ha-
nem a problémaértelmezési, konfliktuskeze-
lési módszerektõl is. Bár az életértelmezési
eszközeik hiányoznak, de ez egyben szabad-
ságot is ad nekik az ennél alacsonyabb szin-
tû képletekkel való berendezkedésükhöz. E
helyzetüket veszélyeztetetté teszi, hogy – a
magasabb fokú rendezettségre, a tetszetõ-
sebb megfogalmazásokra való örök kiéhe-
zettségük miatt – fogékonyak lehetnek a ko-
herens elemeket is tartalmazó szélsõséges
ideológiai rendszerek iránt, amelyeket má-
sok szándékosan visznek be körükbe. Ez az
oka annak, hogy rendszerint elég jól hasz-
nálhatóak, jól-rosszul megkonstruált szélsõ-
séges ideológiák tömegbázisaként. A fiatalok
körében ezek az ideológiai elemek jelen van-
nak. Az elõítéletesség és az etnocentrikusság
a legfontosabb ezeken belül. De az elõzõek
mellett a nacionalizmus, az agresszivitás, az
intolerancia, az elégedetlenség, a lázadás
ideológia-elemei mutatnak hajlamot az ösz-

szekapaszkodásra. Belül viszont, egymással
szemben a szolidaritás, a kölcsönösség, a re-
ménykedés vagy a vallásosság is megjelenik.
Ez a két folyamatosan „mobil” csomag tartja
egyensúlyban egymást az életükben. 

A lehorgonyzatlanság, a bizonytalanság, a
szabály- és rendnélküliség képzetét, s a válla-
ló bátorság önérzetét kelti bennük: és az
egyén szinte lebeg a maga választotta szabad-
ságává tett magárahagyatottságával a civil
szférában. Ezért van köröttük az erõ-, a rend,
a határozottság iránti örökös vágy, amit vi-
szont õk maguk akarnak megteremteni. 

Nincsenek körükben – mint mondtuk –
ideológiák, csak elõideológiák, amelyek kö-
zött összeegyeztethetetlen pozitív és negatív
elemek is békésen megférnek egymással. Az
elõítéletes reakciót, az erõszak iránti kihí-
vást logikusan növeli körükben, ha ezt a
konglomerátumot kívülrõl lefasisztázzuk,
hiszen erõszakra csak erõszakkal lehet vála-
szolni – gondolják. A tömegkommunikáció
képes arra, hogy egymáshoz közelíti ezeket a
különbözõ elemeket, struktúrálja illetve át-
struktúrálja a pre-ideológiákat, mozgósítva
ezzel az erõszakon is alapuló viszonyulások
világát. A fiatalok kapnak utána, azonosulni
fognak a róluk kialakított képpel, amit elsõ-
sorban a közvélemény illetve az azt alakító
média fogalmaz meg a tömegkommunikáció-
ban. A tömegkommunikáció által strukturált
kép adja e szubkultúrák belsõ tartalmát, bel-
sõ nézetrendszerét. Ezt saját szûk ideológiai-
politikai szempontjuk szerint élik meg és ily
módon alakuló önképükben fasisztoid néze-
tekkel felvértezett ellenállás formájaként je-
lennek meg. Ebben a tekintetben valójában
etatizmus-ellenesség, intézményellenesség,
hivatalosság-ellenesség jelenik meg. Mind-
azok ellen vannak, akiket hibáztatnak a saját
periférikus helyzetükért. 

Hangsúlyoznunk kell, hogy a tömegkom-
munikáció vagy a rendõrség reakciója tény-
legesen nem reakció minderre, hanem egy
konstitutív természetû aktus, amely gyakorla-
tilag ezeknek a galeriknek, a csöveseknek,
skinheadeknek stb. sajátos értékelõ említésé-
vel hozza létre az érintettek belsõ azonosság-
tudatát. Valójában ezek a „nekimenések” fér-
celik össze rendszerré a lebegõ, az egymás-
nak is ellentmondó ideológiai elemeket.
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Ezen az alapon – kétszeresen is a külvilág
determináltságával – lesznek jellemezhetõk
a bennük lévõ csoportok lélektanilag és szo-
ciológiailag – (persze megesik, hogy még ez
sem egészen jön össze).
s

Garami Erika
tudományos munkatárs, Országos Közoktatási 
Intézet

A választ azzal kezdeném, mit is értünk a
gyerekek és fiatalok véleménynyilvánítási
joga alatt. Véleményem szerint mindenkép-
pen beleértendõ a kritikai gondolkodáshoz,
az eltérõ véleményhez, és e véleménynek a
nyilvánosság elõtti megfogalmazásához való
jog is. Ez a három dolog nem ugyanaz. Pon-
tosan az a lényeg, ne csupán megfogalma-
zódjanak a fiatalokban a kérdések, problé-
mák, ne csupán a maguk számára adják meg
ezekre a válaszokat, hanem az, hogy módjuk
legyen meglátásaikat ütköztetni másokkal,
akár más fiatalokkal, akár a (problémákban
érintett) felnõttekkel. 

A fiatalok véleménynyilvánítási jogának
„intézményi” (törvényi) feltételei, e jog érvé-
nyesülése alapvetõen összefügg azzal,
mennyire tartja egy társadalom fontosnak
fiataljai véleményét magáról a társadalom-
ról, amelyben élnek, mennyire hajlandó vé-
leményüket komolyan venni, mennyire haj-
landó velük diskurzust folytatni, adott eset-
ben vitatkozni. Elsõsorban a társadalom
tolerancia-szintjétõl, demokráciájának ki-
épültségétõl és érettségétõl függ, mennyire
hajlandó törvényi biztosítékokkal is körül-
bástyázni a fiatalok véleménynyilvánítási jo-
gait, menynyire hajlandó túllépni, felül-
emelkedni a gyerekek és fiatalok, illetve a
felnõtt társadalom közti egyenlõtlen hatalmi
viszonyon. Mindig az a kérdés, a felnõtt tár-
sadalom mennyire hajlandó bizonyos jogo-
kat „átengedni” (önmagát persze nem meg-
rövidítve) a fiataloknak, hogy õk azután, e
jogok birtokában (akár velük szemben is) ér-
vényesíteni tudják emberi jogaikat. 

Ahhoz, hogy a címben feltett kérdésre
pontosabb választ tudjunk adni, külön kell
választanunk a gyerekek és fiatalok életé-

nek két meghatározó terepét: a családot és
az intézmény (az iskola) világát. A jogok
kérdése a családon belül éppannyira rele-
váns kérdés, mint az intézményekben. 
A gyermekek családon belüli helyzetének
változásaival foglalkozó szakirodalmak rá-
világítanak, évszázadokon keresztül men-
nyire nem volt magától értetõdõ a felnõtt
társadalom számára a gyermekek, fiatalok
szükségleteinek, igényeinek, véleményének
és jogainak figyelembe vétele, és hogy mi-
lyen jelentõs társadalmi változásokra (mo-
dern társadalmak megjelenése) volt szükség
ahhoz, hogy a gyermekekrõl való gondolko-
dás megváltozzék. Ahhoz, hogy a szülõk el-
ismerjék gyermekeik jogát az önálló véle-
ményalkotáshoz és -nyilvánításhoz, hogy
fel tudják vállalni az ezzel együttjáró konf-
liktusokat, szükség volt a szülõi szerep és a
szülõ-gyerek kapcsolat újraértelmezésére és
egyben átértelmezésére is. Ebben sokat se-
gítettek azok az új ismeretek, amelyek a 20.
század folyamán a gyermeklélektan, a szü-
lõ-gyerek kapcsolat, a neveléspszichológia
és nevelésszociológia, valamint a nevelési
és szocializásiós problémák területén szü-
lettek. 

Gyermekeik emberi jogairól való gondol-
kodás szempontjából a magyar családok
változóban vannak. Egyre több teret enged-
nek gyermekeik egyéniségének, kritikai at-
titûdük fejlõdésének, önálló akaratuknak és
önálló véleményalkotásuknak. Ez minden-
képpen egy toleránsabb, a másik szempont-
jaira érzékenyebb és reflektálni képesebb
kommunikációs kultúra meghonosodását
eredményezheti, mely kultúra birtoklása
kulcsfontosságú a családon kívüli világban
is. Mert a véleményalkotáshoz és mások
elõtti képviseletéhez nem csak jogokra van
szükség, hanem vitakultúrára is, olyan
kommunikációs készségekre, amelyek elsa-
játításának elsõdleges terepe a család. A
gyerekeknek, fiataloknak elsõsorban ott
kell(ene) megtanulniuk mások szempontjai-
nak megértését és tiszteletben tartását, va-
lamint a maguk szempontjainak érvényesí-
tését. 

Ha az intézmények (iskolák) világában
keressük a gyerekek, fiatalok véleménynyil-
vánítási lehetõségeit, találkozhatunk olyan

Körkérdés



2003 / o” sz 53új 
ifjúsáki 

szemle

fórumokkal (gondoljunk csak a diákönkor-
mányzatokra, hallgatói képviseletekre, az
iskolai nyilvánosság különbözõ fórumaira),
amelyek törvényes keretet biztosítanak a
vélemények megfogalmazásához és nyilvá-
nosság elõtti képviseletéhez. 

A problémát inkább e fórumok tartalom-
mal való megtöltésében érzem. Nem min-
dig tisztázott az érintettek (fiatalok és fel-
nõttek) számára, hogy pontosan mire is kí-
vánják „felhasználni” az adott fórum
nyújtotta lehetõségeket: milyen céllal, mi-
lyen területeken, milyen elvárásokat tá-
masztva élnek a diskurzus és a vélemény-
nyilvánítás lehetõségével. Megeshet, hogy a
fiatalok számára fontos területek (pl. a taní-
tás módszereinek, tanárok értékelése) sem-
milyen fórumon nem képezik diskurzus
tárgyát. Problémát jelenthet mind a fiatalok
mind a velük kapcsolatba lépõ felnõttek
számára, hogy hiányzik az a kommunikáci-
ós kultúra, amelyben meg lehetett volna ta-
nulni, hogyan lehet a problémákat, a kriti-
kai megjegyzéseket a másik személyiségét
tiszteletben tartóan közölni, és hogyan le-
het azokat elfogulatlanul, tartalmára megfe-
lelõen reflektálva fogadni. 

E kommunikációs kultúra fejlõdését elvi-
leg szolgálhatja a Comenius minõségbizto-
sítási program keretében a közoktatási in-
tézményekben lezajlott „Partneri elégedett-
ség mérés” is, melynek keretében a diákok
hangot adhattak az iskolával, az iskolai
élettel, tanárokkal kapcsolatos véleményük-
nek. Ez a program lehetõséget kínált arra,
hogy az intézmények, diákjaik és más part-
nereik véleményének felhasználásával fej-
lesszék szervezeti kultúrájukat. Eltérõ mér-
tékben éltek ezzel a lehetõséggel az intéz-
mények. 

Összefoglalóan azt mondhatom, vélemé-
nyem szerint vannak bizonyos eszközei az
ifjúsági korosztályoknak a véleménynyilvá-
nításra, de törekvéseiket még nem támogat-
ja eléggé a szervezeti és kommunikációs
kultúra.
s

Balipap Ferenc 
szociológus, közösségfejlesztõ, a Magyar Mûvelõ-
dési Intézet általános igazgatóhelyettese

Válasz a körkérdésre – egy nagyobb kör
kérdéssel

A kérdés szemre látszólag egyszerû. Szinte
könnyed. Vannak. Nincsenek. Ezek a lehet-
séges válaszok. Túl sok érdemi „vannak”-ra
persze nem számíthatunk. Leginkább azért,
mert e kis kérdés(ek) alatt nagydarab, vas-
kos, megformálatlan és megválaszolatlan
(föl sem tett, ez idõ tájt sajnos föl se merülõ)
kérdések odvasodnak. 

Rendszerváltás zajlik. S éppen az ifjúságot
legteljesebben érintõ társadalmi folyamatok,
viszonyok körében nehézkesen, vontatottan,
ügyetlenségektõl, dilettantizmustól terhe-
sen, kellõ támogatások és nélkülözhetetlen
segítségek hiányában. A ránkszakadt sza-
badság mámorában dúl az erõsebb érdekek
és a vak spontaneitás orgiája. A meg nem
gondolt gondolat üszök-csillaga alatt. A po-
litika és a gazdaság világának – és elitjeinek
– kérdései és véleménydiktatúrája dominál-
ják (torzítják és sötétítik el) az életünket. 

Kérdezem hát: szabad-e mélyebbrõl faka-
dó, e mái, ránk-nagytestvéresült valóság ko-
morabb, terjedtebb tájain sarjadzó kérdések-
kel közeledni a válaszokhoz? Szabad-e az
élet-jelen kor dzsungelébõl indázó, ég felé
lengõ kérdések pisla gyertyaláng-körébe
vonni az induló lap szerkesztõinek bizonyá-
ra jó szándékú és jóindulatúan kivirult kér-
déseit? Csak úgy találomra betekinthetünk a
kérdéseknek abba a rengetegébe, amelyik-
ben a felvetettek cserjéi is suhognak? Te-
gyünk egy próbát…

Van e joguk a fiataloknak, s vannak-e esz-
közeik véleményük kinyilvánítására?

Van-e joga, vannak-e eszközei a felnõtt
korosztálynak (fiatalabbaknak, élemedettek-
nek) a véleménynyilvánításra? Az ifjúság
számára mennyire lényeges kérdés a véle-
ménynyilvánítás? Van-e mondanivalójuk,
véleményük a fiataloknak, s ha igen, kivel és
miért akarják azt közölni? Mire valónak te-
kintik õk maguk véleményük kinyilvánítá-
sát? Ki és miért kíváncsi a gyerekek és fiata-
lok véleményére? Mit kezdhet az ifjúság a
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véleményével – s akar-e vele kezdeni valaki
bármit? Hol képzõdik, formálódik, alakul,
egységesül vagy differenciálódik; mit tartal-
maz, mire irányul, miért artikulálódik egyál-
talán az ifjúság hangja? S miért, mirõl kell
vagy kellene véleményt mondaniuk? 

Akárki kíváncsi ma bárki véleményére? Mit
lehet elérni a vélemény kinyilvánításával? 
A véleménynyilvánítás a szükséglet-kielégí-
tés, az érvényesülés, az önkifejezés, a közös-
ségbe szervezõdés, a társadalmi betagolódás,
a boldogulás eszköze? Vagy mi másra való?
Vannak olyan intézmények, szervezetek, fó-
rumok stb., akik és amelyek a megnyilvánuló
vélemények, az ifjúság, a gyerekek és fiatalok
szándéka, érdeke, értékrendje, érdeklõdése
alapján alakítják ki, látják el, módosítják,
újítják meg stb. az ifjúságra irányuló (ifjúság-
segítõ, ifjúságellátó, ifjúságfejlesztõ stb.), az
ifjúsághoz rendelt, a fiatalok befolyása, irá-
nyítása alatt álló tevékenységüket? Van a tár-
sadalomban, a rendszerben egy fórum, vagy
akár egy szempont legalább, ahol és amelyen
a vélemények mérlegelésre kerülnek? A rend-
szerváltásban mára létrejött az ifjúsági al-
rendszer (struktúra, intézmények, értékek,
érdekérvényesítés és támogatás szervezetei,
eszközei stb.) s ennek differenciált, a teljes if-
júsági korosztályra kiterjedõ jogi, szakmai és
finanszírozási hálója? 

Látja-e, ismeri-e, jól látja-e saját helyzetét,
lehetõségeit, céljait, érdekeit, szükségleteit az
ifjúság? Alkalmas-e a társadalom arra, hogy a
fiatalok számára ezeket érvényessé és érzék-
letessé tegye? Átadta, megadta-e a gyerme-
keknek és ifjaknak a saját (polgári társada-
lom-béli) életük vagy a számukra fontos tevé-
kenységek feletti kompetenciákból azokat,
amelyek kizárólag õket illetik? Van-e az ille-
tékes államnak, önkormányzatoknak, az ön-
magáért felelõs társadalomnak figyelme a fia-
talokra, az õ közösségeikre, kezdeményezése-
ikre, helyzetükre, problémáikra – és nem
utolsósorban minden egyes ifjú emberre?
Épít-e a társadalom, az állam – a kialakuló-
ban lévõ új rendszer – ifjúságsegítõ, fejlesztõ,
ellátó struktúrákat? A demokrácia fejlõdése
szempontjából érti-e, alkalmazza, biztosítja
és erõsíti-e a mindenkori aktuális hatalom a
fiatalok körében a polgári öntevékenység és a
közösségi önszervezõdés szerepét? 

Van-e a fiatal korosztályok tagjainak, cso-
portjainak, közösségeinek és nemzedékének
elegendõ információja, ismerete, tudása, kul-
túrája saját helyzete megítéléséhez és állás-
pontja megalapozott megfogalmazásához?
Kell-e, hogy megalapozott és kiforrott, netán
egységes, homogén véleménnyel álljon elõ az
ifjúság? Vagy jogot, szabadságot és sok-sok
különbözõ fórumot kell kapnia az útkeresés-
hez, saját „tévedései megvalósításának” tanu-
lási, gyakorló terepéhez, a független önállóság
és a társas autonóm korosztályi közösségek
kialakításához, megtalálásához, megteremté-
séhez is? A véleménykeresés, véleménytanu-
lás, véleményalkotás és -megváltoztatás ré-
sze-e a véleménynek? Mi a fontosabb az ifjú-
ság esetében: a vélemény joga, a vélemény
maga, a vélemény keresése, kipróbálása, a ki-
alakításához vezetõ út? Az eszme, a politika,
a kultúra, a pedagógia vagy a praxis? 

A fiatalok életjelenségei, megnyilatkozásai
miért, mihez fontosak a maguk egyéni, kö-
zösségi, korosztályi szempontjából, továbbá
társadalmi, kulturális, nemzeti és politikai
szempontból? Az összeomlott (és egységes
társadalmi rendszerbe, szerkezetbe hazu-
dottságából is szétbomlott) „közösségi társa-
dalom” akol-melegébõl szertehullott népsé-
get ki és mi szervezi, rendezi, segíti manap-
ság normális társadalommá válni? A fiatal
egyén, a személyiség (mondjuk sikeres piaci
szereplõvé) formálódása a fontos, vagy a kö-
zösség, a társas társadalmasulás? Az egyén
véleménye vagy a közössége, vagy egyéni és
társadalmi cselekedetei? Mi a szerepe, lehe-
tõsége, esélye, perspektívája egy mai fiatal-
nak, és általában a mai ifjúságnak? A politi-
kában, a gazdaságban, a társadalomban és a
kultúrában? Az életben? Az országon belül
és azon kívül? Ki határozza meg, ki ítélke-
zik, ki választ? 

Ki dönt az itt sorjázó kérdésekre adható,
adandó válaszokról? Az ifjúság „hasznosságá-
nak”, társadalmi értékének ma mi a mérték-
egysége? Ki mit garantál a fiataloknak? Mi és
mire irányuló, milyen tartalmú az õ köteles-
ségük, és mi a felnõtt társadalomé velük kap-
csolatban? Mit tud eldönteni, befolyásolni, a
maga javára fordítani a hangját hallató ifjú-
ság? A magántulajdon alapú gazdaságra épü-
lõ polgári társadalomban eredendõen a fiata-
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loké a jövõ, vagy azt majd megkapják, meg-
öröklik, kiérdemlik vagy nem kapják meg 
valahonnan, valamikor, valakiktõl? A magán-
tulajdon alapú társadalomban a fiatalok gaz-
dasági szerepvállalásáért, munkapiaci hely-
zetbekerüléséért, képességeinek kialakulásá-
ért hol, milyen mértékû és kinél van a
felelõsség? Kié az ifjúság? Társadalmi és kul-
turális tõkéhez jutásáért, járandóságaiért, ér-
dekeiért, értékeszméiért, szükségleteinek ki-
elégítéséért, boldogulásáért harcolnia kell,
vagy milyen eszközöket, forrásokat, kompe-
tenciákat szolgáltat neki a hatalom, a társada-
lom, a gazdaság? Mivel tartozik másoknak, és
mit várhat, mit kap másoktól õ? S mit jelent
mindez egy valóságos viszonyainak jelentõs
körét még szándékoltan vagy kvázi-inten-
cionáltan rejtve tartó, nyomasztó terhek és
alantas bûnök közt születõ újkapitalista és új-
polgári Magyarországon? Mit kezdhet önma-
gával és adottságaival az ifjúság egy olyan ré-
szén a világnak, ahol hazája lehetõségeit az
elmúlt fél évszázadban egy idegen hatalmi
érdekrendszer torzította magához, most meg-
nyílt esélyeit pedig azok tették-teszik korláto-
zottá, akik közé visszacsatlakozhatunk-visz-
szacsatlakozni kényszerülünk? 

Van, megragadható ma Magyarországon
társadalmilag (mûködõ, organikus társadal-
mi jelenségként) értelmezhetõ egységes ifjú-
sági korosztály? Nemcsak életkorúknál fogva
gyerekek és fiatalok vannak? 

Nyitott, partner, felkészült vagy legalább
fogadókész ma a család, a környezet, a tele-
pülés, a társadalom, az iskola- és az intéz-
ményrendszer, a politika, a jogrend, a társa-
dalmi szükségletek feltételeirõl, finanszíro-
zásáról gondoskodni hivatott, a polgári
kezdeményezéseket és öntevékenységet tá-
mogatni köteles állam és az önkormányza-
tok, a hónapokon belül belénk-lépõ EU
rendszere és intézményei a gyerekekre s
fiatalokra? S mit tudnak õk új (hamarosan
elkövetkezõ felnõttkoruk „természetes”)
élet-, munka- és lakóhelyükrõl, az egyenlõt-
lenségei mentén egyesülõ Európáról?

S mindezekre tekintettel: a véleménynyil-
vánításban meglévõ jogaik és eszközeik –
mire jók, mihez lehetnek elegendõk a fiata-
loknak?
s

Herendy Csilla
óraadó, Budapesti Közgazdaságtudományi és 
Államigazgatási Egyetem

Véleménynyilvánításra jogai (mindkét kor-
osztálynak, a gyermekeknek és a fiataloknak
is) vannak, (példának okáért) diákönkor-
mányzatokat hozhatnak létre az iskolák ke-
retein belül, s így képviselhetik érdekeiket,
nyilváníthatnak véleményt az õket érintõ
kérdésekben, programokat szervezhetnek,
alakíthatják környezetüket stb. 

A körülmények mindehhez azonban meg-
lehetõsen változatos képet mutatnak, hiszen
az iskolákon belül a nyitottság és a demokrá-
cia gyakorlati mûködése országszerte széles
skálán mozog, kezdve az egészen nyitott és
demokratikus rendszerektõl a szigorúbb és
zárt rendszerekig. 

Noha a törvényi keretek adottak, a lehetõ-
ségek kihasználása és az eszközök mozgósí-
tása nagyrészt magukon a diákokon múlik. 

A diákönkormányzatok létrehozása, az
érdekképviselet gyakorlása, a demokrácia
mindennapi tapasztalatként való megélése
a mindennapi iskolai életben tapasztalható
elõnyöknél úgy hiszem, messzebbre mutat:
állampolgári öntudatosságra, a demokrati-
kus, illetve a civil értékek tiszteletére nevel,
sõt, ezeket az értékeket magukban hordozó
fiatalok és felnõttek lehetnek a civil társa-
dalom legfontosabb szereplõi.
s

Korom Pál 
VE-GA Gyermek és Ifjúsági Szövetség

A véleménynyilvánítás joga illetve 
a tizenéves véleménynyilvánítás 
és a jog

Általában a jogot itt, mint kodifikált formá-
ban szabályozott – garantált – lehetõsgrend-
szert értem, valamiknek a gyakorlására,
amelynek fõ funkciója egyféle társadalmi
biztonság megteremtése.

Legáltalánosabb értelemben a vélemény-
nyilvánítás joga evidens, az Alkotmányban
egyértelmûen szabályozott.
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A tizenévesek meghatározóan gyermekek,
és sajátos jogaik egyértelmûen megfogalma-
zottak A gyermekek jogairól szóló nemzetkö-
zi egyezményben illetve számos jogszabály-
ban és egyéb jogi eszközben (pl. EU- és 
ET-határozatban).

Ami a diákok és a diákönkormányzatok és
más diákrészvételû aktorok jogait illeti, azok
mintaszerûen szabályozottak a közoktatási
törvényben és az egyéb jogszabályokban.

Az ördög azonban a részletekben lakozik,
amikrõl hûen árulkodnak a megyei és helyi
önkormányzati rendeletek – azok hiányossá-
gai – illetve az iskolák olyan (jogi-) szabály-
zatai, mint pl. a Házirend.

A gyermekjogok érvényesítéséhez, érvénye-
süléséhez társadalmi szintû együttmûködé-
sek és pozitív diszkrimináció lenne szüksé-
ges. A diák- és diákönkormányzati jogok ér-
vényesítéséhez, érvényesüléséhez pedig a
tantestületek és az egyes pedagógusok jogtu-
datos és jogkövetõ magatartása illetve az erre
is irányuló tudatos nevelõtevékenység.

A „vegások” gyermekek és diákok is, de –
aktuális szempontomból, most – mindenek-
elõtt egy országos jellegû, tizenéves, közélet-
fejlesztõ civilszervezet résztvevõi, így a kér-
dést most ebbõl az aspektusból vizsgálom.
Mint ilyennek, van-e joguk és vannak-e esz-
közeik a véleményalkotásra? A „mint ilyen-
nek” kifejezésnek most különös súlya van,
több szempontból is. Mindenekelõtt azért,
mert közéletfejlesztõként lényegi eleme a kö-
zösségi-szervezeti véleményalkotás és közlés
vagyis a közvélemény olyan nyilvános alakí-
tása, amely különbözõ állampolgári aktivitá-
sokat kíván kiváltani.

Ennek elsõdleges (szocializációs/politikai
szocializációs) színtere maga a mozgalmi
karakterû közösség- és szervezõdéslánc va-
gyis maga a tizenéves civilszervezet.

Alapvetõ kérdés tehát – a véleményalkotá-
suk szempontjából is – az, hogy mint a fenti
szervezetük tagjainak milyen a joghelyze-
tük, a külsõ (jog-)szabályok oldaláról. Me-
lyek a garantált lehetõségeik, amelyekkel
szabadon élhetnek, s ha élnek vele perspek-
tivikusan, milyen biztonságos a „mi”-jük ci-
vil szervezeti léte?

Gyanúm, hogy az ezen a téren laikusok
számára kicsit bonyolulttá vált a gondolat-

menetem, pedig igazából most közelítünk a
lényeghez, az önrendelkezés, az önszabályo-
zás, az autonóm részvétel (divatosan a tizen-
éves participáció) témaköréhez, merthogy
mindenekelõtt az erre való nevelés és neve-
lõdés garanciáját és biztonságát kell megte-
remtenie a jogszabályi környezetnek a tizen-
évesek szervezetei számára is. A vélemény-
kihordásuk, annak artikulálása, nyilvánossá
tétele ennek lehet része, hordozója, követ-
kezménye, közvetítõje, önsorsalakítója, tár-
sadalmi hatótényezõje – de mindez, csak ak-
kor valóban a sajátjuk (és nem felnõtt veze-
tõik produkciója), ha kialakulnak és
tiszteletben tartatnak ennek életkorukból
adódóan sajátos eljárásmód-lehetõségei.

Nos! A jogszabályok terén szó sincs pozi-
tív diszkriminációról, hanem ugyanazon – a
felnõtteknek is tenger gondot okozó – jog-
szabályrendszer érvényes a tizenéves szer-
vezetekre is.

Jogilag is taggá kell lenniük, bonyolult for-
mál-demokratikus eljárásokban kell részt-
venniük, közük sem lehet a tulajdon szerve-
zetük ügyviteléhez, adminisztrációjához,
gazdálkodásához stb. A pályázati ügyekre
rámozdulni se tudhatnak, a hozzájuk inté-
zett kérdések differenciálatlanok, címszó-
szerûek és a határidõk jó, ha néhány hetes
idõt adnak.

A VE-GA és partnerei élvezik az ügyészség
kitüntetett figyelmét és ezért nyugodtan fogal-
mazhatok így: még egy „öreg” vezetõ fõtanác-
sosnak is komolyan fel kell kötnie a gatyáját,
ha 5–6 „feddés” alatt meg akarja úszni – ne-
kem/nekünk ez egyszer sem sikerült, bár ko-
moly gond sem fordult elõ. Az egyszerûen le-
hetetlen, hogy akár egy 140-es IQ-jú kamasz
is megértse ezt a dzsungelt, már ha annyira
ostoba, hogy egyáltalán meg akarja érteni.

Törvényt szegni nem szabad-lehet, de ti-
zenéves közéleti nevelést sem lehet hazug-
ságrendszerre építeni. 

A gazdálkodásról hasonlók mondhatók el,
ahol pedig mindenféle hatóságok „demok-
lész-kardja” lebeg felettünk a legkülön-
bözõbb és összerendezetlen elvárásokkal,
sokszor a saját „házi szabályzataikra” való
hivatkozásokkal, amikrõl eladdig a kutya se
hallott. (Hát még, ha beköszönt a beígért
kettõs könyvelés!)
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A szabálydzsungeleknek megfelelõ és nél-
külözhetetlen támogatások alapvetõen, csak
pályázatokkal nyerhetõk el, könyvnyi mé-
retû pályázatokkal és elszámolásokkal, he-
lyenként a butaságig bürokratikus utakon és
ezeknek megfelelõ szerzõdésekkel (amelyek
inkább bonyolítják a hazugságok képtelen
rendszereit, ahelyett hogy kiküszöbölnék
azokat).

A véleménykérések pedig legtöbbször vala-
milyen országos ügyben, pl. törvényalkotási
ügyben jönnek – könyvnyi dokumentumok-
kal – a VE-GÁ-nak (általában nekem, mint el-
nöknek címezve), hogy mi a VE-GA vélemé-
nye errõl és errõl és hogy mik a javaslatai?

Ami pedig éppen ezeket és más válaszokat
illeti, nagyon észnél kell lenni, mert egy
párthoz amúgy sem kötõdõ, valóban közélet-
fejlesztõ civil korosztályi szervezet minden
választás után elõször a létét kell, hogy iga-
zolja, aztán azt, hogy mi az, aminek mondja
magát – ennyit a perspektivikus (jog-)bizton-
ságról. (Egyébként valamivel kevésbé sokko-
ló módon ezt évente is meg kell tennie.) 

Be kell látnunk tehát, hogy egy országos
jellegû közéletfejlesztõ civil tizenéves szer-
vezet résztvevõinek módfelett szûk lehetõ-
séget ad a jogrendszerük – a törvényektõl az
egyéb jogi eszközökig – arra, hogy legalább a
szervezete kereteiben önrendelkezzen, ön-
szabályozzon; autonóm legyen, hogy együtt
uralják az együttmûködésüket, méghozzá
hosszabb távú, rendezett biztonsággal.

Valójában arra sem igen van módjuk, hogy
a tulajdon szervezetükrõl kerek egész véle-
ményt alakítsanak ki, mint közéleti szerep-
lõk.

Véleményalkotás és -nyilvánítás

A VE-GA több-kevesebb sikerrel kezeli a
fenti problémákat, csakhát ehhez egész
trükk-rendszerek kellenek, amelyek nem
kérdõjelezhetik meg sem a jogszabályokat,
sem a saját etikai megalapozottságát.

Ebbõl ráadásul rendszeresen komoly diffe-
renciái adódnak fõ- és kevésbé fõhatóságok-
kal, a média különbözõ aktoraival és sokan
másokkal.

Egy nemzedéknyi idõ alatt kialakultak a
közös véleményalkotás hiteles formái is, el-

sõsorban meglehetõsen sokféle probléma- és
konfliktusfeltáró és -kezelõ eljárásmód for-
májában, amelyek szerves tartozéka ezek do-
kumentációja.

Ezek nagy számban forognak közkézen, de
eddig nem sok érdemi reakció érkezett rá-
juk.

Az érdektelenség és a téma alacsony
presztízse miatt felnõtt társaim (jó néhányan
pedagógusok, szociológusok, mentálhigiéni-
kusok, kommunikációs szakemberek stb.)
nem is nagyon fárasztják magukat publikáci-
ókkal. Jómagam is inkább azért összegzek,
elemzek, írogatok „magamnak”, mert a stra-
tégiai és taktikai korrekció-szükségletek ezt
megkövetelik – de ezek mindig a tizenévesek
anyagain alapulnak. (Szerencsére a belsõ
nyilvánosságunk jól mûködik.)

„Külsõ” vita ezeken nincs és nagyon ne-
héz vita nélkül véleményt alkotni. A nagy
nyilvánosság elé kilépni pedig gyakorlatilag
lehetetlen. A médiát a csendes, botránymen-
tes, hosszútávú gyermek és ifjúsági tevé-
kenység egyszerûen nem érdekli – amit vala-
hol meg is értek, mert az ilyesmi másokat
sem érdekel.
s

Farkas Éva
programvezetõ, Õrhegy Egyesület-Kamaszparla-
ment

Tizenhárom évvel a rendszerváltás, a de-
mokratikus átalakulás után igazán izgalmas
kérdés, hogy ma Magyarországon van-e le-
hetõségük és módjuk a fiataloknak a véle-
ménynyilvánításra. A törvényi keret min-
denképpen adott, de a gyakorlatban hogy is
mûködik mindez, az már igencsak változa-
tos, eltérõ képet mutat. Magam részérõl
mindenesetre elkötelezett híve vagyok an-
nak, hogy a fiatalokkal csak egyenrangú
partnerként lehet együttmûködni és dolgoz-
ni. Ezen meggyõzõdésemet csak erõsítették
az utóbbi években az ifjúsági civil szférában
szerzett tapasztalataim.

A ’90-es évek elején – élve a demokrácia
adta lehetõségekkel – számtalan alulról jövõ
kezdeményezés kelt életre, egymás után ala-
kultak meg a civil szervezetek, melyek új
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utakat kerestek, új módszerekkel próbálták
megvalósítani az általuk kitûzött célokat.
Ezek a szervezetek nagyban segítették a tár-
sadalmi – gazdasági átalakulást, hozzájárul-
tak a társadalom aktivizálásához. Ebben az
idõszakban alakult meg Ózd térségében az
önkormányzatok, civil szervezetek képvise-
lõi, magánszemélyek kezdeményezésére az
Õrhegy Egyesület, mely célul tûzte ki, hogy
a közismert válságtérségben a helyi társada-
lom összefogásával segíti a kilábalást, a tér-
ség felemelkedését.

A kezdetektõl úgy gondoltuk, hogy ez a
munka nem képzelhetõ el a fiatalok aktív
közremûködése nélkül, hiszen róluk, az õ
jövõjükrõl van szó. Olyan formát kerestünk,
melynek révén nemcsak egy-egy település
fiataljait tudtuk megszólítani, bevonni a
munkákba, de – miután egy kistérségrõl volt
szó – az összes érintett község és város diák-
jait is. Így született meg 1996-ban a 10–18
éves diákok ifjúsági szervezete Ózd–Kazinc-
barcika térségében a kamaszköztársaság, a
Kamaszparlament.

Néhány szóban a Kamaszparlament mûkö-
dése, felépítése: A Kamaszköztársaságban
évente tartunk választásokat a magyar vá-
lasztási törvény analógiájára elkészített „Vá-
lasztási Törvényke” alapján. A fiatalok aján-
ló cédulákat gyûjtenek, kampányolnak, kép-
viselõket választanak és az alakuló ülésen
programbeszéd alapján döntik el, hogy az el-
következõ egy évben ki legyen a kamaszköz-
társasági elnök és kik a Kamaszkormány tag-
jai. A választás után a Kamaszkormány ki-
dolgozza a „kormányprogramot”, melynek
eredményeképpen különbözõ területen –
kultúra, sport, környezetvédelem, EU-val
kapcsolatos tájékoztatás stb. – szerveznek a
fiatalok programokat. Az elképzelések meg-
valósításához elsõsorban pályázat útján pró-
bálunk pénzt szerezni, bár nyugodt lelkiis-
merettel mondhatom, hogy a fiatalok és az
õket segítõ felnõttek – szülõk, pedagógusok
stb. – munkája nélkül nem mûködne a szer-
vezet.

A valóságban azonban sokkal többrõl van
szó: A Kamaszparlament megalakulásával
megteremtettük a keretet, eszközt adtunk a
fiatalok kezébe, melynek révén önmaguk ér-
dekében dolgozhattak, képviselhették érde-

keiket. Nem volt azonban mindegy, hogy ho-
gyan! Alapvetõ célunk az volt, hogy ne csak
elméletileg, de gyakorlatban is megtapasztal-
ják a demokrácia játékszabályait, megismer-
jék jogaikat és kötelességeiket, önállóan, fe-
lelõsséggel tudják vállalni és elvégezni a rá-
juk háruló feladatokat. Minden kamasz, aki
komolyan részt vett és vesz a szervezet
munkájában, tisztában van azzal, hogy jog
nincs kötelesség nélkül, és csak akkor vár-
hatja el, hogy a fiatalok, a társadalom elfo-
gadja egyenrangú partnerként, ha mindezek
mellett felelõsséget is vállal tetteiért. Arról,
azt hiszem nem kell beszélnem, mit jelent
ebben a korban az önállóság! 

Ez az elsõ, amit elméletben meg kell ta-
nulnia minden kamaszvezetõnek, hogy utá-
na megfelelõképpen tudja alkalmazni a gya-
korlatban is.

Éveken keresztül volt alkalmam megfi-
gyelni, hogy a „gyerekes álmokból, vágyak-
ból” hogy született meg egy reális, megvaló-
sítható „kormányprogram”, hogy dolgozták
ki, valósították meg elképzeléseiket, s meny-
nyire egységesen tudták képviselni érdekei-
ket – legyen bár kis település vagy város di-
ákja, általános vagy középiskolás, gimnazis-
ta vagy szakmunkásképzõ intézet hallgatója. 

A munka során eltûntek a láthatatlan kor-
látok, tudatosult bennük, hogy csak együtt
tudják közös jövõjüket alakítani, miközben
észrevétlenül alakították ki saját szigorú ér-
tékrendjüket, melyben az elsõ helyen az
adott szó, és a tett, az azért vállalt felelõsség
állt. Mindehhez párosult a tizenévesek min-
den akadályt leküzdõ hite, és tenni akarása,
mert ez a korosztály gondolatait nem is szó-
ban, hanem rögtön tettekben szereti kifejte-
ni! S milyen eredménnyel?!

Nem sikerült ugyan megoldani, hogy min-
den iskolának legyen tornaterme – mint 
ahogy számtalan programbeszédben meg-
ígérték a kamasz-miniszterjelöltek –, de si-
került meggyõzniük a helyi társadalom nagy
részét, hogy valóban érettek és képesek saját
és környezetük érdekében cselekedni. Nem
lennék õszinte, ha nem szólnék arról az egy-
két felnõttrõl, aki „ellenséget” látott a fiata-
lok mozgalmában, aki kicsinyes módszerei-
vel akadályozta a Kamaszparlament mûkö-
dését.
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Szerencsére ez a fiatalokat nem zavarta,
évrõl évre újabb és újabb elképzeléseket va-
lósítottak meg, egyre több barátot, pártfogót
szereztek mozgalmunknak, akik között talá-
lunk pedagógusokat, ifjúsággal foglalkozó
szakembereket, tudósokat, de minisztereket,
diplomatákat is. 

Az évek során az élet számos területén
szerveztünk kisebb-nagyobb programokat.
Néhányuk mára nemcsak hagyományossá
vált, de túlnõtt az eredeti elképzeléseken.
Ilyen a Költészet Napja alakalmából Han-
gonyon megrendezésre kerülõ szavaló- és
prózamondó verseny, melyre a környék ösz-
szes általános iskolája benevez. A verseny
különlegessége, hogy a diákok nemcsak a
magyar irodalom alkotásaiból válogatnak, de
roma nyelven szólalnak meg a roma kultúra
képviselõinek alkotásai. Talán nem túlzok,
ha azt mondom, hogy a fiatalok számára a
sport a másik fontos terület. Komoly közös-
ségformáló ereje volt az éveken keresztül
megszervezett 50 kilométeres kerékpártúrák-
nak, melyen a szomszéd települések iskolái
a szülõkkel összefogva fedezték fel a környé-
ket. Nem vált ugyan tömegsporttá, de egyre
jelentõsebb rendezvénnyé nõtte ki magát a
Szuhakállói Általános Iskola által évente
megrendezésre kerülõ sakkverseny.

A kamaszok környezetvédelmi programja
az „örökbefogadási program” is egy kis falu-
ból, Sajóvelezdrõl indult. A diákok tanáraik
segítségével a település mellett található ki-
rándulóhely, egy forrás környékét tették
rendbe, gondozzák évek óta. Ma már több is-
kola is bekapcsolódott mozgalmukba, mely-
nek révén játszótereket, iskolaudvart, parkot
stb. „fogadtak örökbe” a kamaszok.

A jelenlegi kamasz-környezetvédelmi mi-
niszter „Kamaszparkkal” kapcsolatos elkép-
zeléseit nemcsak a diákok, de az ózdi önkor-
mányzat is támogatja, így Ózd hamarosan
egy különleges parkkal gazdagodik, ahol a
diákok fákat ültetnek, „felnõtté válásukig”
ápolják, gondozzák õket. Mi ez, ha nem vé-
leménynyilvánítás, felelõsségteljes gondol-
kodás, cselekvés?

A legnagyobb eredményeket a külkapcso-
latok területén sikerült elérni. A térség elsõ
nemzetközi találkozóit a kamaszok rendez-
ték közép-európai fiatalok közremûködésé-

vel. Ebben az idõben élte a térség a legsúlyo-
sabb válságát: véglegessé vált, hogy a kohá-
szatnak és bányászatnak vége! A kamaszok
pedig külföldi vendégeket hívtak, „dicseked-
tek” a környék természeti-kulturális értékei-
vel. A fiatalok lelkesedése a felnõttekre is át-
ragadt, igazi ünnepi hangulat kísérte az elsõ
találkozót. 

Nem szeretném, ha azt hinnék, hogy túlér-
tékelem a Kamaszparlamentet, de a tizen-
évesek mozgalma idõnként felrázta az embe-
reket, segített a talpra állásban. E találkozók
eredményeképpen bõvült a Kamaszparla-
ment kapcsolatrendszere, egyre több diákot
hívtak meg nemzetközi konferenciákra; a
nyelvet beszélõ kamaszok elindultak felfe-
dezni a világot.

A másik fontos terület az Európai Uniós
csatlakozásra való felkészülés. Nemcsak a
térségben, de az országban is az elsõk között
kezdtük el a fiatalok körében a tájékoztató
munkát. Elõadásokat szerveztünk diploma-
ták, szakemberek bevonásával, konferenciát
rendeztünk „Helyünk Európában” címmel
még 1997-ben. Ettõl az évtõl kezdõdõen a
kamaszparlamenti választáskor véleményt is
nyilváníthattak a fiatalok egy „EU-s népsza-
vazás” keretében az ország csatlakozási
szándékáról. E munkának köszönhetõen
1998-ban rendezett elõször a térség hivata-
los Európa Napot, melyet 2001-ben az Ifjú-
sági Európa Nap követett. Mindkét rendez-
vény meghatározó volt Ózd–Kazincbarcika
térségének életében. 1998-ban újraéledt a vi-
dék, nemcsak a vendégek, diplomaták, de a
helyiek is újra felfedezték saját környezetük
értékeit, új kapcsolatok, együttmûködések
alakultak. A 2001-ben történtek pedig egye-
dülállóak az Európa Napok történetében
(összesen 55 hivatalos Európa Nap volt ha-
zánkban), ugyanis ez volt az egyetlen olyan
ifjúsági Európa Nap, ahol valóban a fiatalok
voltak – Kazincbarcika várossal közösen – a
házigazdák.

A kamaszok munkájának híre gyorsan ter-
jedt. Számtalan helyre hívták meg képvise-
lõiket, ezzel is elismerve tevékenységüket.
Ezek közül is kiemelkedik a 2001. szeptem-
beri ENSZ konferencia, melyet az „Önkénte-
sek Éve” alkalmából rendeztek, s melynek
egyik legfiatalabb résztvevõje a Kamaszpar-
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lament miniszterelnöke volt, aki egyúttal si-
keres elõadást is tartott a kamaszok munká-
járól.

A jelen Kamaszkormány feladata nem
könnyû, tovább kell folytatniuk az elõdök
által megkezdett munkát és saját elképzelé-
seiket is meg kell valósítani. Meg tudják ol-
dani a feladatot! Van hitük, lelkesedésük,
megtanultak felelõsségteljesen gondolkodni
és akarnak is tenni saját jövõjük érdekében.
nem tõlük függ, hogy meddig mûködik a Ka-
maszparlament, hanem tõlünk felnõttektõl!
Meddig van türelmünk segíteni, tanítani
Õket, meddig tartjuk fontosnak, hogy el-
mondják véleményüket és mindezt tettekbe
öltsék? Meddig hajlandó a felnõtt társada-
lom anyagilag is támogatni munkájukat? ….

Magam részérõl önként vállaltam, hogy
segítem a kamaszokat és több éves közös
munka után is nyugodt szívvel mondom:
életem nagy élménye a Kamaszparlament.
Hiszem, ha meghallgatjuk és engedjük gyer-
mekeinket cselekedni, szebb jövõt építhe-
tünk közösen.

Voltak nagyszerû sikerek és voltak keser-
ves csalódások. Mesébe illõ történetekrõl,
sorsokról és „józanító pofonokról” szól a Ka-
maszparlament, de vitathatatlan, hogy a fia-
talok mozgalma nélkül sokkal szegényebb
lenne Ózd–Kazincbarcika térségének jelen-
kori története.
s

Balogh László
ifjúsági referens, Oázis Kulturális és Szabadidõs
Egyesület

A kérdés megválaszolása rendkívül egysze-
rû, a válasz mindkét részére egyértelmû
igen. A felvetés második elemét alaposab-
ban megvizsgálva azonban mégis adódhat
némi dilemmánk…

A véleménynyilvánítás mindenki alkotmá-
nyos joga. Úgy gondolom tehát, kétségek
nélkül leszögezhetjük, ez joga ugyanúgy
gyermeknek, fiatalnak egyaránt. Elemezni
ezért inkább azt lenne célszerû, van-e szán-
déka a fiatalságnak élni ezen lehetõségével.
A válasz itt már nem ilyen egyértelmû. 
A puszta jog megléte valamire, még nem ele-

gendõ a jog gyakorlásához, noha az igény ar-
ra megvolna. Gondoljuk csak meg: ha nincs
például egy jól definiált terep, ahol mondjuk
a véleménynyilvánításra jogot formáló fiata-
lok élni tudnának lehetõségükkel, elõbb-
utóbb a szándék is elhal. Azt látom, ha az if-
júsági korosztályok megfelelõ lehetõséget
kapnak, szívesen fejtik ki véleményüket. Ez
nemcsak joguk, de komoly felelõsség is, hi-
szen a tõlük kapott információkkal is dol-
goznak mindazon szakemberek, akik az ifjú-
ság életének formálásával foglalkoznak. Ép-
pen ezért tartom fontosnak, hogy minél
szélesebb, minél könnyebben hozzáférhetõ
fórumokat biztosítsunk a vélemények megje-
lenésének. Nem elvárható a gyermek és fia-
tal korosztályoktól, hogy õk maguk alakítsák
ki önállóan ezeket a fórumokat, azt gondo-
lom, ezek létrejötte – illetve létrejöttének
motiválása – szükségszerûen az ifjúsági
munkával foglalkozó (hivatásos vagy önkén-
tes) szakemberek feladata. Ez nem jelenti
azt, hogy „külsõ segítség” nélkül nem kel-
hetnek életre, és nem mûködhetnek jól ilyen
„vélemény-gyûjtõ” mûhelyek, tapasztalataim
mutatják azt, hogy többségében szükség van
a facilitálásra.

A véleménynyilvánítás eszköztára igen
széles lehet. Ez megint csak annak függvé-
nye, ezek a korosztályok mit vesznek észre,
milyen forma az, ami leginkább felkelti az
érdeklõdésüket. A diákújságírásnak már tör-
ténelme van, egyre több a televízió- és rádió-
állomásokon megjelenõ ifjúsági mûsor is.
Ezeket azonban valahogy mégsem igazán 
sorolnám az abszolút megoldások közé.
Szükségesek, de közel sem annyira cél-
ravezetõek, mint a valódi interaktivitást fel-
tételezõ fórumok.

Szívemhez legközelebb a gyermek- és ifjú-
sági önkormányzatok állnak. Ezt a véle-
ménynyilvánítási formát Franciaországból
eredeztetik, igaz, a spanyolviaszt is többen
feltalálták már… Jelentõsége abban rejlik,
hogy azon túl, hogy meglátásait, észrevétele-
it nemcsak közölheti a fiatalság, hanem
ezeknek érvényt is szerezhet, lobbizhat a
változások létrejöttéért. Ezt érzem valódi le-
hetõségnek, de csak akkor, ha jól szervezet-
ten, koordináltan, a valódi problémákra kon-
centrálva mûködõképes alternatívákat ad.
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Az ilyen képviseleti fórumok létrejöttét szá-
mos tényezõ motiválhatja: elsõ helyen emlí-
tem a szükségszerûséget, talán ez az, ami ga-
ranciája lehet az életképességnek. Ha vala-
milyen hiányt igyekszik pótolni, szinte
törvényszerû, hogy jól mûködik. Nem a leg-
szerencsésebb eset, ha azért jön – vagy hoz-
zák – létre, mert máshol is van. Igazán haté-
kony akkor lehet, ha maguk a fiatalok érzik,
hogy szükségük van rá, mert el akarják mon-
dani, mert változást, fejlõdést szeretnének.
Ehhez azonban mindenképpen kell egy
olyan háttér, ami a szakmaiságot, a hiteles-
séget biztosítja. Ez a háttér leginkább egy
felnõtt segítõ, egy koordinátor, aki nem a fia-
talok helyett dönt, hanem segíti õket abban,
hogy képesek legyenek önállóan helyzetek
felismerésére, a szituációra adott helyes vá-
lasz megtalálására. Nem irányít, csak ott
van, ha szükséges.

Az alapkérdésre adott válaszomat össze-
foglalva tehát azt mondhatom: joga nyilván-
valóan, eszköze pedig szándékai függvényé-
ben van a fiatal korosztályoknak a véle-
ménynyilvánításra. Ha a lehetõséget õk
maguk nem ismerik fel, nekünk, ifjúságfej-
lesztõ szakembereknek a kötelességünk és
felelõsségünk, hogy ezt megfelelõen kom-
munikáljuk, motiváljuk a fiatalságot arra:
„Ne akkor kezdj el kutat ásni, amikor már
megszomjaztál!”
s

Varró József 
elnök, G-PLÚTÓ Egyesület 

A feltett kérdés elsõ felére a válaszom: igen.
Van joga az ifjúsági korosztálynak a véle-
ménynyilvánításra. 

Ha a kérdés második részét önálló kérdés-
ként kezelhetem – s miért ne tehetném meg
ezt egy új folyóirat indulásakor –, akkor er-
rõl már bõvebben érdemes írni. 

Tehát a kérdés: „Vannak-e eszközei a gye-
rekeknek és fiataloknak a véleménynyilvání-
tásra?” Igen is, meg nem is. 

Azért igen, mert – fõleg a fiatal felnõttek
– elõbb-utóbb az iskolaújságban, az önkor-
mányzat lapjában, a kereskedelmi rádiók
adásában kifejt(het)ik álláspontjukat, el-

mond(hat)ják véleményüket. Legalábbis
azok (kevesen), akik nagy nyilvánosság
elõtt szeretnék másokkal megosztani néze-
teiket. 

Mások – akik azt is fontosnak érzik, hogy
hatása legyen mondataiknak –, saját korosz-
tályuk tagjait, élõszóban gyõzködik (utcán
álldogálva, parkokban, aluljárókban, kocs-
mákban) saját nézeteik helyességérõl. 

A még fiatalabbak, a gyerekek társaikat
még csak-csak tudják befolyásolni, de a fel-
nõttek felé igen kicsi (és gyenge hatású) a
véleménynyilvánítási lehetõségük. Szinte
elenyészõ, alig „mérhetõ”. De joguk nekik is
van. Csak ezzel a felnõttek társadalma nem
sokat törõdik. 

Szeretném megérni, hogy – az Új Ifjúsági
Szemle beszámoljon nekünk arról – az ön-
kormányzatok vezetõi, a kormány tagjai (az
államtitkárok is), a fõtisztviselõk, az iskolák
tanárai természetesnek, életük részének te-
kintik „az ifjúsági korosztályok vélemény-
nyilvánítását”, a vélemények meghallgatá-
sát. 

Ehhez kívánok új szemléletû vezetõket, a
folyóirat készítõinek hatékony munkát. 
s

Radoszáv Miklós
általános igazgatóhelyettes, Fõvárosi Területi
Gyermekvédelmi Szakszolgálat

A gyermek és ifjúsági korosztályok véle-
ménynyilvánítási szabadsága illetõleg annak
fórumrendszere az egyes intézményekben
(iskola, gyerekotthon) jogilag szabályozott.
Ettõl függetlenül a személyes tapasztalatom
az, hogy az egyes intézmények demokrati-
kus vagy kevésbé demokratikus mûködésé-
nek függvénye, hogy a gyermekek befolyás-
mentes véleménye nyilvánosságra kerülhet-
e, vagy akarják-e azt a felnõttek egyáltalán
megismerni. Azokban az intézményekben,
ahol a gyermekek és fiatalok intézményen
belüli helyzete egy korrekt felnõtt-gyermek
kapcsolaton alapul, módjuk van saját maguk
által szervezett és mûködtetett fórumrend-
szert kialakítani, s ehhez a felnõttek megfe-
lelõ tárgyi feltételeket is biztosítanak szá-
mukra. 
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Amennyiben arra keresnénk a választ,
hogy van-e olyan fórum vagy szervezet, ahol
az egyes gyermek és ifjúsági korosztályok or-
szágos szinten kifejezhetnék, kialakíthatnák
egy-egy õket érintõ kérdésben közös vélemé-
nyüket, úgy valószínûleg nemleges választ
kapnánk. Nincsenek igazán nagy taglétszá-
mú korosztályi szervezetek, amelyek politi-
kai irányzatoktól függetlenül a gyermekek és
fiatalok nagyobb csoportjainak érdekeit kép-
viselnék, véleményét közvetíthetnék.

A gyermekek és a fiatalok véleményének
megismerésében komoly szerepe és felelõs-
sége lenne a médiának, amely azonban ta-
pasztalataim szerint leginkább abban jeles-
kedik, hogy a gyermekeket ért jogsérelmek-
rõl való híradásokban, gyakran további
jogsérelmeket okozva, a gyermekek szemé-
lyiségi jogait figyelmen kívül hagyva, szen-
zációhajhász módon adjon tájékoztatást. 

Fontosnak tartanám, hogy az egyes sajtó-
orgánumok, a közszolgálatiság jegyében fo-
lyamatosan, megjelenési, véleménynyilvání-
tási lehetõséget biztosítanának a gyermek és
ifjúsági korosztályok számára, oly módon,
hogy az ne a sztárriporter népszerûségének
növelését vagy véleménynyilvánításának fó-
rumát jelentse.
s

Zsumbera Árpád
önkormányzati tanácsadó, Gyõr-–Moson–Sopron
megyei önkormányzat 

A fiataloknak egyszerre van túl sok és túl
kevés tér a véleményük kifejezésére. Túl sok
van olyan területeken, amelyeken nincs rá
szükség, és túl kevés van olyan területeken,
ahol pedig nagy szükség lenne rá. 

Senkinek sem használ, ha a fiatal fórumo-
kat kap addig, amíg nem alakult ki a felelõs-
ségérzet, nem alakult ki jövõkép és érték-
rend a fiatalban és amíg nem rendelkeznek
némi ismerettel. 

Ez elsõsorban arra érvényes, aki az önálló
életét még nem kezdte meg, fõként a közép-
iskolásokra és a náluk fiatalabbakra. Melyik
lesz az az ötödik osztályos tanuló, amelyik –
átérezvén azt, hogy nevelése, oktatása csak
úgy lehet eredményes, ha abban õ, a peda-

gógus és a család is együttmûködik – felha-
talmazza a tanítóját arra, hogy az esetlege-
sen tudomására jutott személyes jellegû in-
formációt szülõjének kiadja? A diákönkor-
mányzatban részt vevõnek miért kell
egyetértési jogot gyakorolni a házirend és a
szervezeti mûködési szabályzat elfogadása-
kor? A példánál maradva: mit eredményez,
ha a véleményalkotás fórumai megvannak,
de a diák érzi, hogy semmilyen hatása nincs
annak, ha elmondja a véleményét. Ez éppen
az ellen a szándék ellen hat, amiért ezeket a
fórumokat sokszor indokolni szokták: a fia-
talok éppen nem megerõsítik, hanem elvesz-
tik a hitüket a demokratikus rendszerekkel
kapcsolatban.

Más téren viszont túl kevés terület áll a
fiatalok rendelkezésére ahhoz, hogy vélemé-
nyüket kifejezzék. Egyre kevesebb a kapcso-
lat a korosztályokon belül, „oszloposodott” a
fiatalok társadalma is. 

A széttöredezettségnek okozója lehet a
megnövekedett vagyoni, anyagi különbség,
tudáshoz hozzáférés, a területi egyenlõtlen-
ségek és még sorolhatnánk. Kevés az igazi
közösség, ahol hasonló értékeket valló fiata-
lok egymásra találnak és képesek közös cé-
lok érdekében fellépni. Az ilyen közösségek
híján elveszik egy olyan „önszocializációs”
terep, ahol pedig begyakorolhatnák a társa-
dalomban hasznosítható szerepeket, társas
tevékenységeket. 

Nincs meg – illetve nagyon kicsi – az a te-
rület, ahol érvényesülhet a kortárs hatás. Az
egymás közötti interakciókban pedig rátalál-
hatnak magukra, fejleszthetik képességeiket.
Így nem feltétlenül az önálló életük megkez-
désekor derül ki, hogy például nincs meg a
kudarctûrõ-képességük vagy például, hogy
nem alkalmasak vezetõnek. 

Közösségbe tartozva, véleményüket kifejt-
ve és igyekezve azt érvényesíteni mindezek
begyakorolhatók. A véleményalkotás fóru-
mai közül ennek a fejlesztése igazán érdeke
a társadalomnak.
s
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Kölcseyné Balázs Mária
mûvelõdésszervezõ, Megyei Mûvelõdési Központ,
Békéscsaba

Mint a szocializáció fogalmából is követke-
zik, fontos, hogy önálló felnõtté válva az
egyén képes legyen beilleszkedni a társada-
lom különbözõ csoportjaiba, rendelkezzen
normarendszerrel, reális énképpel, s a fenti-
ek biztosítsák számára a lehetõséget a társa-
dalom életében való hatékony részvételhez.
A gyermek személyiségfejlõdése a szocializá-
ció három legfontosabb rendszerében zajlik:
a családban, az iskolában és a kortárscso-
portban. A szocializációs folyamat szem-
pontjából a jog – különösen a gyermeki és ta-
nulói jogok rendszere – kettõs hangsúlyt kap:
egyrészt szolgálja a gyermekek védelmét –
ezáltal biztosítja az esélyt a megfelelõ fejlõ-
dés számára, másrészt a joggyakorlás lehetõ-
sége a szociális tanulás folyamatában, gya-
korlatot biztosít a civil önérvényesítéshez.

Minden diákra egyformán vonatkoznak az
emberi és állampolgári jogok, de külön tar-
talmat és követelményt foglalnak magukba a
gyermeki jogok és ezen belül is a speciális
tanulói jogok.

Ha most koncentrikus köröket képzelnénk
magunk elé, akkor kívülrõl befelé haladva a
következõ címkékkel láthatnánk el ezeket:

– emberi jogok,
– állampolgári jogok,
– gyermeki jogok,
– diákjogok.

Aztán, ha megpróbálnánk csoportosítani a
jogrendszerünkben megtalálható jogokat, ki-
derülne, hogy vannak, amelyek beillenek az
effajta ábrázolásba, és vannak, amelyeknél a
„kisebb kör túlér a nagyobb körön” (pl. a sa-
játos, nem minden állampolgárra igaz gyer-
meki jogok).

A fogalmi nehézségeket félretéve Bíró
Endre nyomán a továbbiakban diákjogok
alatt a tanulók jogainak összességét értem
(amelyek nem csak a Közoktatási Törvény
által felsorolt tanulói jogok, hanem minden,
egyéb jogszabályban, a diákra – akár tanuló-
ként, akár állampolgárként, emberként,
gyermekként – vonatkozó jogok).

Ha csak az utóbbi néhány évet tekintjük,
látható, hogy országos szinten igen jelentõs

lépések történtek a gyermeki jogok, illetve a
gyermek és ifjúsági korosztályok jogalkotás-
ban való érdekérvényesülése terén. Elsõsor-
ban az ENSZ gyermekjogi egyezményével
történõ jogharmonizáció érdekében, vala-
mint a gyermek- és ifjúsági korosztályok
élethelyzetének javítása szolgálatában az Or-
szággyûlés módosította: az Önkormányzati
Törvényt, a Családjogi Törvényt, a Büntetõ
Törvénykönyvet, a Büntetõeljárásról szóló
törvényt, a Foglalkoztatási törvényt; illetve –
ami a gyermek- és tanulói jogok szempontjá-
ból talán a leghangsúlyosabb – alapvetõ mó-
dosításokat eszközölt: a Közoktatási Tör-
vényben és a Felsõoktatási Törvényben.

A diákjogok törvénybe foglalásának „siker-
története” a ’90-es évek elején kezdõdött. Az
1991-ben megalakult oktatási érdekegyezte-
tési fórum az elsõ testület volt, melyben a
diákok ügye önállóan megjelent. Megindult
egy olyan folyamat, amely a Közoktatáspoli-
tikai Tanács magalakulásához vezetett, e fó-
rumon a diákok elmondhatták igényüket és
véleményüket. Ennek ellenére az 1993-as
közoktatási törvény kudarc volt a diákok
szempontjából, sõt visszalépés a ’85-ös tör-
vényhez képest is. 1995 tekinthetõ az ügy
szempontjából fordulópontnak, amikor az
addigra már megfogalmazott Diákjogi Charta
bekerült – fõként a pedagógiai szaksajtó se-
gítségével – a szakmai köztudatba, illetve a
közoktatási törvényt módosító tervezetbe.
Emellett kialakult egy szakmai mûhely,
amely összefogta, segítette a diákjogokban
érdekelt feleket, majd 1996 nyarán a Parla-
ment elfogadta a módosított közoktatási tör-
vényt – a diákjogokkal együtt!

De többrõl is szó van! Arról, hogy a gyer-
mekjog már nem csupán jogi kategória, ha-
nem számol vele a közvélemény. Az oktatás
fontosságát is hangsúlyozza a diákjogok el-
fogadtatása, hiszen intenzívebb-interaktí-
vabb oktatási forma nyer teret, amelyben a
diák a tanulás-tanítás partnerévé lép elõ.

Ugyanakkor a közéletiséget és az önkor-
mányzatiságot csak gyakorlással lehet elsajá-
títani, ezt iskolai közegben fõként a diákön-
kormányzatok jelentik. Szerepük azért is
fontos, mert részben feladatuk az iskolai di-
ákélet megszervezése, színessé tétele, ez a
rövid távú cél, melynek többé-kevésbé meg
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is felelnek. Másrészt hosszabb távon a jog-
gyakorlás lehetõségének biztosításával, az
állampolgárrá válást, a civil létre felkészü-
lést segítik elõ, ezáltal válnak a szocializáci-
ós folyamat fontos állomásává. 

A rendszerváltást követõen a KISZ meg-
szûnésével és az úttörõmozgalom „leépülé-
sével” érezhetõ ûr támadt az iskolai tanórán
kívüli tevékenységek, a diákok érdekképvi-
selete, érdekérvényesítése terén. Szerencsés
esetben a már bevált tevékenységi formák
folyamatosságát biztosították az intézmé-
nyek, „átmentve” azt, ami értéket, közösség-
formáló erõt képviselt, s amire igény mutat-
kozott a tanulók részérõl (természetesen
deklarálva ezek politikamentességét). Kevés-
bé szerencsés esetekben „útkeresõ” folyamat
indult: a jogszabályi keretek által lehetõvé
tett minimum (kötelezõ jogérvényesítési le-
hetõségek biztosítása a diákok számára) be-
tartásával. 

A skála széles, a mai napig is. Az intéz-
ményvezetés, a tantestület, a dök-segítõ ta-
nár diák-közéletiség iránti elkötelezettsége
erõsen meghatározó a diákönkormányzatok
mûködési aktivitásában, hatásfokában. 

A társadalomban zajló demokratizálódási
folyamatok szerencsére az iskolákban is
éreztetik hatásukat. Felerõsödött a véle-
ménynyilvánítás igénye a fiatalabb korosz-
tálynál is. E felerõsödött igény kihasználása
(természetesen a megfelelõ demokráciatech-
nikák elsajátíttatásával) kedvez a pedagógiai
programokban legtöbb helyen megfogalma-
zott személyiségfejlesztési célkitûzéseknek.
Képletesen szólva: nem kell megijedni, ha
erõsödik a szél, csak jó irányba kell fordítani
a vitorlát.

Sok olyan intézmény van nálunk Békés
megyében, ahol a korosztályi igényeket és
sajátosságokat figyelembe véve segítik, ösz-
tönzik a tanulói öntevékeny csoportok kiala-
kulását, ezen keresztül a színes, jó hangu-
latú iskolai diákélet megteremtését (ami 
természetesen az oktató-nevelõ munka ered-
ményességére is visszahat.

1997 óta a Megyei Mûvelõdési Központ
szakmai koordinációjával több együttmûkö-
dõ intézményi és civil partner segítségével
általános- és középiskolák, illetve kollégiu-
mok diákönkormányzati tagjai és vezetõi

számára rendszeresen szervezünk képzése-
ket, felkészítéseket. Évente egy alkalommal
táborban vehetnek részt a diákönkormány-
zatok által delegált tagok, ahol alapképzés-
ben illetve továbbképzésben részesülnek.
Ha pályázati forrásaink engedik, akkor eze-
ken túl évente több alkalommal is összehív-
juk az általunk már képzett diákokat, s így
alkalom nyílik a visszacsatolásra, s esetleges
további ismeretek nyújtására is. Tematiká-
inkban elõkelõ helyen szerepel a diákjogok
megismertetése, illetve azon módszerek el-
sajátíttatása, melyek segítségével ezeket szé-
lesebb körben is megismertethetik hallgató-
ink az iskolákban és kollégiumokban.

Az eltelt 7 év során közel 630 diák vett
részt képzéseinken. Táborainkban – mielõtt
a képzést megkezdenénk – a résztvevõk ki-
töltenek egy kérdõívet, mely (többek között)
a diákönkormányzatról, annak az iskolai
életben betöltött helyérõl, szerepérõl, sikere-
irõl, kudarcairól, ill. a diákjogok érvényesü-
lési kereteirõl is tartalmaz kérdéseket. 

Részben a kérdõívek, részben személyes
beszélgetések tapasztalataira hagyatkozva
(hangsúlyoznám, hogy kizárólag tanulók ál-
tal nyújtott információkat összegezve) az
alábbi helyzetkép körvonalazódik a Békés
megyei oktatási intézmények diákönkor-
mányzatairól:

Az iskolai diákönkormányzatok – élve a
törvény adta lehetõséggel – megalakultak. 
A diákönkormányzati tagok (ki)választása
korosztályonként más-más sajátosságokat
mutat. Jellemzõen az általános iskolákban
elõnyt élvez a jó tanuló, a pedagógusok által
is jelölt diák (természetesen a formális vá-
lasztás az osztályban történik), ugyanakkor a
középiskolákban jobbára a „természetes ki-
választódás” érvényesül, vagyis a tanulók
azt jelölik maguk közül, aki affinitást mutat
a közösségi tevékenységek megszervezésé-
hez, illetve akit „szószólóként” kiállíthat-
nak.

Mindkét korosztálynál megfigyelhetõ –
függetlenül a választás hogyanjától – hogy a
közösségért tenni akarás sikerélménye moti-
válttá teszi a legtöbb diákvezetõt a további
cselekvésre. (Fontos megjegyezni, hogy a pe-
dagógus segítõ közremûködése ilyenkor még 
fokozottabban jelentkezik, hiszen reális ve-
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szély a „magára maradás”, vagyis a diákve-
zetõ és a diákok olymértékû aktivitás-passzi-
vitás különbsége, mely kirívó esetekben po-
zícióvesztést is eredményezhet.)

A diákjogok érvényesülését (vagy nem ér-
vényesülését) vizsgálva az alábbi gátló té-
nyezõk kerültek felszínre: (nem fontossági
sorrendben):
– Az iskolai dokumentumokba, szabályzók-

ba nem épültek be a megfelelõ eljárási
szabályok.

– Túl sok a társadalmi környezet elvárása az
iskolával, a tanárral, a diákkal szemben
(oktatáscentrikusság, eredményérdekelt-
ség, túlterhelt pedagógus és diák).

– Az érintettek jogismerete nem megfelelõ.
– Esetenként emberi tényezõk (pl. konzerva-

tív pedagógus-beidegzõdések, autokrata
vezetési légkör stb.).

Az eltelt évek során, a képzéseinken a diá-
kokkal együtt elemeztük az általuk hozott is-
kolai házirendeket. Megállapítottuk, hogy
sok esetben túlszabályozóak, vagyis olyan
kérdésekben próbálnak elvárásokat megfo-
galmazni, melyekben az iskolának jogkörei
sincsenek. (Pl. hajviselet, ékszerek, öltözkö-
dés stb.) A házirendek egy másik része,
szinte szó szerint vette át a Közoktatási tör-
vény diákjogi részét, azonban az eljárási sza-
bályok ezekben sem szerepelnek. A diákok
véleménye szerint a házirendek a legtöbb
intézményben nem tartoznak az „élõ sza-
bályzók” közé, vagyis a tanév eleji ismerteté-
sen túl nem olvassák, nem fontos számukra. 

Fegyelmi ügyek esetén – hivatkozási alap-
ként szerepel általában nem diákoldalról.
Terjedelmüket tekintve igen változatos a
kép, az egy oldalnyitól a tizenhét oldalasig.
Természetesen a nagyobb terjedelem eleve
kizárja a mindennapos alkalmazásukat.

Az iskolák az elmúlt évek során elkészítet-
ték pedagógiai programjukat, áttekintették,
módosították szervezeti- és mûködési sza-
bályzatukat, illetve házirendjüket. Ezen do-
kumentumok elõkészítésénél a formai köve-
telményekre szinte mindenhol odafigyeltek.
A diákképviselõk jelen voltak azokon a fóru-
mokon, ahol véleménynyilvánítási lehetõsé-
gük volt. Sajnálatos tény azonban, hogy
ilyen horderejû feladatokra nincsenek felké-
szülve a diákok, s az a túlmunka, amely

szükséges volt a fenti szabályzatok elkészí-
téséhez, már nem biztosított energiát arra,
hogy a diákokat érdemben felkészítsék. 
(A fenti feladatok nagysága és mélysége jó-
részt a tantestületek felkészültségét is meg-
haladta, s külsõ segítséget a „hogyanhoz”
kaptak, ám a „mit” kérdést maguknak kellett
megválaszolniuk.)

Nem elhanyagolandó a rendezvényszerve-
zés a diákönkormányzatok kelléktárában, hi-
szen a diákok ezt eszközként kezelik a jó is-
kolai légkör kialakításához. Különösen az ál-
talános iskolákban sok diákönkormányzat
tevékenysége „csak” erre korlátozódik, de
ezt nem gondként élik meg, hanem szívesen
végzik, s feladatuknak érzik. Megfogalmazá-
suk szerint ezek a rendezvények jó alkalmat
biztosítanak arra, hogy:

– jó iskolai légkör alakuljon ki;
– minél több diákot közvetlenül is bevon-

janak az iskolai közéletbe;
– a rendezvényszervezés által gyakorlatot

szereznek mások véleményének kikéré-
sében, a konkrét szervezõi tevékenység-
ben.

Az Állampolgári Jogok Országgyûlési Bizto-
sának OBH 62/13/1998. sz. jelentése is 
rámutat a közösségi tevékenység finanszíro-
zásának problematikájára. „A diákok önkor-
mányzatai akként alakulnak, amilyen ösz-
tönzést az iskola nevelõtestületétõl kapnak,
külsõ támogatásuk nincs. Az iskolák minden
létezõ keretet és formát igyekeznek igénybe
venni azért, hogy diákjaik igényeit kielégít-
hessék, és valamibõl finanszírozzák a ren-
dezvényeiket, az iskola közösségi életének
megteremtését.” 

Sajnos 1998 óta jelentõs változás nincs e
kérdésben! Általában a problémafeltáró lis-
táik élén szerepeltetik a diákok is, bár renge-
teg ötletet is adnak egymásnak „pénzszer-
zés” címén. Jellemzõen ez az a pont, ahol a
külsõ kapcsolatok kialakítása fontosságot
kap. Gyakori, hogy a szülõk – pl. vállalkozók
– szponzorként jelennek meg. (Középisko-
lákban ritkább, általános iskolákban – külö-
nösen kistelepüléseken – gyakoribb.) A diák-
önkormányzatok finanszírozásának bizony-
talanságán túlmenõen gondot jelent a
pénzkezelés kérdése. Amennyiben az iskola
biztosít anyagi eszközöket a diákönkor-
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mányzat mûködéséhez, az iskolai gazdálko-
dási szabályok nagyban nehezítik e pénz fel-
használását – ez szintén az a terület, ahol a
felnõtt segítsége nélkülözhetetlen. (Nem el-
terjedt a forma, de elõfordul, hogy a diákön-
kormányzat egyesületként végzi a tevékeny-
ségét, így a gazdálkodási lehetõsége is bõ-
vebb, áttekinthetõbb.) 

A közoktatási törvény új utat nyitott a di-
ákjogok érvényesülésének. Ezt az iskola
egész mûködésének szolgálnia kell. Nem
pusztán azért, mert a jogszabályoknak törvé-
nyes állapotok között érvényesülniük kell
(hiszen ez a jogállamiság lényege), hanem
azért is, mert a diákjogok gyakorlása a legha-
ladóbb pedagógiai célokat valósítja meg.

Ehhez olyan pedagógiai kultúra kialakulá-
sára van szükség, amely az iskolában a diák-
jogokat nem pótszerként, mintaként, modell-
ként, tananyagként, vagy órai kísérletként te-
kinti az állampolgári nevelés részének,
hanem a mindennapi valóság gyakorlata-
ként.

Az igazgató, a nevelõ testület, az iskola-
szék, a diákönkormányzat, az iskolafenntar-
tó, a pedagógiai–szakmai szolgáltató szerve-
zet mûködésének legfontosabb szabályává
kell válnia annak, hogy a diákjogok nem má-
sok, mint a közoktatás mûködésének alapve-
tõ feltételei.

Láthatjuk tehát, hogy részben a pedagógiai
célok megvalósítása érdekében, részben a
ma diákjainak a holnap felelõs felnõtté válá-
sa érdekében az intézményeknek komoly fi-
gyelmet kell fordítania a diákok öntevékeny-
ségének kibontakoztatására, a diákönkor-
mányzati aktivitás segítésére, ösztönzésére.
Szerencsére mind az intézmények, mind a
települések tudnak példa értékû modelleket
kínálni: A gyulai Bay Zoltán Általános Isko-
la, illetve a békési Németh László Középis-
kolai Kollégium – bár különbözõ korosztály
számára, eltérõ szervezeti mûködési formát
választva folytatják tevékenységüket – egy-
ben mindenképpen azonosak: a vezetés és a
tantestület legfõbb jellemzõje a diákközpon-
tú gondolkodás. Mindkét intézmény part-
nerként tekinti diákjait, segítve ötleteik meg-
valósítását. A Bay Zoltán Általános Iskola,
osztályközösségekre alapozva, sokszínû, vál-
tozatos tanórán kívüli tevékenységlehetõsé-

get kínál fel diákjainak, bevonva õket azok
megtervezésébe, megszervezésébe, minden-
ben kikéri véleményüket. A Németh László
Középiskolai Kollégium pályázati források
kihasználásával tanulói köztársaságot alapí-
tott, leképezve egy valóban demokratikusan
mûködõ köztársasági formát. A sort még sok
példával folytathatnánk: egyesületet alapí-
tottak a diákok a békéscsabai Madách utcai
Általános Iskolában, városi diákönkormány-
zatok alakultak és alakulnak a megye több
településén, Orosházán Gyermek és ifjúsági
önkormányzat mûködik stb.

A Megyei Mûvelõdési Központ és partner-
szervezetei célul tûzték ki a mintaértékû
példák széleskörû megismertetését, ezzel is
ösztönözve azokat az intézményeket, melyek
az „útkeresés” fázisában járnak. (Képzésein-
ken lehetõséget biztosítunk a diákönkor-
mányzatoknak a bemutatkozásra.). A Békés
megyei Humán Fejlesztési és Információs
Központ kiadványai (Hírvivõ, Diákhírvivõ)
szintén kiváló fórumai lehetnek a megismer-
tetésnek.

Tudjuk, a legnehezebb és legidõigénye-
sebb a szemléletváltozás elérése, de optimis-
tán tekintve azt mondhatjuk, hogy a tenden-
ciák kedvezõek, az innovatív készség adott,
s talán a képzésben már részesült diákok –
azok, akik kellõ motiváltságot szereztek a
közösségért munkálkodás élményeivel gaz-
dagodva – lassú, de érzékelhetõ változásokat
képesek beindítani az iskolai élet demokrati-
zálása terén. Ugyanakkor nem elfelejtendõ
az sem, hogy kevés, ha a lehetõségek adot-
tak, tudni kell élni velük. Hiába alakulnak ki
a formák, ha a tartalom hiányzik, hiába lé-
teznek keretek, ha szándék sincs azok meg-
töltésére.
s

Matekovits Mária 
aligazgató, Aradi Csiky Gergely Iskolacsoport 

Gyermek- és ifjúsági jogok Romániában

Románia, mint szabad és demokratikus eu-
rópai állam, aláírt minden olyan nemzetközi
emberjogi szerzõdést, amelyeket a kontinens
csaknem minden állama ratifikált 1989 elõtt
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vagy után. Egyebek között 1990. április 28-
án fogadta el a kétkamarás román Parlament
A Gyermekek Jogairól szóló ENSZ konvenci-
ót, amely általánosságokban foglalkozik ez-
zel a témával.

Romániában rengeteg törvényt, szabályt,
rendeletet és határozatot fogadnak el, ezek
betartása azonban rendszerint nem történik
meg. Nem ismertetik ugyanis azokat, illetve
kampányszerûen, a megjelenés után ellenõr-
zik, s utána gyakorlatilag annak betartatása
elfelejtõdik. Természetesen ez nem feltétlen
azt jelenti, hogy országukban gondok lenné-
nek a gyermekek jogaival, de ezek ismerete
szinte nem létezik.

A román oktatásban polgári ismereteket
(honpolgári ismeretek, szociológia, polgári
nevelés) a kötelezõ oktatásban 4 éven át ta-
nítanak, polgári nevelés, illetve polgári mû-
veltség címmel. Ugyanakkor az iskola által
választható tantárgyak között csak nagyon
gyéren fordul elõ ilyen tárgy.

Megkérdeztem 100 középiskolás tanulót,
hogy ismer-e valamilyen gyermek (esetleg if-
júság) jogi törvényt: nem hallott egy sem
ilyenrõl. Azt többen sejtették, hogy az Alkot-
mány, az iskolai szabályzatok vagy akár a
büntetõ jogi törvénykönyv alapján bizonyos
szabályok vannak (szabad tanulni, szabad
dolgozni, nem szabad kiskorúakat foglalkoz-
tatni), de konkréten, szabályzatot vagy akár
tartalmi szöveget nem tudott mondani sen-
ki. Egy percig sem kell azonban azt hinni,
hogy Romániában valaki ezt a témát tabu-
nak tekinti, vagy akarattal nem akarják meg-
ismertetni az érintettekkel. Egyszerûen a té-
mát lekezelik, mint felesleges dolgot, amely
csak plusz problémát okoz.

Ugyancsak megkérdeztem majd száz peda-
gógust, diákjaival megismertette-e (osztály-
fõnöki órán vagy más alkalommal) a gyer-
mekek jogairól szóló törvényt, vagy legalább
annak tartalmát, esetleg szellemét. A vála-
szok megdöbbentõek: 17 szerint felesleges, a
gyermek tanuljon, végezze kötelességét, s
csak azután foglalkozzon a jogokkal, 23 sze-
rint „nem adta a kezembe az igazgató”, vagy
más felsõbb személy, „nem ismerem a tartal-
mát, de nem is tartom fontosnak”, 30 szerint
van polgári ismeret óra, annak a tanárnak a
dolga ez, 5, azaz öt tanár ismertette a gyer-

mekekkel saját jogaikat és azokat (tartalmuk-
ban) ki is függesztették az osztályban.

A pedagógusokban értelmetlen félelem
uralkodik, de így van ez a szülõknél is, hogy
ha a gyermekek túl sokat tudnak saját jogaik-
ról, visszaélnek ezen tudásukkal a felnõttek
kárára. Romániának öt évre volt szüksége,
hogy felfedezze: az 1990-ben elfogadott kon-
venció teljesíthetetlen – ez különösen 1995-
ben lett kényes téma, amikor Románia kérte,
hogy az Európai Unió tagjelölt állama legyen
–, ha nem változtatnak egy egész csomó tör-
vényen, ha nem hoznak számos szabályt,
rendeletet, de leginkább új szemléletet. 
s

Varga Zsolt 
igazgató, Apáczai Csere János Mûvelõdési Ház,
Solymár

A kérdés elsõ részére – „Van-e joga…?” – sze-
rintem egyértelmû válasz adható: igen. Van
joga, mert van törvényi háttér, van joga,
mert az aktuális politika mindig megfogal-
mazza azt.

Sokkal összetettebb azonban a kérdés má-
sodik része: „…vannak-e eszközei…?” Ez az
összetettség több oldalról közelíthetõ meg. 

A 14 éves kor alatti gyerekeknek általában
nagyon szûk terük van a véleménynyilvání-
tásra. A mai iskolarendszer kevés helyen te-
szi lehetõvé, hogy jól mûködõ diákönkor-
mányzatok legyenek. 

Jó diákönkormányzat csak ott mûködhet,
ahol van közösségi élet. Ennek feltétele az,
hogy ne kényszerközösségekben (pl. osztály)
legyenek a gyerekek, hanem önmaguk által,
érdeklõdésüknek megfelelõen létrehozott
közösségekben (pl. klub). Ha ezek mûköd-
nek, akkor van esély arra, hogy jó diákön-
kormányzat legyen. 

A pedagógusok jelentõs részének nincs
energiája arra, hogy ezzel foglalkozzon. Sok
esetben csak látens diákönkormányzatok
mûködnek, ahol már elõre eldöntött kérdé-
sekben kérik ki a diákok véleményét, dönté-
sét. Ezért van az, hogy sok diák el is veszti
kezdeti lelkesedését.

Középiskolában sem rózsásabb a helyzet.
Pedig ez az a korosztály, amelyik a legkriti-
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kusabb, a legkreatívabb és szerintem a leg-
veszélyeztetettebb. Sajnos sok helyen elfojt-
ják ezeknek a fiataloknak a kritikai érzékét,
nem tekintik õket partnernek. 

Általában a helyi politika nem tudja, mit
kezdjen a fiatalokkal. Akkor azonban, ha a
fiatalok kezdeményezõek és elég kitartóak,
és persze van, aki felkarolja az ügyüket, ak-
kor eredményt tudnak elérni. Képviselõik
bekerülhetnek az önkormányzat testületébe,
valamelyik bizottságába, ahol aztán rajtuk
múlik, hogyan képviselik a korosztályuk ér-
dekeit. De nem csak önkormányzati szinten,
hanem egy intézmény hátterével, támogatá-
sával is tudnak véleményt nyilvánítani. Ez a
véleménynyilvánítás sokszor nem is szavak-
ban, hanem tettekben jelentkezik és azok ál-
talában eredményesebbek.

A véleménynyilvánítás eszközei közé so-
rolom a véleménynyilvánítás helyét és azt a
közeget, ahol kifejtheti véleményét. 

A korosztály nagy része nincs tisztában jo-
gaival, véleménynyilvánítási lehetõségével.
Nincs senki, aki ebben a témában õket tájé-
koztatná, képezné. Nem tudják megtanulni a
véleménynyilvánítás formáit, nem ismerik
azok fórumait.

Hasznosabb lenne a viták helyett a feltétel-
rendszert megteremteni ahhoz, hogy ez a
korosztály megtanulhassa, gyakorolhassa vé-
leménynyilvánítási jogát. Minél több közös-
ségi színteret biztosítani, játékosan megtaní-
tani õket, partnerként kezelni. Ezek a közös-
ségek még sok más problémára is kínálnának
megoldást pl. beilleszkedési problémák,
drog, korosztályi szexuális kérdések stb.

Én hiszek a közösségek személyiséget for-
máló erejében és a személyiség egyik fontos
eleme az, hogy kulturáltan, felkészülten ké-
pes a véleménynyilvánításra.
s

Márai Gabriella
elnök, Ifjúsági Referensek Országos Egyesülete

Akinek kalapácsa van az mindent szögnek
néz. Ifjúsági referensként a kérdésrõl az ju-
tott eszembe, hogy annak a kérdésnek a
megválaszolásához, amely a fiatalok véle-
ménynyilvánításáról szól, azt is körül kell

járnunk, hogy ha ez velünk, általunk, a mi
segítségünkkel történik, akkor mi ifjúsági re-
ferensek milyen szerepet kellene betöltsünk
a gyerekek-fiatalok és a település életében,
hol a mi helyünk?

A ’90-es évek elején nagyon sok olyan
szervezet alakult, amely célul tûzte ki a
gyermekekkel, fiatalokkal való foglalkozást.
Az elsõ nagy lendület után kiderült, hogy
nem is olyan egyszerû az ügy, mert nincs
törvényi háttere, nem volt közigazgatási (mi-
nisztériumi) intézmény, így nincs hivatkozá-
si alap és szakmai felügyelet. Gyorsan kide-
rült az is, hogy szükség van az ifjúsági fel-
adatokkal foglalkozó szakemberekre helyi
szinten is, mert csak így kaphat súlyt a civil
szférában már akkorra kialakult ifjúságsegítõ
szakma. (Bár a ’80-as években a tanácsok
többsége foglalkoztatott „ifjúsági felelõst”,
de a rendszerváltást követõen ezek a státu-
szok megszûntek). Az sem mindegy, hogy
100 000 vagy 50 fiatalról van szó. Míg egy
nagyvárosi ifjúsági referens átfogó, szinte
csak koncepcionális ügyekkel tud foglalkoz-
ni, addig egy kistelepülési személyesen is-
meri az összes fiatalt és közvetlenül is át
tudja adni az információkat, segíteni a gye-
rekeket-fiatalokat a mindennapokban. Alkot-
mányunk ugyan kiemelten foglalkozik a
gyermekek/fiatalok jogaival, azonban a helyi
önkormányzatokról szóló 1990. évi LXV. tör-
vényben csak általános feladatként határoz-
za meg a gyermek- és ifjúsági feladatokról
történõ gondoskodást. Ezért elõször is az ön-
kormányzatok azon ellenállását kell felolda-
ni, hogy – mint nem kötelezõ feladathoz –
rendeljenek egy fõállású munkavállalót, rá-
adásul olyan munkakörbe, amelyet nem tud-
nak saját maguk meghatározni.

1995-ben, amikor elkezdtük kidolgozni az
ifjúsági referens helyét, szerepét, feladatait,
mi magunk is csak a Polgármesteri Hivatal-
ban dolgozó referenst tudtuk elképzelni és
ezek alapján dolgoztunk. Az azóta eltelt idõ
bebizonyította, hogy más formában is elkép-
zelhetõ az ifjúsággal kapcsolatos feladatok
ellátása. Egyre gyakrabban látunk példát –
és jó példát – arra, hogy az ifjúsági referens
nem a Polgármesteri Hivatal dolgozója
(nincs státusza, nem tudja megfizetni stb.),
hanem valamilyen közösségi területen dol-
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gozik (pedagógus, közmûvelõ, könyvtáros,
„teleházas” stb.). 

Az ifjúsági referens a település helyzetérõl
felmérést, elemzést készít, bevonva az intéz-
ményrendszert is (oktatási, szociális, gyer-
mekvédelmi stb. intézmények), kidolgozza a
helyi lehetõségeket, helyben elérendõ cél-
rendszereket határoz meg, ifjúsági koncepci-
ót készít. Az ebben meghatározott és az ön-
kormányzat által elfogadott feladatok megol-
dásához szükséges feltételeket feltérképezi,
figyelemmel kíséri, javaslatokat tesz, reális
követeléseket, kéréseket fogalmaz meg. 

A megvalósításához költségvetést készít,
majd a folyamatot ellenõrzi, segíti, koordi-
nálja. Az ifjúsági koncepció megvalósítási
idõszakában felmerülõ újabb problémákat
folyamatosan figyeli és a képviselõtestület-
nek az újabb feladatokra tervet dolgoz ki. Az
érdekvédelem minél szélesebbé tétele érde-
kében a települési civil szféra gyermekekkel
és ifjúsággal foglalkozó szervezeteit megis-
merve bevonja a párbeszédbe, elõsegíti a
szervezetek együttmûködését az önkor-
mányzattal. Minél tágabb a kör, annál kevés-
bé tûnik el gyermek/fiatal a látókörbõl, an-
nál kevésbé sérülnek a jogok, attól válik erõ-
sebbé és demokratikusabbá a település
közélete.

A már adott, meglévõ intézményrendsze-
rekben segíti a fiatalok önszervezõdését (is-
kolai diákönkormányzatok, klubhálózat, if-
júsági kulturális intézmény, ifjúsági infor-
mációs és tanácsadó iroda, teleház stb.)
Ezek után – feltételezve, hogy már minden
ismeret birtokában van – feltérképezi azokat
a területeket, amelyeket még nem fed be
sem az önkormányzati intézményrendszer,
sem a civil szféra és megpróbál ott valami-
lyen szervezõdést gerjeszteni.

Ismernie kell az önkormányzat ifjúságot
érintõ szakigazgatási egységeinek, intézmé-
nyeinek tevékenységét, kapcsolatot kell tar-
tania munkatársaival. Meg kell ismernie a
hivatalban és az önkormányzatban elõfordu-
ló, felmerülõ ifjúságot érintõ ügyeket, azokat
képviselnie kell az önkormányzat bizottsá-
gaiban és a döntés-elõkészítési folyamatban. 

Figyelnie kell a településen a gyermeki és
ifjúsági jogok érvényesülését, legyen az akár
diákjog, akár az alkotmányban rögzített bár-

mely gyermeki/ifjúsági jog és amennyiben
megszületik majd, az ifjúsági törvényben
foglaltak pontos betartása és betarttatása. 

A jogok sérülésének elkerülése érdekében
segítenie kell az ifjúsági párbeszéd fórumait,
intézményeit (Települési gyermek és ifjúsági
önkormányzat, Fórum, Kerekasztal, Ifjúsági
Parlament stb.). 

Az ifjúsági referens alapfeladatai között is
az egyik legfontosabb, hogy figyelje a pályá-
zatokat és azokat továbbítsa vagy hívja fel a
figyelmet rájuk úgy a Hivatalban, mint a ci-
vil szférában. Feltétlenül szükséges ez azért,
mert sem a hivatali apparátus (általában),
sem a civil szféra egy része nem veszi figye-
lembe az adott lehetõségeket. A gyakorlat
azt mutatja, hogy a jól mûködõ referens kö-
rül kialakul egy érdeklõdõ „mag”, amely
projektjeit már tudatosan, a pályázatoknak
megfelelõen alakítja és tevékenységét ezek
alapján szervezi. A kezdetekben a pályáza-
tok eléréséhez és a megírásukhoz is segítsé-
get kell adni, de el kell érni, hogy minél
elõbb önállóan tevékenykedjenek a civil
szervezetek. A Hivatalban (általában) nagy
az idegenkedés a pályázatoktól, így tehát ezt
is le kell küzdeni és be kell mutatni a pályá-
zatokban rejlõ lehetõségeket. A másik tevé-
kenység a szponzorok, támogatók felkutatá-
sa a településen. Fel kell térképezni és meg
kell ismerni azokat a cégeket, nagyobb és ki-
sebb vállalkozásokat, akik szívesen támogat-
nak bizonyos célokat akár pénzzel, akár esz-
közökkel, természetbeni juttatásokkal. Õket
ezen keresztül lehet a tevékenységekbe be-
kapcsolni, miáltal õk is aktív részeseivé vál-
nak a település életének.

Az ifjúsági referens munkájához feltétlenül
szüksége van a szakmai kapcsolattartásra is.
A hazai szakmai konferenciák mellett nagyon
hasznos, hogy megismerkedjünk a más orszá-
gokban zajló ifjúságsegítõ formákkal, tevé-
kenységekkel, mert így lehet színesíteni, új
elemekkel gazdagítani az ifjúságsegítõi szak-
mát, így lehet olyan kapcsolatokat kötni,
amely a település ifjúságának mobilitását, lá-
tókörének szélesítését is lehetõvé teszi.
s
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Tauser Mária
fõszerkesztõ, Iskolatévé

Fogós, ravasz kérdés ez! Ha hirtelen akarok
válaszolni, azt mondom: hát persze hogy
vannak! Ha viszont kicsit szétbontom a kér-
dést, akkor azt mondom, hogy: igazából nin-
csenek! Így aztán, mire gondolataim végére
érek, teljesen elbizonytaladom.

Mert ugye nézhetem például pedagógiai,
jogi, szociológiai, pszichológiai, kommuni-
kációs, vagy más egyéb szempontból. Meg-
közelíthetem tudományosan, vagy mint pe-
dagógus, vagy mint a médiában jártas szak-
ember, esetleg úgy, mint szülõ. Csakhogy
mindez nem fér bele egyetlen írásba, így hát
ki kell választanom azt a vonalat, amin sze-
retnék végigmenni. 

Mind jobban magával ragadott a téma, mi-
közben éreztem, arcom egy „tenyérnyi he-
lyen” felforrósodik, egyre izgatottabbá vál-
tam, a gondolatok egyre gyorsabban cikáztak
át agyamon, felelevenedtek gyermek- és fia-
talkori emlékeim. Persze tudom, az már 
régen volt, más világ járt akkoriban a fiata-
lok társadalmára, ezért arra gondoltam,
közvéleménykutatást tartok kis családom-
ban, és felteszem a kérdést két lányomnak,
hiszen ki tudná erre jobban a választ, mint
az, akirõl a kérdés szól. Ezért hát odamen-
tem 17 éves elsõszülöttemhez, és megkér-
deztem tõle, õ hogyan ítéli meg a helyzetet. 

– Krisztike! Szerinted van-e joga, vannak-e
eszközei a fiataloknak a véleménynyilvání-
tásra?

Na, a válasz nem sokat váratott magára!
– Anyu! – mondja kissé türelmetlenül. Az

attól függ…
– …mitõl is? – kérdeztem.
– Hát attól, hogy mikor szeretnéd megkap-

ni rá a választ.
– Én arra gondoltam, esetleg jó lenne,

mondjuk… most.
– Az nem fog menni, mert mindjárt indul-

nom kell. 
– Jó, de azért még erre a kérdésre válaszolj

nekem!
– De Anyu! Most nem érek rá! A Nóriékkal

megbeszéltem, hogy 2-kor találkozunk a
Blahán, és nem szeretnék elkésni. Tudod,
együtt megyünk a Szigetre. 

– Csak gyorsan válaszolj, aztán már me-
hetsz is.

– Anyu! Te mindig olyankor kérdezel ilye-
neket, amikor tudod, hogy indulnom kell. 

– Na jó! – mondja, és látom rajta, hogy
megadja magát. – Hát, szerintem jogunk még
csak lenne, mert ugye van gyermekvédelmi
törvény, ifjúsági minisztérium, diákönkor-
mányzat is meg minden, de nem biztos,
hogy célszerû kimondani mondjuk a suli-
ban, amit gondolunk. Itthon sem biztos,
hogy mindenrõl kimondom a véleménye-
met, mert lehet, hogy nem örülnél neki, ak-
kor meg csak vitatkoznánk, és az egész talán
nem is ér annyit!

Mostmár mehetek?
– Várj még egy kicsit! 
– Jaj, Anyu! Szólj Eszternek, majd õ segít

neked gondolkodni. 
Nos, be kell látnom, ilyen kimerítõ válasz

után szükségem lesz még egy véleményre,
nehogy egyoldalúra sikeredjen az írás! Felte-
szem hát 15 éves „kisebbikemnek” is a kér-
dést:

– Eszter! Szerinted van-e joga és vannak-e
eszközeik a gyerekeknek és fiataloknak a vé-
leménynyilvánításra?

A választ azonban meg sem várom, mert
mondatom hangsúlya rögtön átfordul kér-
désbõl felkiáltásba!

– Eszter! Ugye nem akarsz így kimenni az
utcára! Öltözz fel rendesen, és vedd le ma-
gadról azt a bakancsot! És vakard le a szád-
ról és a körmödrõl a fekete festéket de
azonnal, mert így sehova nem mehetsz! Fé-
sülködj meg rendesen, és kapcsold le a für-
dõszobában a magnót, mert ettõl az iszonyú
dübörgéstõl megfájdul az ember feje!

– Jól van lekapcsolom, de miért öltözzek
át? És a hajamat meg hogy fésüljem meg?
Mindenki így hordja!

– Ne bosszants, Eszter! Így nem mehetsz
ki az utcára!

– De most miért? Az Edina és a Timi is így
jönnek a Szigetre. Az õ anyukájuk megenge-
di nekik. Különben is! Nyári szünet van,
nem kell holnap suliba menni, nem szólnak
a tanárok se, hogy hogy nézek ki. Azért,
mert neked nem tetszik, azért miért kell át-
öltöznöm? 
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Érzem, lassan kezd elfogyni a türelmem,
ezért azzal vígasztalom magam, hogy ez
csak a kamaszkor része, majd kinövi! Már
csak néhány év, és elmúlik! 

Bár ha visszagondolok azokra az idõkre,
amikor lányaim beszélni tanultak, nem do-
bódok fel attól a ténytõl, hogy életük elsõ
szava az volt, hogy: NEM! Tudom, nem õk
voltak az egyetlen kisbabák, akik ezzel a
szóval tudatosították szüleikben, hogy õk bi-
zony tudják, mit akarnak, és ezt a maguk
módján késõbb persze közölni kívánták az
egész családdal! 

Nem ismerték különösebben se jogaikat,
se eszközeiket, ennek ellenére mégis – bát-
ran mondhatom –, hatásosak voltak!

Sokszor nyilvánítottak véleményt kéretle-
nül is, bár lehet, hogy nem mindig mondták
ki azt, amit gondolnak, talán nem is mindig
úgy, ahogy gondolják, de azt hiszem, ennek
ellenére éles eszû, jókedélyû, kiegyensúlyo-
zott gyerekek, kamaszok lettek. 

Igaz, a mi családunkban a „demokrácia”
által keltett erõviszonyok többnyire arról
szólnak, hogy amíg õk saját személyiségüket
alakítgatják, önkifejezésüknek adnak han-
got, közben az én idegszálaim egyre véko-
nyodnak!

Hát, azon kívül, hogy jól felbosszantottam
magam, úgy éreztem, nem sok eredménye
volt a lányaimmal folytatott csevelynek. 

Gondoltam, nem kell nekem az õ vélemé-
nyük, egyedül is tudom, mi a helyzet a véle-
ménynyilvánítás terén, így hát leültem gé-
pem elé, és a betûk közé csaptam:

Manapság a véleménynyilvánításra sokfé-
le lehetõség kínálkozik, annak sokféle szín-
tere, módja lehet. Kinyilváníthatják vélemé-
nyüket a gyerekek és a szülõk a családban, a
tanárok és a diákok az iskolában, vagy véle-
ményt nyilváníthatnak a gyerekek, fiatalok
egymás közt akár baráti körben, akár iskola-
rádióban, iskolaújságban, vagy más egyéb
módon. 

A kérdés lényege talán nem is az, hogy
van-e joguk, vannak-e eszközeik a gyerekek-
nek, fiataloknak a véleménynyilvánításra,
hanem hogy annak van-e célja, értelme,
van-e eredménye, hatása. Kapnak-e megfe-
lelõ teret, nyilvánosságot a vélemények,
azok korlátozás nélkül elmondhatók-e, és

még sorolhatnám. Azonban ne feledkez-
zünk meg arról, hogy fontos különbség van
a törvény által biztosított lehetõségek ki-
használása és a hétköznapi életben való al-
kalmazhatóság között. Mert a véleménynyil-
vánítás – ami persze pozitív vagy negatív is
lehet –, mindig attól függ, hogy az milyen
következménnyel jár. 

Ha félelem kíséri a véleménynyilvánítást,
akkor annak tartalmát fenntartásokkal kell
fogadni. Ha kényszer hatására, vagy érdek-
bõl mond valaki véleményt, az tartalmilag
szintén félrevezethetõ lehet. Bár feltételez-
zük, hogy a gyermeket, fiatalt nem vezérlik
oly alantas szándékok, hogy valakirõl érdek-
bõl mondjon véleményt, de gondoljuk csak
meg, hogy ha például a sok egyes miatt vala-
ki retteg a szülõi ököltõl, vajon fest-e otthon
negatív képet mondjuk egy tanárról csak
azért, hogy átmenetileg elkerülje az elkerül-
hetetlent: a verést?

De ha már a verésnél tartunk, nézzük a
dolgot másképp! Különbözõ korok, különbö-
zõ kultúrák másképp értékelték, értékelik
ma is ugyanazt a módszert. 

Amikor Makarenko által elcsattant az a bi-
zonyos pofon melynek okait, körülményeit,
eredményeit ma is „tanítják” az iskolákban,
a mi poroszos nevelési módszerünk alapjait
csak megerõsítette azzal, hogy meggyõzõ
volt benne a nevelõ szándék, hogy elkerül-
hetetlen volt, és ami a legfontosabb, hogy rá-
adásul hatásosnak bizonyult. A „makarenkói
pofont” nemcsak az iskolákban, hanem a
családokban is elõszeretettel alkalmazták
hazánkban is, állítólag a gyermek érdeké-
ben, mi több, sokszor még véleményüket
sem kellett érte kinyilvánítani. Nagy baj,
hogy ez a helyzet mindmáig nem sokat vál-
tozott. A leghatékonyabb nevelési, fegyelme-
zési eszköz a családokban sajnos még min-
dig makarenkói! 

Mire elsõ lendületbõl mindezt leírtam, lá-
nyaim elmentek barátnõikkel a Szigetre, iz-
gatottságom is alábbhagyott, arcomról pedig
lassan eltûnt a tenyérnyi égetõ érzés.
s
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Kozma Tamás
egyetemi tanár, Debreceni Tudományegyetem

Az ifjúságkutató felelõssége

Meghalt B. A. Országúti baleset érte a nyári
szünet kellõs közepén. Magas, szõke lány
volt, pedagógia szakos egyetemista; össze-
hasonlító szemináriumon tanítottam. Az
évfolyamtársai küldtek kétségbeesett sms-
eket körbe, amikor megtudták. Így értesül-
tem én is. 

Miért nem tudtam róla többet? Miért nem
figyeltem rá jobban? Miért hogy így hívta föl
magára a figyelmünket? Miért nem vigyáz-
tunk jobban B. A-ra, és a többi B. A-kra, az
évfolyamtársaira, a hallgatóinkra? 

A szemináriumi teremben, ahol együtt
dolgozunk – tulajdonképp a könyvtárunk ol-
vasója lenne –, jó, ha tizenöten beférnek. Ha
körbeülik az asztalokat, ahogy szemináriu-
mon szokás, második kört kell alkotniuk a
késõbb jövõknek. Nekik nemcsak asztal nem
jut, de szék sem. Tehát a padokra ülnek,
amiket a folyosóról hurcolnak oda. 

Így aztán kialakul a pontosan érkezõk és
rendszeresen készülõk elsõ, szûkebb köre,
mögöttük pedig a késõbb érkezõk és kevésbé
érdeklõdõk második, nehezebben áttekint-
hetõ köre. Õk azok, akik csak félig vannak
ott. Látnak, de nem látszanak. Megtöltik a
termet – mégis mintha üres maradt volna. A
tekintetek is üresek.

Nemcsak az összehasonlító szemináriu-
mon, hanem más foglalkozásokon is. Sõt
gyanítom, más szakokon és más karokon
szintén. Az egyetemen, ahol tanítok, az
1940-es években például közel négyszáz ta-
nárjelölt tanult (négy évfolyamon). Nappali
tagozatosok. Harminc évvel késõbb is csak
kétezren voltak. Most pedig csak a bölcsész-
karra mintegy hétezren járnak. És közel har-
mincezer hallgatójával ez az egyetem vidé-
ken nem is a legnagyobb. 

B-ben – néhány kilométerrel odébb – azt
mondja a polgármester, hogy most már õ is
szeretne egyetemet. Jó, hát nem épp olyan
igazit, de azért valamilyent. Egy olyan ki-
csit, helyit, valami fõiskola-félét. Hely van
bõven, mert az egykori gyerekvárosból (álla-
mi gondozottak) lassan elmennek a gyere-

kek, újak meg már nem jönnek helyettük.
Úgyhogy mihelyt lehet, lebontatja a kerítést,
és jöhetne az a fõiskola. Tanára is volna – az
is egyre több – az iskolák kiürülnek, nem
akarná elbocsátani õket. Mert jó a városnak,
ha iskolája van. Odaköti az ott élõket – fõleg
a fiatalokat –, sõt másokat is ide vonz. B.
kistérségi központ, ahogy P. is az; csakhogy
P-nek mindez (mármint a fõiskola) még nem
jutott az eszébe. Szóval lehet, hogy P-bõl is
ide járnának a fiatalok. Ahonnan már csak
egy ugrásnyira van az egyetem. Akár oda is
bejárhatnának valamit hallgatni. 

Így születnek ma derûre-borúra „fõisko-
lák” meg „egyetemek” országszerte, sõt hatá-
rainkon túl. És a polgármestereknek igazuk
van. Ahogy az 1990-es évek elején a vissza-
követelt kis iskolák lettek a fejlõdésük mo-
torjai, úgy ebben az évtizedben talán a felsõ-
oktatás lesz majd az. Máris elgondolkoztató
példái vannak. Nem kell a világ végére men-
ni értük; ott van például a hányatott orsú
Dél-Tirol. Tegnap még fegyverek ropogtak a
hegyekben, mára pedig példamutatóan szer-
vezett a mezõgazdaság. Nemrég megalapítot-
ták – küzdelmek árán – a „regionális egyete-
met” a környék mezõgazdasági fõiskolájából
és a tanítóképzõbõl. Amikor indultak, még
Németországból kellett „kölcsön kérni” a
hallgatókat. Most pedig már õk is alig férnek
el. Éppen mint nálunk D-ben, B-ben vagy P-
ben (meddig is tart az abécé?).

Sokan vannak a hallgatók, örvendetesen
sokan; mégis, örömünkbe üröm vegyül. Hogy
miért, azt újabban sokan sokszor leírták. Vi-
tatkozhatunk a statisztikáikon – a napvilágra
került adatok sokszor ellentmondók vagy fél-
reérthetõk –, azon azonban nem, hogy orszá-
gos, sõt világjelenségrõl van szó. Ma tömegek
járnak egyetemre.

Amit ebbõl mint tanár látok, az nem túl bíz-
tató. Igaz, hallgatóm van bõven. Mindenki-
nek jut; olyanoknak is, akiknek a kurzusait,
programjait vagy tanszékeit nemrég hallga-
tóhiány miatt be kellett volna zárni. Mégis
azt tapasztalom, hogy a fal tanár és diák kö-
zött egyre magasabb.

Próbáltam ezt a falat lebontani. Csak azt
tanítom, ami a legfontosabb, vagy amit an-
nak tartok. És igyekszem, hogy olyan lapo-
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san és egyszerûen mondjam, hogy tényleg
mindenkinek érthetõ legyen. Odáig egysze-
rûsítek, ameddig csak lehet, hogy semmit se
kelljen kétszer elmondani és kétszer meg-
hallgatni. Szemléltetek. Én ugyan a táblát-
krétát szeretem a legjobban (a tábla rossz, a
kréta hiányzik), de az idõk folyamán sok-sok
fóliát gyártottam. Most, hogy az elõadóter-
met modernizálták, kivetítõt is használha-
tok. Képeket válogatok – nem szövegeket –,
hogy lekössem õket. 

Talán nem eléggé vonzó, amit mondani tu-
dok nekik? Talán nem eléggé gyakorlatias?
Talán azért nem érdeklõdnek, mert csalódot-
tak? Nem erre vágytak? Nosza, próbáljuk
ugyanazt gyakorlatorientálni, a hallgatók
igényeinek megfelelõen. Mondjuk azt, amit
hallani szeretnének, ha már fizetnek érte.
Szolgáltassunk nekik – vagyis szolgáljuk ki
az igényeiket (fölöslegesen folytatnám, in-
nen már mindnyájan tudjuk). 

Külföldi kollégáimtól eltanultam, ahogy
handoutot készítenek. Vagyis elõre megírják,
lesokszorosítják és kiosztják az elõadásaik
dondolatmenetét. Ha tartanak egyáltalán
elõadást. Mert azt is eltanultam tõlük, hogy
a hallgató (akárcsak mindnyájan) önmagára
kíváncsi elsõsorban, a saját véleményére.
Úgyhogy én is próbálom szóra bírni õket,
ezért a sok külön foglalkozás és szeminári-
um. Mit csináljak? Mégis a hátsó sorba ül-
nek; a hátsó sorok és második körök vannak
mindig tele. 

Ennyit látok én mint tanár: érdektelen ar-
cokat, sorban álló tömegeket, második soro-
kat és tömött hátsó padokat. Úgy élem meg
– és úgy élik meg a kollégáim is – mint meg-
megújuló kudarcokat. Tegnap a távollétük-
kel tüntettek a hallgatóim; ma akár a jelen-
létükkel is tüntetnek. Szemünk láttára épí-
tik a falat. 

Csak õk? Azért mi magunk is. Például az-
zal a bizonyos „minõségi oktatással”. Leg-
utóbb egy holland kolléga mint egyedülálló
kezdeményezést adta elõ a szakkollégiumot,
mint amit õ talált ki és szervezett meg. Oda
nem lehet csak úgy bekerülni, állampolgári
jogon, oda fölvételizni kell. És nem is akár-
kit vesznek föl, mert a jelentkezõk többségét
elutasítják. Csak a legjobbakat tartják bent, a
legelkötelezettebbeket. Akiket (mondom én)

azelõtt az egyetemre vettünk volna föl.
Most, hogy eltömegesedtünk, belülrõl épít-
jük tovább a falakat. Ebbõl könnyen megjó-
solható, hogy mi következik, ha majd nem
lesz fölvételi vizsga: belsõ szelekció. Nem a
fölvételin buktatják ki õket, hanem az elsõ, a
második, vagy a nem tudom hányadik vizs-
gán, szigorlaton (ha az még egyáltalán lesz;
gyanítom, rövidesen az is megszûnik).

A tanárok és hallgatók közötti falhúzásnak
strukturális okai vannak. Vagyis nem az
egyes tanár – aki szenved tõle – tudna vál-
toztatni rajta, s nem is az egyes diák; a hely-
zet rossz, amibe belekerültünk. A régi iskola
alighanem alkalmazhatatlan. Nem mûködik
tovább. Még összehozta a tanárt és a diákot,
még leültette õket egymással szemben. Még
biztosítja a kereteket és a föltételeket. De
már nem szavatolja az együttlétek minõsé-
gét. Ezek az együttlétek, ezek a kudarcosak.
Tanár és diák – felnõttek és fiatalok – nem
tudnak mit kezdeni egymással. Másutt kelle-
ne megoldást keresni.

De hol? Az utóbbi tíz évben (a kilencvenes
évtized) egyre-másra láttak napvilágot az
egyetemi reformtervek; valahogy úgy, ahogy
harminc évvel ezelõtt a közoktatási refor-
mok. Nyugaton ez már két-három évtizeddel
elõbb zajlott le, el is nevezték a „nagy vára-
kozások” korának. Nálunk a hetvenes évek-
ben akarta mindenki megreformálni az isko-
lát; aktuálisan a középiskolákat. Reformjaink
belülrõl is, kívülrõl is jöttek, egyiket-másikat
fölkapta egy-egy politizáló csoport, és úgy
tüntette föl, mint panaceát, amely minden
panaszra jó. 

Ha ma meg akarnánk vonni az egyenlegét
az akkori reformvitáinknak, senki sem mond-
hatná, hogy igaza volt, vagy hogy tévedett.
Reformjaink nem valósultak meg, de nem is
buktak el, hanem a rendszerváltozás közben
egyszerûen átnõttek a felsõoktatás reformjai-
ba. Most a felsõoktatás reformerei mondják
azt, amit húsz-harminc éve a közoktatás re-
formerei mondtak. Hogy a túlzottan megnö-
vekvõ általános képzést vissza kellene szorí-
tani, a szakképzésnek adva inkább elõnyt;
hogy a szakképzés diploma nélkül ma már
nem sokat ér, ezért kombinálni kell a diplo-
mával; hogy a felsõoktatást ki kell terjeszte-
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ni és az iskolai szelekciót csökkenteni kell
(például a fölvételiket) az esélyegyenlõség
érdekében; hogy nulladik évfolyamot volna
érdemes bevezetni; hogy a tanárok és a hall-
gatók teljesítményeit valahogy mérni és
mindenképp sztenderdizálni kellene; és így
tovább. Régi nóta.

A régi nóta, amibõl mindig ugyanaz hi-
ányzik: a diák, a hallgató, maga a fiatal.
Nem azért, mintha nem volna ott, és nem is
azért, mintha nem akarnánk hallani a véle-
ményét, kiszolgálni az érdeklõdését, megfe-
lelni az igényeinek. Hanem mert egyelõre
nem ismerjük õket. Mielõtt a véleményüket
akarnánk kérni és tudnánk meghallgatni – s
mielõtt õk maguk állást foglalnának és véle-
ményt nyilvánítanának –, meg kellene is-
mernünk egymást. Mindkét félnek volna mit
megismernie; mindkét félnek tartogat megle-
petéseket.

Híres könyvében Bourdieu (Homo academi-
cus) komolyra veszi, hogy nem ismerjük
egymást. Úgy fogja föl az egyetemi oktatót,
mint valami természeti népet – el is nevezi
homo academicus gallicus-nak –, alkalmazza
rá mindazt, amit a szociálantropológusok ki-
találtak, vagyis megpróbálja megérteni a
„kultúráját”. A homo academicus viselkedé-
se csak addig érthetetlen, mondja az egykori
néprajzos Bourdieu, amíg nem fedezzük föl,
hogy mi is hajtja õket. Külön világot építet-
tek maguk körül, amelyen belül külön sza-
bályok érvényesek. E világ törvényei olyan
szigorúak, hogy aki átlépi õket, azt menten
kiközösítik. Következésképp a homo acade-
micus nem tudja megismerni saját magát,
mert aki árulkodni kezdene az iratlan szabá-
lyokról, az máris a körön kívül találja magát.
A homo academicust, mondja Bourdieu,
csak a kívülálló írhatja le. Ha érti, mi törté-
nik a körön belül. 

A felsõoktatás kutatásában Bourdieu köny-
ve máig megmaradt kuriózumnak. Csak a
nyelvezetét használták föl néhányan eddig
az üzenetét nem. Pedig itt rejlik a megoldás:
jó volna kölcsönösen többet tudni egymásról
– oktatóknak a hallgatókról, hallgatóknak az
oktatókról, reformereknek és politikusoknak
pedig mindkettõjükrõl (és viszont). Bour-
dieu-val szólva, ez volna az egyik, ha nem a

legfõbb föladata nevelésszociológusnak és
ifjúságkutatónak.

Bourdieu modorában ez valahogy így 
szólna. Sok fiatal él együtt a campus nevû
területen; ez az „életterük”, itt vernek hosz-
szabb-rövidebb idõre tanyát. A campuson
élve közösséget alkotnak: összeismerkednek,
együttmûködnek, együtt élnek. Együttmû-
küdésükbõl közös kultúra alakul: a közösen
kialakított és elfogadott tudások, magatartási
minták, értékek és normák rendszere. Kifej-
lesztik hagyományaikat, szimbólumaikat,
hiteiket és nyelvüket. Kiépül a közösség hie-
rarchiája, sõt végül intézményesül. 

Ez a közösség – a campus lakók – idõrõl-
idõre szembekerül a külvilággal, amely „ki-
hívja” õt. A legnyilvánvalóbban az a másik
közösség, amely az egyetemen tanyáz (homo
academicus). E közösségek, naponta talál-
kozva, kialakítják képeiket és elõítéleteiket
egymásról; e képek és elõítéletek lassan be-
épülnek a saját kultúrájukba. A campus la-
kók is tudják, hogy „odaát” valaki más lakik,
csereviszonyba lépnek: megtanulnak kom-
munikálni velük, lassan elfogadják a szük-
ségszerû szomszédságukat. Közben azonban
mondák és regék alakulnak ki errõl a másik
közösségrõl. Éppúgy, mint ahogy a campus-
lakókról is mondák és jólértesültségek kerin-
genek a homo academicus köreiben. 

Ha ez pusztán tréfa volna is (nem egészen
az), komoly üzenete van: ennyit tudunk egy-
másról. És több tulajdonképpen nem is érde-
kel. Van ugyan egy-egy normaszegõ, aki át-
átkerül a túlpartra, ahol a másik törzs lakik.
A fiatalok például bent maradnak az egyete-
men, és oktató válik belõlük. Az oktatók pe-
dig nagy néha újra hallgatókká válnak (in-
kább egy másik egyetemen, mint ki-ki a saját-
ján). És a túlparton be is fogadják õket. De
van egy szigorú, igen szigorú szabály: felejtsd
el, hogy honnan jöttél. Tagadd meg õket! S ha
meg akarod érteni oktató létedre a fiatalságot,
akkor kezdd el újra. Most már mint másik
törzsbeli idegen: mint oktató, mint kutató.

Így lesz mindnyájunkból „hivatásos ide-
gen” (M. Agar: The Professional Stranger),
mihelyt a campus népével találkozunk. Nem
közéjük tartozunk, és úgy is viselkednek ve-
lünk. Igen, találkozunk, igen, kapcsolatba lé-
pünk, igen még kommunikálunk is. De tol-

Körkérdés
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Körkérdés
mácsra van szükségünk, hogy megérthessük
egymást. Épp attól létesül – és válhat tartós-
sá – a kapcsolat köztünk, hogy megõrizzük a
különállásunkat. Egyébként nem tudnánk
két szembenálló pólust alkotni (ami minden
kommunikálás föltétele).

Nem arról van tehát szó – legalábbis attól
tartok –, hogy nem kérdezzük meg a fiatalsá-
got, mit szeretne. Milyen okítást, milyen re-
formot, mennyi jogot, mekkora beleszólást.
Megkérdeztük. Megmondták. Aztán ha el-
mentünk és jöttek helyettünk újak – új hall-
gatók, új oktatók, új reformerek, új politiku-
sok –, megint megkérdezik, és az akkoriak
megint megmondják. A játékot, ha jól emlék-
szem, 1968 óta ûzzük; de lehet, hogy már
sokkal régebben, esetleg századok óta. Hisz
1968 épp arról szólt, hogy nem úgy mennek a
dolgok, ahogy a fiatalok – az akkori fiatalok,
az akkori campuslakók – szerették volna. Ez
a „megkérdezzük–megmondjuk” valószínûleg
olyan régi, hogy szintén már a kultúránk ré-
szévé, rituálissá vált. Aki elég öreg campus-
lakó, bizony már nem ugrik be neki. 

Hanem arról van szó – akárcsak hasonló
(gyarmati, természeti) helyzetben –, hogy
meg kellene ismernünk egymást. Többet
tudni egymásról. Legalább egyszerûen csak
„fölfedezni”, hogy akik szemben ülnek –
szemináriumi szobában, elõadóteremben –,
értik, amit hallanak. Véleménynyilvánítás és
érdekérvényesítés majd csak ezután jön. Az
majd csak ezután jön, hogy ha az egyik kér-
dez – és a másik rituálisan válaszol –, akkor
ezalatt ki mire gondol. A véleménynyilvání-
tás jogát „megadni” vagy „megtagadni” kö-
rülbelül annyi, mint népszavazást elrendel-
ni. Totális hatalmak legjobb legitimációja. 

Hol kezdjük tehát? Kezdjük talán ott, hogy a
homo academicus – közülük azok, akik ez-
zel foglalkoznak – fölismeri, hogy „hivatásos
idegen”. Aki úgy jön-megy a campuslakók
között, mint aki per definitionem nem tarto-

zik közéjük, csak éppen kíváncsi rájuk.
Kíváncsi a hivatásából fakadóan, s azért is,
mert a campuslakók egyébként is érdeklik. 

Ellentmondásnak látszik, pedig máshol –
hasonló helyzetekben – sokszorosan bevált:
az ilyen hivatásos idegen jobb közvetítõ tud
lenni, mint a beleérzõ, elfogadó, tenni akaró,
elkötelezett gyarmati tisztviselõ. Aki, ugye,
sohasem lesz valódi campuslakó (bár egy-
szer talán õ is volt, de az más kor és más
campus lehetett). Aki csak úgy tesz, mintha
megértene (mennélfogva a campuslakó is
úgy tesz, mintha megértené a homo acade-
micust). A „hivatásos idegen” nem tesz úgy,
mintha megértené a campuslakót, hanem el-
fogadja, hogy ez más lét, más kultúra, más
kor, más problémák. Õ azért jött, hogy hírt
adjon róluk. Hogy elmesélje másoknak, mit
tapasztalt itt. Hogy közvetítsen, tárgyszerû-
en, ahogy csak lehet.

Nos, ez a közvetítés – a hivatásos idegené
–, alighanem ez az a szerep, amelyet nem a
hallgató és nem is a tanár tudhat betölteni,
hanem a nevelésszociológus, az ifjúságot ku-
tató. Elõbb õ következik; elõbb a megisme-
rés és a megértés. A véleménynyilvánítás,
persze, az is, de majd csak azután.

Nincs idõnk rá? Gyorsan, most kellene
cselekdni? Sok már a campuslakó? Túlnépe-
sedtek, valamit ki kéne találni? Adjuk jogot
nekik (beszédre legalább, ha nem is politikai
cselekvésre)? Vagy „piacosítsuk” az egész
egyetemet, akkor talán kevesebben lesznek
(nem tudnak fizetni)? Fölösleges végigmen-
nünk az egész csalogató párhuzamon a ter-
mészeti népek kezelése és a campuslakó fia-
talok között. Enélkül is tudjuk folytatni.

De én nem akarom, elég ennyi. Eszembe
jut B. A., és megint megszólal – indokoltan?
indokolatlanul? – a tanári lelkiismeretem.
Nem ismertem B. A.-t eléggé, holott nálam
tanult és velem dolgozott. De persze kit is-
merek, kit ismerünk? Eléggé?
s
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Elõjáték

Alkotmányunk, az 1949. évi XX. Törvény
határozza meg a társadalmi és állami rend
fõbb szabályait, a gazdasági illetve jogi mû-
ködési alapelveket, továbbá az állampolgá-
rok jogait és kötelességeit, az állami szerep-
vállalást és a kötelezettségeket. Az Alkot-
mány kimondja – különösen annak 66., 67.
és 70/d. paragrafusai –, hogy a Magyar Köz-
társaság különös gondot fordít az ifjúság lét-
biztonságára, oktatására és nevelésére, to-
vábbá védelmezi a gyermekek és az ifjúság
érdekeit.

A magyarországi törvényalkotás az 1971.
évi IV. – az ifjúságról szóló – törvényben
mondta ki a gyermek és ifjúsági korosztály
társadalmi, állampolgári jogait és kötelessé-
geit, illetve, hogy a gyermekek és fiatalok
képviseletét az Úttörõszövetség valamint a
Kommunista Ifjúsági Szövetség (KISZ) látja
el, továbbá ezen szervezetek rendelkeztek az
ifjúsági ingatlanvagyonnal. Az államszocia-
lizmus utolsó idõszakában a fent nevezett
szervezetek addigi társadalmi-politikai befo-
lyásukat elvesztették. A tulajdonukban lévõ
vagyont részben eladták, részben a Demok-
ratikus Ifjúsági Szövetség (DEMISZ) – bár vi-
tatott módon, de mint KISZ utódszervezet –
átadta a Minisztertanácsnak. A Miniszterta-
nács – a Németh-kormány utolsó döntései-
nek egyikeként a 81/1990. (IV. 29.) MT ren-
delettel – létrehívta a Nemzeti Gyermek és
Ifjúsági Alapítványt (NGYIA), amely szerve-
zetileg a legjelentõsebb ifjúsági vagyon keze-
lõjévé vált.

A pártállam ifjúsági szervezeteinek ellen-
súlyozására alakult meg 1988 novemberének
végén a Magyar Ifjúsági Szervezetek Orszá-
gos Tanácsa (MISZOT), amely szervezõdés a
következõ több mint négy éven át a gyermek

és ifjúsági korosztály érdekképviseletét ellá-
tó szervezetként mûködött.1

Az 1990–1994 közötti kormányok
([ifjúság]politikája)

A vizsgált idõszakban a gyermekek jogairól
szóló – az Egyesült Nemzetek Szervezete
közgyûlése által 1989. november 20-án, New
Yorkban elfogadott – egyezményt a törvény-
alkotás az 1991. évi LXIV. törvénnyel ratifi-
kálta, elfogadva ezzel a gyermekek jogainak
rendezésével, meghatározásával kapcsolatos
elõírásokat és elvárásokat, illetve részt vál-
lalva a nemzetközi együttmûködésben.

Az elsõ szabadon választott kormány meg-
alakulását követõen az Állami Ifjúsági és
Sport Hivataltól a Miniszterelnöki Hivatal
Ifjúságpolitikai Titkársága, illetve ennek po-
litikai államtitkári rangban lévõ vezetõje
vette át az ifjúsági ügyek gondozását. Neve-
zett szervezeti egység a késõbbiekben – mi-
nimális átalakulás mellett – Ifjúsági Koordi-
nációs Titkárság elnevezés alatt mûködött. 
A kormányzati ifjúsági munka a 1044/1990.
Kormányhatározat által meghatározott mó-
don mûködõ Ifjúságpolitikai Kabinetben,
mint koordinációs testületben formálódott,
alakult ki. A ciklus során egymást váltva öt
miniszter koordinálta a Kabinet munkáját.

A Kabinet legfontosabb gyakorlati tevé-
kenysége a Központi Ifjúsági Alap (KIA) fel-
ügyelete, illetve a NGYIA kuratóriumának
meghatározása, kinevezése volt. A kormány-
zati ifjúsági feladatok – egy három évre szó-
ló ütemezésben – 1991-ben összegzésre 
kerültek, de ezen irányelveknek a gyakorlat-
ban érdemi hatása nem volt. A KIA mûködé-
sét az irattár késõbbi megsemmisülése miatt
nehéz – vagy éppen ezért könnyû – érdem-
ben értékelni.2 Az ifjúsági ellátórendszer
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másik jelentõs elemérõl, az NGYIA-ról el-
mondható, hogy az 1990-et követõ elsõ kor-
mányzati ciklus két kormányzata alatt va-
gyonának meghatározó részét elveszítette,
amely részben a korábban meglevõ források
megvonásának, részben a kormányzati kon-
cepció hiányának, részben a kuratórium tár-
sadalmi hasznosság és gazdasági hatékony-
ság szempontjából egyaránt kifogásolható
mûködésének volt köszönhetõ.

A kormányzat elsõ számú ifjúsági part-
nere volt megszûnéséig – 1993 nyaráig – a 
MISZOT. A szervezetnek nevesített elõjogai
ugyan nem voltak, de az Ifjúságpolitikai Ka-
binet szakértõi testületeiben, továbbá az
NGYIA kuratóriumában tevékenykedõ nem-
kormányzati képviselõk személyének kivá-
lasztása során erõs érdekérvényesítési pozí-
ciókkal bírt. A kormányzati–nem kormány-
zati ifjúságpolitikai kapcsolattartás 1992
elejétõl kezdõdõen a Koordinációs Államtit-
kárság által szervezett eseti jellegû informá-
ciós fórumokon történt.3

A korosztály képviseletének problematiká-
ja és kormányzat – MISZOT közti egyre nö-
vekvõ ellentétek következtében a szervezet
folyamatosan erodálódott. 1992 novemberé-
ben a tagszervezetek egy része megalkotta a
Nemzeti Ifjúsági Tanácsot (NIT), hozzájárul-
va ezzel ahhoz, hogy 1993 júliusának elején
megszûnjön a MISZOT. A korábbi MISZOT
tagszervezetek egy része ugyanezen évben
megalakítja a Magyar Gyermek és Ifjúsági
Tanácsot (MAGYIT), más tagszervezetek –
döntõen azok, amelyek korábban a NIT lét-
rehozásának voltak tevékeny részesei – lét-
rehívták az Országos Gyermek és Ifjúsági
Parlamentet (OGYIP).

Gyakorlatilag elmondható, hogy a két ol-
dalon alapuló – kormányzati–nem kormány-
zati – ifjúsági érdekegyeztetés lehetõsége a
MISZOT 1993-as megszûnésével ellehetetle-
nült. A politikai értelemben eredményes if-
júsági érdekképviselet lehetõségének meg-
szûnésével az igazán eredményes kormány-
zati szakmapolitika alapjai is kérdésessé
váltak.

Az 1994–1998 közötti adminisztráció
politikája az ifjúságról

A helyi önkormányzatokról szóló 1990. évi
LXV. törvény 1994-es õszi módosításakor az
ifjúsági feladatok ellátása bekerült az önkor-
mányzatok feladat- és hatáskörébe. Az elna-
gyolt törvényi megfogalmazás, illetve a ki-
dolgozott kormányzati koncepció hiánya mi-
att – az a mai napig is szinte változatlanul
fennálló helyzet alakult ki, hogy – nincs
konkrét feladatmeghatározás, forrásallokáció
és a feladat ellátásához szükséges szervezeti
környezet kialakításának és biztosításának
kötelezettsége.4

A KIA felügyeleti jogai a kormányváltás so-
rán átkerültek a Mûvelõdési és Közoktatási
Minisztériumtól (MKM) a Miniszterelnöki
Hivatal ifjúsági ügyeket koordináló címzetes
államtitkárához. Az Alap az 1995. évi LXIV.
törvényben (GYIA tv.), új nevet – Gyermek és
Ifjúsági Alapprogram – és új szabályozást
kapott.5 A GYIA mûködését részletesen a
2/1996. (III. 20.) ME rendelet szabályozta, le-
írva azon keretszabályokat, amelyek az Alap-
program pénzügyi forrásának felhasználásá-
ról rendelkeztek. A GYIA mûködésével 
kapcsolatban a GYIA Titkárság önálló költ-
ségvetési szervként történõ megalapításáról
szóló az 1032/1996. (IV. 13.) Kormányhatáro-
zat adott további jogi keretet. A GYIA törvény
értelmében a GYIA Tanács – amely a források
felhasználásának módjáról és arányairól dön-
tött – hat tagját az országos gyermek-, diák-
és ifjúsági, illetve az ezen korosztályokat se-
gítõ társadalmi szervezetek delegálták. A tes-
tület mûködésérõl szóló ME rendelet a tör-
vényt „értelmezve-szûkítette”, és nevesítette
a Gyermek és Ifjúsági Érdekegyeztetõ Tanács
(GYIÉT) Korosztályi, illetve Támogatói Tár-
gyalócsoportjainak 3–3 küldöttjét. 

Az NGYIA mûködésének elsõ négy évében
több száz millió forintos vagyoncsökkenést
szenvedett el, elveszítve ingatlanállományá-
nak jelentõsebb részét. Az új kormány –
pénzügyi-szakmai vizsgálat után – 1994
õszén feljelentést tett a szervezet több veze-
tõje ellen.6 Az Alapítvány jogi helyzetén a
GYIA-törvény változtatott oly módon, hogy
jogutódjaként létrehozta a Nemzeti Gyermek
és Ifjúsági Közalapítványt (NGYIK), amely
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kuratóriumában – a vonatkozó törvényi ren-
delkezések értelmében – a civil delegáltak
voltak többségben. Az NGYIA-val kapcsolat-
ban az 1994-es állapotfelmérést követõen ér-
demi konszolidációs program nem indult be.
Az 1994–1998 közötti idõszakban az NGYIK
a költségvetési támogatáson túl több jelentõs
további támogatást kapott állami pénza-
lapokból.7 A Közalapítvány létrehozta szak-
értõi szolgálatát, illetve regionális képvisele-
ti irodáit.8 Mindezen jelentõs állami támoga-
tások és jogi rendezés ellenére a vizsgált
idõszakban tovább folytatódott a Közalapít-
vány törzsvagyonát adó ingatlanok eladása,
az 1990 óta tartó vagyonvesztés.

Az állami tulajdonú zánkai gyermeküdülõ
hosszas hányódás után 1996-ban egy MKM
alapítású kht-ban nyerte el jelenlegi mûkö-
dési formáját.9

A Mobilitás Ifjúsági Szolgálatot az MKM
1995-ben költségvetési szervként hozta lét-
re. Feladata az 1996-ra Magyarország számá-
ra is elérhetõ uniós Youth for Europe prog-
ram magyarországi koordinációja. 1996 vé-
gén a mûvelõdési és közoktatási miniszter a
MEH ifjúsági ügyeket koordináló címzetes
államtitkárának adta át a szervezet felügye-
leti jogait.10 A Mobilitásnak nem sikerül ér-
demi együttmûködést kialakítani a nemzet-
közi ifjúsági munkát segítõ másik jelentõs
szervezettel – az Európa Tanács által 1995
decemberében, Budapesten alapított – II.
Európai Ifjúsági Központtal.11

A Gyermek és Ifjúsági Érdekegyeztetõ Ta-
nács (GYIÉT) több mint féléves elõkészítést,
egyeztetést követõen 1995 elején alakult.
Mind struktúráját, mind ügyrendjét tekintve
a tripartit logikán alapuló munka világabeli
Érdekegyeztetõ Tanácshoz hasonlítható. 
A civil kezdeményezésre alakuló, kormány-
zati részvétellel mûködõ szervezet jogszabá-
lyi keretekkel nem bírt (2349/1995. (XI. 16.)
Korm. határozat).12 Ugyanakkor a GYIÉT tár-
gyalócsoportjai/oldalai delegálási joggal bír-
tak az NGYIK kuratórium, GYIA Tanács,
Zánka Kht. felügyelõbizottság és a Tanács-
adó Testület, illetve a Mobilitás Tanácsadó
Testület nem kormányzati helyei esetén oly-
módon, hogy a GYIA Tanácsban a testület
felét, a többi testületben a többséget adták a
GYIÉT által delegált civilek.

Az 1993-ban alapított MAGYIT-ban döntõ
befolyással bírtak a Horn-kormányhoz kö-
zelálló szervezetek, és az ernyõ ilymódon je-
lentõsebb mozgástérrel rendelkezett, mint a
riválisként 1994-ben induló, az ellenzékhez
közel álló és a kormányzati ciklus alatt 
egyre inkább háttérbe szoruló OGYIP. 
Az 1994–98-as idõszak végére a MAGYIT és
az OGYIP közti, korábban sem felhõtlen vi-
szony olyannyira elmérgesedett, hogy a kor-
osztályos képviseletet a két szervezet párhu-
zamosan akarta ellátni kül- és belföldön 
egyaránt.13

Az idõszakra jellemzõ, hogy a Miniszterel-
nöki Hivatal államtitkársága mellett az
MKM-ben is mûködött ifjúsági fõosztály, ké-
sõbb osztály, majd diákügyi iroda; s a gyer-
mekek és fiatalok élethelyzetérõl szóló jelen-
tést egy alkalommal a mûvelõdési és közok-
tatási, egy alkalommal pedig a munkaügyi
miniszter állította össze.

Az 1998–2002 közötti kormány 
ifjúsági ügyei

Bár a Fidesz programjában nem szerepelt
(szemben az MSZP-vel) az önálló ifjúsági
tárca megalakítása – vélhetõleg a gyõztes
párton belüli megállapodások eredménye-
képp – a kormányprogram már az ifjúsági és
sporttárcát nevez meg.

Fáziskéséssel, 1999. január 1-jével – az
1998. LXXXVI. törvény alapján – megkezdte
mûködését az Ifjúsági és Sportminisztérium
(ISM), a 113/1999. (1999. VII. 16.) Kormány-
rendelet meghatározta a miniszter feladat-
és hatáskörét.

Az új minisztérium az elsõ évben nehezen
találta helyét a kormányzati munkán belül,
amelynek okai – többek között – a meglévõ
közigazgatási rendszerbe való beilleszkedés
problémája volt. A kezdeti nehézségekbõl
fakadó zavarok az ifjúsági ügyekre különö-
sen jellemzõek voltak, hiszen az ezen ágaza-
tért felelõs helyettes államtitkárt sikerült a
legkésõbb kinevezni, aki az ifjúsági ügyeket
kiemelt figyelemmel kezelõ (elsõ)14 közigaz-
gatási államtitkárral való együttmûködési
nehézségek miatt fél évvel késõbb lemon-
dott. Helyére egy hónappal késõbb, 1999.
október 1-jétõl új államtitkár került. A ciklus
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ezt követõ idõszakában az ifjúságügy a költ-
ségvetési érdekérvényesítésen belül amúgy
is gyenge minisztérium legsúlytalanabb ága-
zatává-áldozatává vált. 

A felálló új minisztérium 1999–2000-ben
folyamatosan átvette az ifjúságügyhöz tarto-
zó háttérintézményeket, alapokat, közalapít-
ványokat.15 A 2/1999. ISM-rendelet alapján
azévben kezdték meg mûködésüket a Regio-
nális Ifjúsági Tanácsok (RIT) valamint a Re-
gionális Ifjúsági Szolgáltató Irodák (RISZI).
Ambíciózus kísérletként értékelhetõ a regio-
nális rendszer beindítása, ugyanakkor mû-
ködésében nem kevés zavar volt fellelhetõ,
hiszen a magyarországi ifjúsági közéletben a
regionalitás gyakorlata nem létezett, létezik,
emiatt a civil helyekre az országos szerveze-
tek delegáltak és a pályázati döntések „meg-
erõsítése” miniszteri hatáskörben maradt. 

A Mobilitás mûködési körének kiterjeszté-
se és nagyfokú fejlesztése 2000-ben indult
meg, amelynek eredményeként a háttérin-
tézményben kezelik a GYIA, a RIT-ek és az
ISM pályázati ügyeit, illetve már hagyomá-
nyosan a nemzetközi pályázatokat. A késõb-
biekben – 2001. január 1-jétõl – szintén ezen
háttérintézményben kezdte meg mûködését
a Nemzeti Drogmegelõzési Intézet, a Nemze-
ti Ifjúságkutató Intézet, illetve a Nemzeti
Sportmódszertani és Kutató Intézet, továbbá
egy ifjúsági szakkönyvtár. A Mobilitás szer-
vezetén belül mûködõ Nemzeti Ifjúságkutató
Intézet két alapkutatás – a magyarországi if-
júság helyzetérõl „Ifjúság 2000” elnevezéssel
és a határon túli magyar fiatalok helyzetérõl
„Mozaik 2001” néven – lefolytatását, és
eredményeinek feldolgozását végezte, illetve
koordinálta a 2001. és a 2002-es évben a
gyermekek és fiatalok helyzetérõl szóló je-
lentés szakmai elõkészítését.

A tárca mûködésének három és fél éve so-
rán a fentiekben leírt szervezeti és ifjúsági
ellátórendszer átalakulásához szükséges vál-
toztatásokhoz számos alacsonyabb szintû jo-
gi szabályozót (alapító okirat és SZMSZ-mó-
dosítások, illetve alkotások, miniszteri utasí-
tások, határozatok, rendeletek stb.) alkotott
és léptetett hatályba, ugyanakkor az ifjúsági
intézményrendszerrõl nem született egysé-
ges jogszabály, továbbá az ifjúsági ágazati
törvény pusztán ígéret maradt. 

A kormány a ciklus elején kivonult a 
GYIÉT-bõl, majd a vonatkozó szabályok mó-
dosításával megszüntette azt. A minisztéri-
um kialakította a „társadalmi párbeszéd”
rendszerét: az ifjúsági ügyekben 1999 áprili-
sában kétoldalú megállapodásokat írt alá há-
rom országos ifjúsági szervezettel (OGYIP,
MAGYIT, HÖOK). Ez a partnerségi rendszer
2000–2002 során további tizenhárom ifjúsá-
gi szervezettel bõvült. Az úgynevezett stra-
tégiai partneri program logikáját leginkább
olyan kritikák érték, hogy a párbeszédbe a
minisztérium hívta be a szervezeteket és az
ahhoz való önkéntes csatlakozás lehetõsége
gyakorlatilag nem volt adott. A szervezetek-
kel megkötött kétoldalú megállapodások
fragmentált kapcsolattartást jelentettek, de
az együttes fellépés lehetõségét lényegében
nem biztosították. A 2000. év második felé-
ben újraéledõ egységes ifjúsági képviselet
létrehozására irányuló civil szervezeti kez-
deményezés nem vezetett sikerre. 

A kormány hangsúlyosan kezelte – az ed-
dig elhanyagolt – határon túli magyarok, így
a fiatalok ügyeit. Az intézményesített párbe-
széd határon túli rendszere 1999 novembe-
rében Magyar Ifjúsági Konferencia néven
(MIK) alakult meg. Az egyeztetõ és képvise-
leti fórum létrejötte fontos elõrelépésnek 
tekinthetõ, ugyanakkor nem kormányzati
résztvevõi ugyanolyan szelektív módon ke-
rültek kiválasztásra, mint történt ez a ma-
gyarországi párbeszéd rendszerében.

2001. júniusától létrejött a nyolc irodából
álló határon túli magyar ifjúsági szolgáltatói
rendszer: az Agóra – Kárpát-medencei Infor-
mációs és Szolgáltató Irodahálózat. Az iro-
dahálózat elõkészítése és a késõbbiekben ké-
tes jogi keretek közötti mûködése komoly
kritika tárgyává vált a MIK-en belül, vala-
mint az államigazgatásban.

A jelenlegi kormány gyermek- 
és ifjúságpolitikája

A kormányváltás után a minisztérium új né-
ven és területtel – Gyermek-, Ifjúsági és
Sportminisztérium (GYISM) (2002. évi XI.
törvény), de tulajdonképpen változatlan fel-
adatkörrel (157./2002./VII. 11. Kormányhatá-
rozat) kezdte meg a munkát.16 A korábbi
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szocialista-liberális kormányhoz hasonlóan
újra létrejött ifjúsági és oktatáspolitikai kabi-
net, irányítását a kezdetektõl fogva a minisz-
terelnök vonta magához, illetve helyettese-
ként a – koalíciós partner által delegált – ok-
tatási minisztert jelölte meg.

A GYIA – mint a legjelentõsebb hazai for-
rásbõvítõ – csak az új kormányzati delegál-
tak kinevezése után, az õsz folyamán ült új-
ra össze. Mûködésével kapcsolatos – min-
denképpen pozitívnak értékelhetõ – változás
a nyilvánossági garanciák erõsödése: a jegy-
zõkönyvek, emlékeztetõk, illetve az egyedi
támogatások közzétételének rendszeresítése
volt. Elmondható viszont, hogy a kormány-
váltás óta jelentõs zökkenõkkel mûködik a
pályázati rendszer: a GYIA mûködése során
elõször fordult elõ, hogy a kiírás olyan felté-
teleket tartalmazott, amelyet a civil szerve-
zetek képtelenek voltak teljesíteni. A meg-
ítélt támogatások késedelmes kiutalása a
nyári programokban is fennakadásokat oko-
zott.

A GYISM 2002 decemberében terjesztette
a MIK elé a testület újraalapításáról és mû-
ködési elveinek megváltoztatásáról szóló mi-
niszteri utasítás-tervezetet, de a tárca ülésen
megjelent képviselõi végül is a helyszínen
visszavonták a minisztériumi elõterjesztést.
Az elmúlt másfél év tapasztalatai alapján el-
mondható, hogy bár a tárca mûködteti a
MIK-et, de annak jövõjérõl elképzelése
nincs.

A GYISM bár az elmúlt másfél évben folya-
matosan tervezte a 2/1999. ISM-rendelet átfo-
gó módosítását, de csupán az 1/2003. (II. 4.)
GYISM-rendelet megalkotására került sor,
amely mindösszesen a Regionális Ifjúsági Ta-
nácsokban egyrõl két fõre emelte a miniszteri
delegáltak számát, így a korábbi elképzelé-
sekkel szemben sem a GYIA Tanács delegálti
szerkezetén, sem az elosztási-döntéshozatali
mechanizmuson nem változtatott.

A tavalyi év végén zajló, a 2003. évi költ-
ségvetésrõl szóló, vita során a NGYIK köz-
ponti költségvetési támogatását több mint a
felével csökkentették a kormánypárti egyéni
képviselõi módosító indítványok. 

A minisztérium 2003 februárjában fel-
mondta a „behívásos” stratégiai partneri
programot, de helyette a mai napig nem ho-

zott létre semmilyen ifjúsági társadalmi pár-
beszédrendszert.

A miniszterelnök a kormány egyéves
munkájának értékelését követõen lecserélte
a tárca elsõ emberét.

Összegzés

Sem tartalmában, mint szakmapolitika, sem
módszereit és formáját tekintve mint egy
korosztályhoz kapcsolódó kormányzati-civil
kapcsolattartás nem létezett ifjúságpolitika
az Antall- és Boross-kormányok idején. 

Az ifjúságipárbeszéd hiányában vissza-
tükrözõdött a kormányzat általános társa-
dalmi kommunikációs tehetetlensége,
ugyanakkor a diktatúra után újra kialakuló
civil világ még korántsem volt elég felké-
szült és erõs ahhoz, hogy az érdekképvisele-
tet ellássa illetve az érdemi párbeszédet ki-
kényszerítse. 

Bár a rendszerváltoztatást követõ második
kormányzati ciklus idején történt kísérlet az
érdekegyeztetés intézményesítésére, de az
idõszak végére a kormányon belüli nem haté-
kony feladatmegosztás és a civil szervezeti
háló belsõ kohéziójának nagymértékû csök-
kenése a szakmai munka, illetve együttmûkö-
dés lehetõségének megszûnéséhez vezetett. 

A korábbi fragmentált kormányzati ifjúsá-
gi ügykezelésen változtatott a rendszerválto-
zás utáni harmadik ciklus kormánya, amikor
létrehozta az ifjúsági tárcát. Az ifjúságügy
hagsúlyossá tétele fontos szimbolikus lépés
volt, ugyanakkor az ügyek sokszor nem ju-
tottak túl a jelképek szintjén. Az elképzelé-
seket számos esetben alulmúlta a megvaló-
sult eredmény. 

A jelenlegi ciklus több mint egy évében az
ifjúsági tárcánál – az elõzõekhez képest –
módszertani, strukturális, tartalmi kérdések-
ben elõrelépés eddig nem történt. 

A rendszerváltás utáni 13 évben egyik
kormányzati ifjúsági stratégia és struktúra
sem váltotta be a hozzá fûzött reményeket.
Bár fontos az ifjúságügy egységes kezelése, a
gyakorlat nem bizonyította, hogy azt egy
önálló tárca látja el legeredményesebben. Az
ifjúságügyet, mint horizontális szakmapoli-
tikát ugyanakkor lehetõség szerint egysége-
sen és miniszteriális szinten kell kezelni.
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Jegyzetek

1 Az ifjúsági korosztályon belüli érdekérvénye-
sítés és érdekképviselet szempontjából önálló
utat járt a felsõoktatási intézményekben 1988
õszétõl szervezõdõ demokratikus képviseleti
rendszer a hallgatói önkormányzati mozga-
lom, illetve annak országos szövetsége, az
Országos Felsõoktatási Érdekképviseleti Szö-
vetség (OFÉSZ). A vizsgált idõszakban a szer-
vezet kiemelkedõ eredménye, a tandíj beve-
zetésének megakadályozása, illetve a Felsõ-
oktatásról szóló 1993. évi LXXX. Törvényben
(Ftv.) az egyéni és kollektív hallgatói jogok
meghatározása, az intézményi (és kari) hall-
gatói önkormányzatok nevesítése. (In:
Csegény Péter–Kákai László–Kern Tamás–
Kucsera Tamás Gergely–Szabó Andrea: Siker-
ágazat?!, Az állami felsõoktatás Magyaror-
szágon, Kutatási zárójelentés, Budapest–Pécs,
2001, 123. old.)

2 Errõl bõvebben: Nagy Ádám: Civil a pályán?,
In: Politikatudományi Szemle, 2000/1-2.

3 Errõl bõvebben: Mátyási Sándor–Szabó An-
drea–Madár Csaba–Vajda Erzsébet: Az ifjúság-
politika eseélye avagy az ifjúsági szervezetek
helyzete a rendszerváltás után. Budapest,
BME Szociológiai Tanszék, 1995.

4 A helyi gyermek és ifjúsági érdekegyeztetõ 
fórumok, a kerekasztalok, települési gyerekön-
kormányzatok – amelyek sok esetben GYIÉT-
mintára alakultak ki – jelentõs társadalmi be-
folyásra nem tettek szert, jelentõs eredménye-
ket nem tudtak felmutatni.

5 Amely elfogadott törvényt rövid idõn belül –
az 1996-os évi költségvetési törvénnyel – mó-
dosították és alapprogramként új jogi megha-
tározást kapott.

6 Az ezt követõ rendõrségi nyomozás 1998 má-
jusában zárult le vádemelési javaslattal (és a
bírósági szakasz még jelenleg is folyik).

7 Pl.: GYIA, Országos Foglalkoztatási Alap,
Munkaügyi Minisztérium (MÜM) – illetve a
MÜM felügyelete alatt mûködõ Munkaerõ-
piaci Alap. A Közalapítvány ez utóbbiból ka-
pott 1,395 milliárd forintos támogatásból be-
indította fogyatékos fiatalok szakképzését biz-
tosító – az ország három pontján mûködõ –
iskoláját, amely program – folyamatos finan-
szírozási nehézségek mellett – azóta is létezik.
(In: Az Állami Számvevõszék jelentése az

NGYIK mûködésének pénzügyi-gazdasági el-
lenõrzésérõl, 2000. február)

8 Ez utóbbi országos irodahálózatot funkcióhi-
ány – a regionális ifjúsági szolgáltató irodahá-
lózat kiépítése – és anyagi problémák miatt
2003 elejére teljesen felszámolták.

9 A jelenleg Zánka Gyermek és Ifjúsági Centrum
Kht. néven mûködõ társaság sem akkor, sem
azóta nem kapott olyan jelentõs állami támoga-
tást, amellyel a folyamatos állagromlásból faka-
dó értékcsökkenésének elejét vehette volna.

10 Az államtitkár felmentette a Mobilitás fõigaz-
gatóját, aki az ezt követõ perét már a követke-
zõ kormányzati ciklusban – 1999-ben – nyerte
meg az állammal szemben.

11 Ugyanakkor megjegyzendõ, hogy a BEIK ma-
gát diplomáciai intézményként történõ ön-
meghatározása okán, az elmúlt 8 éves tevé-
kenységével a magyar ifjúsági közéletre érde-
mi hatást nem gyakorolt, nem vált a hazai
ifjúsági munka szerves részévé.

12 A 101 pont a jövõért címû dokumentum ké-
pezte az alapját annak a kormányzat és civil
oldal közötti együttmûködésnek, amelynek
késõbbi megjelenési formája a GYIÉT volt.

13 Az országos hallgatói képviselet – a rendszer-
változtatás idõszakából örökölt ismertségét,
társadalmi beágyazottságát kihasználva –
1995 õszén új néven: a Hallgatói Önkor-
mányzatok Országos Szövetsége (HÖKOSZ) a
tandíj bevezetése ellen megszervezte az utol-
só jelentõs diáktüntetést. Mivel a megmozdu-
lás nem érte el célját, az országos hallgatói
képviseleten belül feszültségek jelentkeztek,
amelyek 1996 végéig rányomták bélyegüket a
szervezet mûködésére. Ez a helyzet egészen a
törvényben nevesített – jogi értelemben nem,
de politikai-társadalmi önmeghatározását 
tekintve HÖKOSZ-utód a Hallgatói Ön-
kormányzatok Országos Konferenciájának
(HÖOK) megalakításáig fennállt. A HÖOK
megalakulítsával a magyarorszgi hallgatói
képviselet mozgalmi jellege minimalizáló-
dott, a szervezet köztestületi jelleggel mûkö-
dött. (In: Csegény Péter–Kákai László–Kern
Tamás–Kucsera Tamás Gergely–Szabó And-
rea: Sikerágazat?!, Az állami felsõoktatás Ma-
gyarországon, Kutatási zárójelentés, Buda-
pest–Pécs, 2001, 123–124. old.) 

14 A tárcát politikai államtitkárként korábban
elõkészítõ szakpolitikus.
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15 1999-ben rendelték az ISM felügyelete alá a
Mobilitás Ifjúsági Szolgálatot (amely 2001-tõl
Mobilitás néven mûködik), illetve a GYIA-t. 
A 2000. évre húzódott át a Zánkai Gyermek és
Ifjúsági Centrum Oktatási és Üdülési Kht. át-
vétele, és az NGYIK ügyének áttekintése, az új
kuratórium felállása. 

16 A 2002-es kormányprogram számos ponton
foglalkozik a gyermekek és fiatalok ügyével.
A Cselekedni most és mindenkiért! címû, A
nemzeti közép, a demokratikus koalíció kor-
mányának programja – Magyarország 2002–
2006 alcímet viselõ program elsõ fejezetében

már hangsúlyt kap a gyermekekkel való törõ-
dés, mint a gyakorlati politikát megalapozó
feladat. A szocialista-liberális kormány bár
általánosságban nem a családpolitikába, ha-
nem az ifjúságpolitikába integráltan kívánja
kezelni a gyermekek ügyét, de a program
konkrét, részeletes tervet nem tartalmaz a
gyermekekkel kapcsolatos állami törõdéssel
kapcsolatban. A korosztályról szóló leghosz-
szabb összefüggõ szöveg mégis a szociálpoli-
tikáról szóló III. fejezetben található, a
szövegegészben máshol csak egy-egy mondat
szól a fiatalokról. 
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„Képzeljünk el egy várost, amelynek lakói
hirtelen haragú, verekedõs polgárok. A váro-
si tanács segíteni akar ezeken az utálatos vi-
szonyokon, de a tanácsosok és a polgárok
nem hajlandók lemondani arról, hogy a tõr-
jüket az övükben hordhassák. Hosszú évekig
tartó elõkészítés után végre a városi tanács
tárgyalásra szánja el magát és napirendre
tûzi a kérdést: milyen hosszúságú és élessé-
gû lehet az a tõr, amelyet séta közben az öv-
ben szabad viselni?…

Miként a megengedett tõr hosszának és
élességének megállapítása csak a legvesze-
kedõsebbeknek kedvez – másokat kiszolgál-
tatva nekik –, úgy az ilyen ügyekben az
eredmény nem okosság vagy ravaszság, ha-
nem becsületesség és bizalom kérdése.” 

(Albert Einstein) 

1. Bevezetõ

Az ifjúságügynek többféle értelmezése is-
mert. Elsõ esetben a közügyek legszélesebb
értelemben vett részhalmaza az ifjúságügy:
bármi, aminek ifjúsági vonatkozása van. Ez
esetben ifjúságügy a tandíjhitel, a gyes, a
gyermekétkeztetés stb. Általában ezen értel-
mezést használják kampányidõszakban. 

A legszûkebb értelemben vett ifjúságügy az
ifjúsági pénzeszközök felhasználása, a dön-
téshozatali mechanizmus és az intézmény-
rendszer (ezt használta az ISM ifjúságügy-
ként). Jelen dolgozat a két felsorolt értelme-
zési keret mellé egy harmadikat állít. Nem
lépi túl a oktatás/munka-családügyek által
megszabott kompetenciakorlátokat, ugyanak-
kor nem szûkíti le a szférát pusztán a döntés-
hozatal mikéntjére; igyekszik az Európában
már bejáratott ifjúsági szakma által lefedett
területen lévõ teendõket megmutatni.

Az ifjúsági korosztályokat1 alapvetõen há-
rom hatáscsoport éri: a család, az iskola
(munka) és a szabadidõs szféra mintái (kor-
társcsoport, média, internet stb.). Az ok-
tatás(munka)üggyel és a családüggyel foglal-
kozó tárcák és intézményrendszerek többszáz
milliárdos költségvetése sem lehet képes a
harmadik „láb” kiváltására. Az alapvetõen ci-
vil szervezetek „uralta” szféra, a hatalom ál-
tal át nem járt véleményalkotó társulások egy
nyitott társadalom modelljét kínálják egy
zárt, konspirációs világ képével szemben. 

A civilek (és nem kizárólag az ifjúsági
szektorban tevékenykedõk) feladata kettõs:
az állam és a profitszektor által gazdaságo-
san nem megoldható feladatokat vállalják át
és a nyilvánosságon keresztül legyenek
kontrolljai a mindenkori hatalomnak – való-
di párbeszédre bírva azt.2 Az egyesülés ter-
mészetes joga gyakorlásával a civil szerveze-
tek a szolidaritás utolsó bástyái és garanciái,
a lokális problémák csak lokálisan adható
válaszainak letéteményesei.

Az alább leírt feladatrendszer és struktúra
igyekszik megfelelni azon EU stratégiai
alapelveknek, amelyek normaként az ifjúsá-
gi korosztályok erõforrásainak bevonását, a
partnerség erõsítését (korosztályokkal, civi-
lekkel, médiával) a részvétel növelését (de-
centralizáció, közösségi részvétel), a gyer-
mekközpontú megközelítést és a forrásbõví-
téssel párhuzamos egyenlõbb elosztást és
hatékonyságnövelést tûzik ki. A program
alanyai az ifjúsági korosztályok, célja sza-
badidõ-eltöltésükhöz a szolgáltató rendszer
kiteljesítése.3 Ügyfelei elsõsorban (de nem
kizárólag) az ifjúsági szférában a szolgáltató
öntevékeny civil szervezetek. 

Jelen dolgozat nem titkoltan azzal a szán-
dékkal készült, hogy az eddigi három kor-

N a g y  Á d á m

Ifjúsági béke – egy lehetséges 
ifjúságpolitika váza
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mány regnálása alatt, hol semmilyen, hol ha-
zug, hol álszent gyakorlattal ellentétben4 egy
(és nem egyetlen) lehetséges, egyensúlyra tö-
rekvõ rendszert alakítson ki az ifjúsági civil
világ és a kormányzat között, nem kívánva
ugyanakkor lerombolni az elõzõ idõszakok
elfogadható, bár általában meglehetõsen fele-
más módon megvalósuló elképzeléseit. A
nem kizárólag teoretikus alapok miatt a dol-
gozat vélhetõleg sok tekintetben nem felel
meg a tudományosság szigorú követelményé-
nek. 

A munka keretei nem teszik lehetõvé,
hogy a gyerekek-fiatalok vélt vagy valós
(szubjektív és objektív) problémáit feltérké-
pezze (ezzel foglalkozik többek közt az Ifjú-
ság2000© kutatás a Nemzeti Ifjúságkutató In-
tézet gondozásában). A dolgozat adottságnak
veszi a nyilván ezen problématérkép-
bõl5 megfogalmazott céltételezések alapján
létrejött minisztériumi feladatmegosztást,
struktúrát és statútumokat, így azt is, hogy
ezen problémákat a minisztériumok együtt
kezelik; valamint tudomásul veszi azt, hogy
mindez alapján a gyerekek-fiatalok idejének
szabadidõs részével vélhetõleg a Gyermek-,
Ifjúsági és Sportminisztérium (GyISM) fog-
lalkozik. Mindemiatt axiómának tekinthetõ,
hogy ifjúságpolitikai koncepció(k) ön-
magában(ukban) is szükséges(ek). Indokként
hozható fel továbbá, hogy a legsérüléke-
nyebb korosztályokról van szó, s a generáci-
ós logika (ahogy Európában általában), nem
süllyeszthetõ el egy oktatási, családügyi-szo-
ciális, kulturális stb. tárca útvesztõiben. 

Tanulmányomban arra teszek javaslatot,
hogy hogyan lehet egy, az eddigieknél ered-
ményesebben és hatékonyabban6 mûködõ
intézményrendszert kialakítani. A munka
szemléletében remélhetõleg tetten érhetõ a
teljes forrásbõvítõ folyamat7 valódi civil és
nyilvános kontrollja megteremtésének és a
civil önrendelkezés tiszteletben tartásának
szándéka. 

A javaslat (vagy bármely másik) csak ak-
kor szolgálhat eredményes (és nem pusztán
hatékony) megoldás alapjául, ha mind széle-
sebb körû társadalmi egyeztetés bontakozik
ki az ifjúságpolitika alapvetései tekintetében
(a demokráciatanulás esetében ugyanis az
eljárások legalább olyan fontossággal bírnak

mint a tartalmak). Az intézményrendszer
pedig csak akkor szolgálhat hosszú távú
megoldás alapjául, ha létét, mûködését –
szakmai és politikai konszenzus övezte –
törvény definiálja, szabályozza.8

2. Az ifjúság elérésének útjai 
– elvi alapok

Az ifjúság területén végzett munka a gyere-
kek-fiatalok elérése kapcsán – pusztán elmé-
letben – összetevõkre bontható. 

a) Szervezeteken keresztül elérhetõ gyere-
kek és fiatalok.

b) Szervezethez nem tartozók elérése.
c) Nem formalizált közösségekhez tarto-

zók elérése.
Miután a civil szektor ténylegesen állami-
önkormányzati feladatokat lát el, s a szerve-
zetek mûködésének alfája a közösség: a kö-
zösség önmagában is érték; fõként, ha más-
nak is szolgáltat. Ezt az értékképzést az
államnak anyagilag is támogatnia kell.

Továbbá az „állam a legkevésbé gondos
gazda” elve miatt az alábbiak szándékoltan
nem szólnak arról, hogy maga az állam szol-
gáltasson, hanem, csupán arról, hogy bizto-
sítsa az ehhez szükséges feltételeket és esz-
közöket. Elméletben egy dolgozat ugyan
szólhatna többrõl, mint az állam az igénybe-
vevõk „pénzzel való elérésérõl”, azonban
mindig visszatetszõ, ha az állam akar kije-
lölni „nevelési” célokat, fõképp a civil szek-
torban. Ugyanakkor az állam az általa prefe-
rált elképzelések feltételrendszereinek meg-
teremtésére garanciát kell teremtsen,
vállaljon.9

Ma Magyarországon a gyermekek és fiata-
lok csoportjai az ifjúsági önszervezõdések
alacsony száma miatt alapvetõen az iskola-
rendszeren keresztül érhetõek el. Stratégiai
kérdés a fennálló helyzet megváltoztatása;
hogy a gyerekek-fiatalok minél több szociali-
zációs mintából válogatva állíthassák össze
saját követendõ képüket. Tudomásul kell
venni azonban, hogy a szekularizált társa-
dalmakban kb. 10%-nál nagyobb arányban a
fiatalok nem szervezhetõk, így ez nem is le-
het cél.
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a) Szervezeteken keresztül elérhetõk
Az alább leírt, az ifjúsági téren tevékenyke-
dõ szervezetek strukturális modellje a civil
értékteremtés szempontjából ad egyfajta ké-
pet. A szempontok egymást 5 dimenzió sze-
rint metszõ, így itt egyre szûkülõ halmazok-
hoz hasonlíthatók. 

1) Profitorientáltság szempontjából – ahol
nem a jogi értelmezést, hanem a profitszer-
zésre való törekvést vizsgáljuk – megkülön-
böztetünk nonprofit és forprofit (játékgyártó
kft, programszervezõ bt) szervezeteket. A
legfontosabb kérdés, hogy az adott ifjúsági
tevékenységet elsõsorban az egyéni haszon-
szerzés mozgatja-e. 

2) A nonprofit szervezeteket társadalmi
mivoltuk szerint kettéválaszthatjuk társadal-
mi és nem társadalmi (közalapítványok,
iskola)10 szervezetekre. A civil mentalitás
szempontjából egy társadalmi közegbe ke-
véssé ágyazott szervezet jóval kisebb mér-
tékben teljesítheti be ilyen irányú feladatát. 

3) A társadalmiak civil és nem civil (szak-
szervezet, párt, egyház)11 szervezetekre
bonthatók. A társadalmi, de nem civil szer-
vezetek elsõsorban nem a „civilitás” kitelje-
sedését segítik, hanem sajátos érdekképvise-
leti funkciójuk van (pl. párthoz kötõdõ ifjú-

sági szervezetek).12

4) A civileken belül az értékteremtés mér-
téke lehet a választóvonal. Az „értékterem-
tés”, általában egyesületre, szövetségre jel-
lemzõ, míg az értékközvetítés az alapítványi
formára. Az értékteremtés költséghatékony-
sága és a kontrollálhatósága érdekében a le-
hetõ legkevesebb közvetítõn keresztül kell
eljutni a végfelhasználóhoz. 

5) Az „értékteremtésen belül”, a közhasz-
núság, a célcsoport, a szolgáltatás típusa
szerint léteznek elsõsorban a társadalomnak
szolgáltató kiemelkedõen közhasznú, köz-
hasznú szervezetek és a nem közhasznú, el-
sõsorban saját tagjainak szolgáltató szerve-
zetek. A társadalom tagjai számára – elköte-
lezettség elvárása nélkül – is szolgáltatni
értékesebb, mint csak a szervezet saját tagja-
inak elõnyt biztosítani. Emiatt kiemelendõk
azok a szervezetek, amelyek nem kívánják
meg a szolgáltatásért cserébe a tagságot, s
nem egyfajta pszichológiai szinten zajló
szerzõdéssel legitimálják magát a szervezet.
Ma már elsõsorban nem a tömegszervezetek
adhatnak reális választ az ifjúsági kérdések-
re, hanem a fizikai vagy logikai értelemben
helyi szinten létezõ, szolgáltató szervezetek.

Az osztályozásból következik, hogy legin-

ábra

(A téglalapok mérete és a csoporthoz tartozó szervezetek mennyisége közt nincs összefüggés.)
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kább preferálandó a nonprofit, társadalmi,
civil, értékteremtõ, (kiemelkedõen) közhasz-
nú- típusú szervezetek köre, ami természete-
sen nem azt jelenti, hogy a „csupán” civil
szervezetek ne lennének támogatandók.13

Mindezzel párhuzamosan az ifjúsági szer-
vezetek társadalmi hatásának növelése érde-
kében olyan objektív rendszert kell kidol-
gozni, amely képes mérni azt (a taglétszám,
mint mérõszám nem jelez társadalmi hatást,
mert nem korrelál a kifejtett tevékenység-
gel).14 A valódi tevékenység mérése komoly
szocio-pedagógiai gondolkodás-kutatás ered-
ménye lehet csak. Ehhez kidolgozandó a tár-
sadalmi hatás modellrendszere, amely egy
szervezet által megadható és ellenõrizhetõ
publikus alapadatokból kalkulálható kell le-
gyen.

b) Szervezethez nem tartozók elérése
Egy reális ifjúságpolitika célja nem a szerve-
zethez kötés lehet, hanem elsõsorban a szer-
vezethez nem tartozók elérése, amelynek
egyik – természetesen nem kizárólagos – el-
képzelhetõ útja a szolgáltató-, elsõsorban a
játszó- és információs házak rendszere (lásd:
intézményesítés). Szükségszerû, hogy az el-
sõ idõszakban a megvalósítás jelentõs hiba-
százalékkal mûködik. Ez utóbbi azonban a
versenyhelyzet miatt az évek alatt folyama-
tosan csökken, ha jelentõs finanszírozás áll
a háttérben. Ugyancsak a nem szervezethez
tartozók elérését szolgálja a helyi ifjúsági
munka erõsítése (lásd késõbb: ifjúsági refe-
rensek, ifjúsági önkormányzatok).15

c) Nem formalizált közösségekhez 
tartozók elérése
Értékteremtés szempontjából az ifjúsági
szervezetek formalizáltsága és nagysága ér-
dektelen, hiszen csak azért, mert valaki nem
szervezett, és nem tudja megfogalmazni, az
érdekek erõterében elég hatásosan megjele-
níteni problémáit, attól még létezhet, s tud-
juk jól: létezik is.

A hálózatszerûen mûködõ „nagy” ifjúsági
szervezetek elõnye, hogy számon kérhetõk
és jobb lehetõséget adnak a minõségbiztosí-
tásra, valamint biztosítani tudják a szerveze-
ti képzést és szocializációt. Azonban az eu-

rópai példa is mutatja, hogy az ezek szõtte
durva hálót csak a helyi, néha ad-hoc kezde-
ményezések finom fonala képes kiegészíte-
ni, élõvé tenni; sõt az amúgy is „olcsó” civil
szervezetek között is ez utóbbiak lehetnek
azok, amelyek leginkább költséghatékony
módon mûködnek, hisz nincs szervezeti-iro-
dai-érdekképviseleti költségük (sem anyagi,
sem humán-kapacitás értelemben), így gya-
korlatilag minden erõforrásukat az alaptevé-
kenységre fordíthatják. 

A nem egyénként és nem szervezetként
megfogalmazható ifjúsági közösségeket –
azokat a jogi személyiséggel nem rendelkezõ
csoportokat, amelyek tevékenységüket a kö-
zösen megállapított célok érdekében, a fiata-
lok önkéntes és aktív részvételével végzik –
a pályázati rendszerben ma is mûködõ „ke-
zesi” rendszer és jóval egyszerûbb pályázati
eljárás segítheti. Számukra az egyik legfon-
tosabb problémakör a pályázati információk
megszerzése, a pályázatok megírása lehet –
amit a helyi szolgáltató (ifjúsági referensi)
rendszer kiépítése segíthet – hogy ezen a
szervezõdéseknek valós esélye legyen a for-
rások megszerzésére. Ugyancsak segítheti a
korosztály becsatornázását a helyi ifjúsági
önkormányzat.

2.1. Az állami intézmények mûködésének
alapelvei 

Ahhoz, hogy konkrét feladatokat, cselekvési
programokat lehessen megfogalmazni, majd
megvalósítani, elõször definiálni kell az ifjú-
ságpolitikának és intézményrendszerének
mûködési alapelveit, illetve az egyes intéz-
mények kompetenciahatárait (egyfajta kül-
detésnyilatkozat-vázlatként).

Az állami ifjúságpolitika és az azt realizá-
ló intézményrendszer célja, hogy magas
színvonalú szolgáltatások nyújtását segítse
elõ az európai értelemben vett ifjúságügy te-
rületén – a problémákra egyaránt eredmé-
nyes, hatékony és humánus válaszokat adva.

A kormányzati ifjúságpolitika célcsoportja
a gyerekek-fiatalok korosztályai, elsõrendû
együttmûködõi a civil szervezetek mint a
szférának szolgáltatást teljesítõ ügyfelek. To-
vábbi partnerek a döntéshozók és vélemény-
közvetítõk, valamint a társadalom. Az ifjú-
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ságpolitikában szövetséges mindenki, akit
az ifjúság ügye motivál. Az állami ifjúságpo-
litika elsõdleges vagyonának azt a szolgálta-
tói tudatot tekinthetjük, amely ügyfélnek te-
kinti és alázattal közelíti meg az összes
olyan személyt, közösséget és szervezetet,
amely az ifjúságügy terepén teljesít (mással
nem helyettesíthetõ) szolgálatot. 

Az állam feladata eljutni mind szélesebb
ifjúsági körhöz – különösen a leszakadók-
hoz, szociálisan vagy más módon hátrányos
helyzetûekhez, a segítségre szorulókhoz:
többek közt a kistelepülések lakóihoz, a
rossz szociális feltételek között élõkhöz, a
kisebbségekhez határon innen és túl, a gyer-
mekvédelmi gondoskodásba vettekhez, a sé-
rültekhez és azokhoz, akik sem civil szerve-
zeteken, sem az iskolarendszeren keresztül
nem elérhetõek. Az állam így elsõsorban a
személyiségük kibontakozásának támogatá-
sát várók útkeresésének segítésével foglalko-
zik; mindazokkal, akik kevéssé képesek hoz-
zájutni az információkhoz, és így kevéssé
képesek érdekeik védelmére, elképzeléseik
valóra váltására.

Az intézmények egymás álláspontját köl-
csönösen meghallgató partneri viszonyt ala-
kítanak ki az ifjúsági szervezetekkel és a
szféra által kiválasztott döntéshozókkal. Az
állampolgárok, gyerekek-fiatalok, ifjúsági,
támogató és szakmai szervezetek lehetõséget
kapnak arra, hogy folyamatosan, a minden-
napok szerves részeként fejezzék ki vélemé-
nyüket, ez utóbbiak súlyát a társadalmi ha-
táson alapuló objektív mérési rendszer adja.

2.2. Kompetenciahatárok 

Mivel az ifjúságügy kompetenciahatárai
meglehetõsen elasztikusak, az alábbi felso-
rolás csupán egy olyan javaslatot mutat be,
amely pusztán a szerzõ értékrendjét mutatja. 
– Korosztályi szempontból a belépõ korcso-

port a kisiskolás, a kilépõ a 26–30 éves
korosztály. Ugyanakkor nem cél a gyere-
kek szervezeti taggá tétele, hanem a sokfé-
le mintán keresztüli tanulás (táborok,
programok stb.), a szolgáltatások igénybe-
vételében való segítés, s hogy önmaga is
szolgáltatóvá váljék idõvel. Az ifjúságügy
látóterébõl kikerülõ aktív fiatalok segítését

a nonprofit-, civil ügyekkel foglalkozó tár-
cának kell átvennie.

– A pályázatok esetében az oktatási tárcával
való átfedés elkerülése miatt az iskolai, de
nem tanórai programok befogadandók, de
nem preferálandók. Ugyanakkor a nem
szervezetben közösséget alkotó ifjúsági el-
képzeléseket külön is kell támogatni. A
kompetenciahatárt a tartalmi szempontok
(tevékenység) és a fõ kötõdés (iskola vagy
más szervezõdési terep) határozhatják
meg alapvetõen.16

– Az egyházak, egyházi ifjúsági szervezetek
a rendszer logikájából következõen nem
külön emelendõk ki, a civil képviseletek
(országos és régiós) tagi kritériumai lehe-
tõséget kell biztosítsanak számukra is az
ifjúsági képviselethez való csatlakozásra. 

– A politikai ifjúsági szervezetek finanszíro-
zása érdekében a párttörvény módosítan-
dó oly módon, hogy a pártoknak juttatott
állami javak adott részét dedikáltan a ge-
nerációra kellene fordítani. Ennek hiányá-
ban csak a politikai szervezetekkel való
különalkuval akadályozhatók meg e szer-
vezetek „civil térfoglalása”.

3. Feladatok – szolgáltatások 

A fejezet igyekszik körvonalazni azokat a ma
hiányzó, ám szükséges szolgáltatásokat, 
amelyek Európa (ifjúsági értelemben) már bé-
kében élõ felében közmegegyezéssel elfoga-
dottak, jelen vannak. Mindez nem jelenti
azonban a ma mûködõ szolgáltatások meg-
szüntetését, felfüggesztését. Fontos, hogy ne
közvetlenül az állam vagy egy államigazgatá-
si attitûddel rendelkezõ intézmény akarja
megvalósítani a szféra lehetõségeit bõvítõ
szakértõi feladatokat, pl. az ifjúsági szakem-
berképzést, hanem adjon terepet a civil szak-
embereknek, (az elõzõ fejezetben leírtak sze-
rint elsõsorban a 3–4–5-ös kategóriájú) szer-
vezeteknek. Ezzel alapozható meg egy közös
döntéshozatalon és -vezetésen (co-decision,
co-management) alapuló civil beágyazottság.

Nem felejthetõ el az sem, hogy ha az ifjú-
sági szféra bizonyos „perdöntõ” szereplõi: a
kormányzat, a bal- és jobboldali szervezetek
nem egymás vízbefojtásával lennének elfog-
lalva – észre sem véve, hogy közben a fürdõ-
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vízzel együtt a gyereket (és a valódi civil
szervezeteket) is kiöntik – a feladatok jó ré-
sze ma már mûködõ szolgáltatás lehetne.

A projektek ötletgazdája egyfelõl lehet az
állam, másfelõl maguk a civil szervezetek. A
civil kezdeményezések potenciális inkubátor-
háza az ifjúsági képviseleti rendszer (részle-
tesen lásd: késõbb), az állami kezdeményezé-
seké az ifjúsági ügyekért felelõs tárca.

3.1. Intézményesítés: szolgáltató (játszó- és
információs) házak5

Az igen kis szervezeti penetráció miatt kiépí-
tendõ a szervezethez nem kötõdõket elérni
képes szabadidõs szolgáltatóhálózat. A háló-
zat elemeit a civil szervezetek mûködtethe-
tik, ami nem csak hatékonyabb és eredmé-
nyesebb mûködést tesz lehetõvé, mintha
közintézményként mûködnének (lásd: ifjú-
sági házak nem mûködõ rendszere),18 ha-
nem lehetõséget ad a szervezetek megerõsö-
désére, megerõsítésére (a részbeni iroda-
funkcióból következõen).19 A céloknak
megfelelõen kétféle intézményi hálózat ki-
építésének lehet realitása: 
– játszóházak gyerekeknek (5–14 éves kor 

között), ahol az iskola utáni szabadidõ el-
töltésrõl és a „kulcsos gyerekek” befoga-
dásáról van szó (ami az osztrák Spiel-
haus-mintájú rendszert is mûködteti 
játékkölcsönzéssel és helyszíni foglalkoz-
tatással), és 

– információs házak fiatalok részére (15-
26[∞] év között), ahol a lelki tanácsadástól
a koncertjegy-árusításig terjedhet a skála.20

A játszó- és információs házak esetében
alapvetõen nem infrastrukturális,21 hanem
humán jellegû beruházásról lehet szó, nem
egy épületet kell felépíteni, felújítani, ha-
nem azokat a know how-kat felfrissíteni, ter-
jeszteni, támogatni, amelyek élettel tölthetik
meg a házakat, függetlenül attól, hogy a ház
ténylegesen egy pinceklub, raktár, egy ifjú-
sági, mûvelõdési ház egy szobája vagy a ház
maga, valamint, hogy a mûködtetõ szellemi
tõke milyen szervezeti formában valósul
meg.22 Ugyanakkor a szolgáltató centrumo-
kat támogatni kell az ún. „nyitott ajtó”, „ki
az utcára”-típusú projektek megvalósításá-
ban, hogy azok nem pusztán „befogadóhe-

lyek”, hanem „kiindulópontok”23 is legye-
nek. Az elképzelés – mással nem pótolható –
haszna, hogy a szervezethez nem tartozó
gyerekeket, fiatalokat és szüleiket, valamint
épp a hátrányos helyzetûeket éri el (hiszen a
módosabb családok vélhetõleg másképp old-
ják meg gyerekeik szabadidõ-eltöltését). 

A fentiek értelmében stratégiai cél lehet
minden városnak/kistérségnek megteremteni
egy játszó- és egy információs ház mûködte-
tésének lehetõségét.24 Fontos megjegyezni,
hogy a játszóházak hatóköre jóval kisebb az
információs házakénál, hiszen azok célcso-
portja a gyerekek, akik kisebb távolságokat
tesznek-tehetnek meg egyedül egy-egy prog-
ram kedvéért, ezért azok sûrûbb telepítése
kívánatos.

3.2. Közhasznú információs bázis25

Kiemelt cél kell legyen, hogy az ifjúsági civil
szervezeteknek legyen lehetõsége internetes
kommunikációra, a témába vágó információ-
igényt kiszolgálni képes információrendszer
álljon rendelkezésre.

Az ifjúsági intézményrendszer informá-
ciógazdálkodási filozófiájának átalakítása
szükséges (a szemlélet megfordítandó: min-
den nyilvános, a kivételek meghatározásá-
val), definiálandó, hogy mi maximálisan az
az információs kör, ami nem publikus.
Mindez segít abban, hogy az ifjúsági szerve-
zetek ne idegen, felettük õrködõ szervezet-
ként tekintsenek az állami intézményekre.
Bár szigorúan véve az intézményrendszer –
monopol helyzetben lévõ szolgáltatóról lé-
vén szó – nem szorul rá arra, hogy a szféra
kegyeit ily módon keresse, az idõk folyamán
azonban az emberek igényei is változnak: ha
gyorsabb, ügyfél-centrikusabb szolgáltatást
kapnak életük sok részén, elõbb-utóbb
ugyanezt a változást el fogják várni az ál-
lammal való kapcsolatukban is. 

Ugyanakkor az információtöbblet és a há-
lózat önmagában nem jelent feltétlen
átláthatóságot26 és az egyenlõtlenségek prob-
lémáit önmagában az internetes ügyintézés,
tájékoztatás nem fogja megoldani, hiszen az
átláthatósághoz egyértelmû felelõsségek
(szerepek), nyílt költségvetés (elõkészítés,
végrehajtás, beszámolás) és (hozzáférhetõ és
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szavatoltan sértetlen) információk kellenek.

Kommunikáció
A kommunikáció fejlõdése nem csupán
technikai, hanem elsõsorban szemléleti vál-
tozást követel. Az egyik legfontosabb hírköz-
pont egy ifjúsági portál kell legyen (és ezzel
párhuzamosan ennek egy civil pandantja, az
országos ifjúsági képviselet gondozásában).
A honlapot és az elektronikus levélcímet a
címmel, telefonszámmal, faxszámmal
egyenértékûként kell kezelni. A második lé-
pésben a honlapon található információk
áramlása fordított irányt is vesz: az ifjúsági
szervezetek is kommunikálhatnak az állam-
mal, s ez jóval többet jelent, mint pusztán
egy kontakt e-mail cím. (Példaszerûen kira-
gadott lehetõségek: demokratikus politikai
részvétel, szavazás-közvéleménykutatás
egyes kérdésekrõl, interaktív közéleti hír-
szolgáltatás és közéleti vita az elektronikus
fórumokon, mozgósítás az interneten keresz-
tül, visszacsatolás-nyomásgyakorlás lehetõ-
sége, részvétel az ifjúságpolitika kialakításá-
ban, közhasznúsági jelentések publikálása,
elektronikus közmeghallgatás). Harmadik fá-
zisban meg kell teremteni az elektronikus
ügyintézés lehetõségét. 

Be kell indítani egy civilek által mûködte-
tett moderálatlan figyelõ- és riasztóhálózatot
(watch) annak jelzésére, hogy hol történt
vagy készül visszás esemény, sérül gyermek-
érdek, szabály stb. 

Információszolgáltatás – ifjúsági 
adatvagyon 
Az információszolgáltatás megújhodásának
érdekében hatékonyan kell kezelni az ifjúsá-
gi adatvagyont. Az ifjúsági korcsoportok szé-
les rétegeinek bevonása lehetõvé teszi egy
adatbázis elkészítését (az adatvédelmi sza-
bályok legszigorúbb betartásával).27 Ezzel az
adatbázissal megismerhetõk azok az ered-
mények és szereplõk, akik a tartalmi együtt-
mûködés kialakításában, a konkrét eredmé-
nyeket is hozó, multiplikátor hatású progra-
mok szervezésében aktív szerepet kívánnak
játszani. Ide gyûjthetõk az ifjúságkutatások
eredményei, egy ifjúsági ki-kicsoda (szerve-
zetek és személyek), elemzések, cikkek stb.,
a képzési pályázatok elméleti eredményei

(pl.: ifjúsági vezetõképzés anyagainak pub-
likussá tétele) és a „tanácsadó” típusú szer-
vezetek tréningeszközei is e helyen lenné-
nek hozzáférhetõk. Itt lehet a pályázati nye-
remények nyilvános ellenõrzésének helye is.
A pályázati nyertesek adataiból létrehozott
adatbázis megfelelõ adatainak felhasználá-
sát az interneten lehetõvé kell tenni ezzel
segítve az együttmûködést és az átláthatósá-
got (hasonló programmal pályázók tapaszta-
latot cserélhetnek a programok lezajlása
után, eredménytelenül pályázók képet kap-
hatnak azokról a pályamunkákról, amelyek
pozitív elbírálásban részesültek stb.).

Ifjúsági szervezetek a hálózaton
Meg kell jeleníteni az ifjúsági szervezeteket
a világhálón. Az egyik legfontosabb kérdés a
hozzáférés biztosítása az új típusú szolgálta-
tásokhoz, azaz internet-hozzáférést és egyéb
kommunikációt lehetõvé tevõ eszközöket
kell üzemeltetni a szervezeteknél. Definiálni
kell a szervezeti kommunikációs muta-
tót16 (maximális értéke 2 egység), és ezt va-
lamennyi régióban és településtípusnál leg-
alább 1.5-re kell emelni. 

Ugyanakkor a fiataloknak közvetlenül
(szervezettõl és szervezettségtõl függetle-
nül) is biztosítani kell a digitális aláírást és
egy e-mail címet (az elsõ személyi igazol-
vány mellé).

Az ifjúságügy szakmai lapja
Ahogy általában a komolyan vett társadalmi
problémáknak, specializálódott csoportok-
nak stb., úgy az ifjúságüggyel foglalkozók is
üdvözölnének egy szakmai periodikát. Tar-
talmilag az elképzelés az ifjúsági képzéshez
és helyi ifjúsági munkához is szorosan kap-
csolódik. 

3.3. Ifjúsági képzés 

A nonprofit szektor fejlõdése érdekében min-
denképpen szükséges, hogy minden civil
szervezetnek legyen lehetõsége önkéntesei-
nek képzésére, szakembereinek államilag el-
ismert végzettséget adó továbbképzésére. 

Az ifjúsági munkához sorolhatók az isko-
lán kívüli legkülönfélébb képzések (a sport-
béli, játékbéli és társas életbéli ifjúsági mun-
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ka, az ifjúsági üdülés, utazás, ifjúsági ta-
nácsadás területén). Az állam feladata e kör-
ben a szolgáltatások szervezése, támogatása,
finanszírozása, koordinációja. A széleskörû,
egységes alapokon nyugvó, de differenciált
képzési rendszer továbbfejlesztésének anya-
gi alapját és szakmai alapjának mûködteté-
sét biztosítani szükséges. A képzés anyagai
az információszolgáltatás keretében pub-
likusak. 

Önkéntesek képzése
Az önkéntesek képzésének finanszírozása
három módon történhet. Az egyik a hagyo-
mányos pályázatért-pénzt jellegû út, a másik
esetben a pályázó az állam által fizetett
szakértõt és helyszínt17 kap. Harmadik a
szakmai központok megerõsítése és képzési
funkciójuk iskolán kívüli képzési rendszer-
be állítása. A meglévõ értékekre ráépülve
ezen szakmai centrumok tevékenysége kitel-
jesíthetõ oly módon, hogy nem csak saját
szûk körükben, hanem egyre nagyobb ható-
körrel érjenek el önkénteseket (pl.: adott té-
mában más szervezetek önkéntesei számára
képzést szervez egy ebben a témában elis-
mert szervezet, amelyenek költségeit az ál-
lam finanszírozza).30

Szakmai képzés
A szakmai képzés elsõsorban képzõk képzé-
sére, szakemberek képzésére, civil házak
knowhow-jának ismertetésére kell irányul-
jon. Az ifjúsági szakmai végzettséggel ren-
delkezõk31 „állami oldalon” például ifjúsági
referensként önkormányzatoknál, állami in-
tézményeknél; „civil oldalon” többek közt
szervezeteknél animátorként, civil házaknál
ifjúságsegítõként, ifjúsági szociális munkás-
ként dolgozhatnak.

3.4. Helyi ifjúsági munka 

A gyermek- és fiatalkorú lakosság érdekeinek
képviselete érdekében kiemelt fontosságú,
hogy minden városnak és kistérségnek legyen
lehetõsége ifjúsági referensi munkakört betöl-
teni és legyen lehetõség minden városban a
helyi döntéshozatalban való ifjúsági részvé-
telre.

E tekintetben minden, az ifjúság életének
valamely területéért felelõs tárca32 között
együttmûködést kell kialakítani, (kompeten-
ciatisztázás, képviselet meghatározása). Ös-
sze kell gyûjteni, magyarra fordítani és ahol
lehet, adaptálni a fiatalok helyi szintû rész-
vételének standardjait leíró európai doku-
mentumokat. A mûködés anyagi feltételei-
nek részbeni biztosítása mellett fontos fel-
adat az ilyen típusú szervezõdések
mûködése, törvényi feltételeinek megterem-
tése. Szükséges az önkormányzati törvény
módosítása: legyen lehetõség arra, hogy a
döntéshozatali folyamatokban a fiatalok ne
csak mint tanácsadók, hanem mint felelõs
döntéshozók vegyenek részt, megteremtve a
valós, helyi co-management rendszer törvé-
nyi feltételeit.

Ifjúsági (városi, kistérségi) referens 
Ki kell teljesíteni a regionális- és meg kell
teremteni a helyi ifjúsági munka feltétel-
rendszerét. Az ifjúsági munka irányítására
országos, regionális és helyi szinten is kettõs
struktúrát kell szervezni: biztosítani kell a
társadalmi részvétel és a szakszerûség köve-
telményeit is. A társadalmi részvétel köve-
telményét az érintett társadalmi csoportok
képviselõi biztosítják, a szakmaiságot pedig
a szakértõk (pl.: ifjúsági referens). 

A városi, kistérségi ifjúsági referensi rend-
szer33 a szolgáltató intézményrendszer vég-
pontjaként értelmezhetõ. Definiálandó az if-
júsági referensek viszonyrendszere: képzett-
ség, feladat-jogkör, ennek forrása34 szerint,
és bár az irodalom sokszor az ifjúsági refe-
renst hivatalnoknak értelmezi, egyértelmûvé
kell tenni, hogy a megközelítés különbsége
okán nem az önkormányzat ifjúsági felületé-
rõl van szó, hanem az ifjúsági korosztályok
önkormányzati szószólójáról.35 Az ifjúsági
referens mint hivatásos gyermekjogi képvi-
selõ láthatja el az ifjúsági jogok önkormány-
zati biztosának feladatát is.36

A referensek munkába állításának költsé-
geit az államnak nem pályázatokkal, hanem
automatizmussal kell állnia, ugyanakkor a
feladatot nem feltétlenül az önkormányzati
apparátusra kell rátelepíteni. Lehetséges fel-
adatellátók az önkormányzatok és intézmé-
nyeik, információs, ifjúsági vagy mûvelõdési
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házak, civil szolgáltató házak, civil szerve-
zetek, könyvtárak stb. A feladat ellátását
erõs állami ellenõrzésnek kell alávetni. 

3.5. Civil ifjúsági szervezetek háza37

Egy hatékonyan mûködõ ifjúságpolitikai in-
tézményrendszer célja kell legyen, hogy
minden országos és regionális, ifjúsági civil
szervezet38 helyiség és kommunikációs alap-
szükséglete (egy helyiség, telefonálási-fax-in-
ternetezési és sokszorosítási lehetõség) meg-
oldott legyen.39

A helyiségbiztosítás célja alapvetõen az
országos és regionális szervezetek helyi cso-
portjainak való szolgáltatás kiteljesítése,
ezért alapfeltétel, hogy a biztosított kapaci-
tást a szervezet – a szubszidiaritás elvének
megfelelõen – nem programokra mozgósítja,
hanem szervezetfejlesztésre, mûködtetésre,
érdekvédelemre (magyarul a helyi csoportok
vagy alapszervezet és ne a központ csináljon
programot). Az ingyenes bérletet pályázati
úton lehet egy évre elfoglalni. Ennek költsé-
gei az államot terhelik. A nem budapesti
központú országos és a regionális szerveze-
tek elhelyezése a civil házakban lehetséges.

3.6. Ifjúságkutatás 

Háromévente szükséges elvégezni az ifjúság
élethelyzetének kikérdezéses felmérését,
évente a civil ifjúsági szervezetek, a nem for-
malizált közösséghez tartozók és az állami
intézményrendszer strukturális és szolgálta-
tási (pályáztatási) elemzését. Ki kell dolgozni
a civil szervezetek által ellátott szolgáltatá-
sok objektív mérésének rendszerét. Évenként
el kell végezni az ifjúsági civil szervezetek
követéses vizsgálat.

Monitorrendszert kell kiépíteni az ENSZ
Gyerekjogi Egyezménye és az EU Ifjúsági
Chartája40 vonatkozásában; statisztikai fel-
mérõ rendszert kell mûködtetni, amelynek
témája a gyerekcsoportok helyzetének figye-
lemmel kísérése. 

4. Az aktorok szerepe az ifjúsági struk-
túrában

Az elõzõ fejezetekben számba vett projekte-

ket megvalósítani csak olyan szereplõk tud-
ják, akik/amelyek viszonya egymással tisztá-
zott és elfogadott. Erre tesz javaslatot az
alább leírt struktúra.41 Ehhez elengedhetet-
len a kiforrott jogi környezet adta biztonság,
és az, hogy a rendszer a helyi igények által
életre hívott szervezetekre épüljön.

Ebben a fejezetben megvizsgáljuk egy kí-
vánatos szabályozás elemeit; a szféra által
régóta áhított civil képviselet (országos és
regionális) rendszerét és a helyi ifjúsági
munka adta lehetõségeket. Az ifjúsági mun-
kát három ábrán bemutatva kifejtésre kerül
az egyes szinteken (országos, regionális, he-
lyi) meghatározó szereplõk e struktúrabeli
feladata.42

Az itt felvázolt struktúra szerint a szférát
normatívával, pályázattal, projekttel és va-
gyonkezeléssel lehetne támogatni. A norma-
tíva kezelése a tárcáé, a pályázati pénzek
gyûjtõhelye a Gyermek- és Ifjúsági Alap-
program (GyIA), amit a Mobilitás kezel, a
projekteket és a maradék ifjúsági ingatlanva-
gyont az Ifjúság Kht. gondozza. Ugyancsak
javaslatot teszünk a finanszírozás átstruktu-
rálására. 

Mai jogi környezet
Jelenleg az „ifjúsági” szabályhálót, a szerve-
zetek által igénybevett forrásbõvítõ és va-
gyonkezelõ rendszert alapvetõen meghatáro-
zó jogszabályok – jogforrás-hierarchikus cso-
portokban – a következõk:43

– 1995. évi LXIV. törvény, a Gyermek és Ifjú-
sági Alapról, a Nemzeti Gyermek és Ifjúsá-
gi Közalapítványról, valamint az ifjúsággal
összefüggõ egyes állami feladatok ellátásá-
nak szervezeti rendjérõl,

– 157/2002. (VII. 11.) Kormányrendelet, a
gyermek-, ifjúsági és sportminiszter fel-
adat- és hatáskörérõl,

– 21/1996. (II. 7.) Kormányrendelet, Zánka
Gyermek és Ifjúsági Centrum Oktatási és
Üdültetési Közhasznú Társaság átalakulásá-
ról,

– 81/1990. (IV. 27.) MT rendelet, a Nemzeti
Gyermek- és Ifjúsági Közalapítványról,

– A többször módosított 2/1999. (IX. 24)
ISM rendelet, a Gyermek és Ifjúsági Alap-
program és a Regionális Ifjúsági Irodák
mûködésérõl.
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Ifjúsági referens
A gyerekek, fiatalok közösséggé szervezõdé-
sét segítve, a helyi ifjúsági munka szakmai
támogatásának letéteményese.

Ifjúsági önkormányzat
Az önkormányzati rendszerbe (megõrizve a
felelõs kormányzás jogelvét) integrálódó ge-
nerációs döntéshozatal (magán az ifjúsági
önkormányzaton túl ifjúsági szószóló, ifjúsá-
gi bizottsági szakértõk stb.) biztosíthatja az
ifjúsági korosztályokról szóló döntések helyi

szinten történõ legitimálását, nemkülönben
a gyerekek-fiatalok demokráciatanulását.

Játszó/információs házak
Az ifjúsági szervezetek intézményesítését is
szolgáló intézményrendszer elsõdleges fel-
adata a gyerekek napközbeni ellátása, illetve
az ifjúsági tanácsadás, ugyanakkor komoly
civil szakértelem és emberi erõforrási poten-
ciál halmozható fel az intézményeknél, to-
vábbá azok képesek kiszolgálni e szerveze-
tek irodai igényeit is.

ábra
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Ifjúsági ombudsman
Az egyik legfontosabb intézkedés lehet az if-
júsági ügyek országgyûlési biztosa intézmé-
nyének létrehozása. Az ifjúsági ombudsman
feladata – mint a végrehajtó hatalomtól füg-
getlen entitás – az ifjúsági korosztályok jog-
és érdekvédelme lenne.

Ifjúsági tárca
Az állami fõhatóság46 feladata a politikai ko-
ordináció, az ifjúságpolitikai célok definiálá-
sa, a tulajdonosi, alapítói, felügyelõi joggya-
korlás, a szabályozás és kodifikáció, a nor-
matívák kezelése, illetve a forrásteremtés és
a kommunikáció.

Ifjúság Kht.47

Az Ifjúság Kht-re mint projektmenedzseri
feladatokat ellátó, szakmai fejlesztõ és va-
gyonkezelõ intézményre van szükség. A köz-
hasznú társaság az állami szemlélettel nem
megfelelõen ellátható feladatok, illetve az
olyan funkciók kezelõje kell legyen, ame-
lyek ellátása akkor hiteles, ha annak fel-

ügyeletét a civilek és az állam közösen vég-
zik. Az Ifjúság Kht-nak kettõs szerepe lehet.
A közhasznú társaság részben az ifjúsági tár-
ca ötleteit fejlesztené projektté és adná át a
Moblilitásnak pályáztatásra, részben olyan
ifjúsági projekteket kezelne, amelyeket nem
lehet beskatulyázni egy költségvetési szerv
szoros szabályai közé.

A Kht. feladataként a szakmai innováció,
ifjúságkutatás és -képzés erõsítése, az ifjúsá-
gi szakma lapjának beindítása, a közhasznú
információs bázis, megteremtése, az intéz-
ményesítés és a helyi ifjúsági munka projek-
tek (lásd: fentebb) mûködtetése jelölhetõ
meg. Az intézménykezelésért, az ifjúsági tu-
rizmus (klub, tábor) és -kártya menedzselé-
séért, a civilek házának fenntartásáért és az
ifjúsági táborhelyek gazdasági fenntartásáért
szintén a Kht. lehet felelõs.

A vagyonkezelõ intézmények (ZÁNKA,
NGyIKA) ezen intézménybe összevonhatók
lennének (feladataik azonosak, így lehetsé-
ges a költségcsökkentés).48

Mobilitás-RISZI-k

4.3. A helyi ifjúsági munka szereplõi/ifjúsági pontjai
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A Mobilitás és a RISZI-k alkotnák a közpon-
ti és regionális pályáztató és szolgáltató
rendszert. 

Meghatározásukból adódóan feladatuk a
pályázatok kiírása, lebonyolítása, ügykezelé-
se, elõkészítése, monitoringja, értékelése és
az arról történõ adatszolgáltatás lenne. A ci-
vilek számára forráspartner és szolgáltató
szerepet látnának el.

Szükséges lenne a szolgáltató hálózatot
ésszerûen átalakítani (Budapesten például 5
RISZI-szerû képzõdmény van). A Budapesti
Európai Ifjúsági Központot vége használha-
tóvá kellene tenni a magyar fiatalok számára
is.49 A RISZI-ket ott kell mûködtetni, ahol az
adott régió számára a leghasznosabb (köz-
ponti elhelyezkedés, városlétszám, megkö-
zelíthetõség). A hálózati munka kapcsán át-
tekintendõ a határon túli tevékenység is. 

A Mobilitás (régebben: Mobilitás Ifjúsági
Szolgálat, költségvetési törvényben: Mobili-
tás Módszertani Központ) mai konfúz fel-
adatrendszerén (sportügyeken át a drogmód-
szertanon keresztül az ifjúságkutatásig) ko-
moly profiltisztítást kell végezni, szigorú
statútummal ellátva az intézményt.

A feladatkör ellátásánál azonban azért is
különösen körültekintõen kell eljárni, mert
egy hasonló intézmény döntéshozói hamar
képesek azt az illuzórikus elképzelést magu-
kévá tenni, hogy az intézmény maga az ifjú-
sági szakmai kompetencia központja.

A Gyermek és Ifjúsági Konferencia és
Képviselet
A Képviselet az évente legalább kétszer ösz-
szehívott Gyermek és Ifjúsági Konferencia
idõvel remélhetõleg a szervezetté formálódó
Nemzeti Ifjúsági Tanács (NIT) által évente
egyszer választott delegáció lehetne. A kon-
ferencia természetesen maga határozná meg
a Képviselet választásának valamennyi sza-
bályát. A Képviselet adhatná valamennyi
olyan testület nemkormányzati tagját,
amelynek mûködése civil delegáltakkal kö-
zös döntéshozatalon alapul. Ilyen
testületek:50

a) a Gyermek és Ifjúsági Alapprogram Ta-
nácsa (és a ma nem létezõ szakkuratóriumi
rendszerben mûködõ tanácsok, lásd: alább),
egyfajta stratégiaalkotó és pályázatkiíró ta-

nács lenne, amely szakkuratóriumai a követ-
kezõképpen alakulhatnának:
– Országos Gyermek és Ifjúsági Programta-

nács (ma még nem létezik, illetékessége a
Magyarországról beérkezett országos pá-
lyázatokra terjedne ki),

– Nemzetközi Gyermek és Ifjúsági Program-
tanács (tevékenységét jelenleg jogszabály
nem, csak alacsonyabb rendû eszköz sza-
bályozza, illetékessége a Magyarországról
beérkezett nemzetközi célú pályázatokra
terjedne ki),

– Határon túli Gyermek és Ifjúsági Program-
tanács (ma még nem létezik, illetékessége
a határon túlról beérkezett pályázatokra
terjed ki),

– Regionális Gyermek és Ifjúsági Programta-
nácsok (amelybe a Képviselet delegáltjá-
nak mandátuma az adott régió regionális
képviseletének megalakulásáig, de maxi-
mum egy évig tartana, illetékessége a Ma-
gyarországról beérkezett regionális pályá-
zatokra terjed ki).

Az egyes szakkuratóriumok döntenének az
illetékességi körükbe tartozó pályázatok ese-
tében az Alapprogram pénzügyi keretének
konkrét odaítélésérõl.

b) az Ifjúság Kht. Igazgatótanácsa,
c) az Ifjúság Kht. Felügyelõbizottsága.

Jelen javaslat szerint valamennyi közös dön-
téshozatalra alapozott testületben a kormány-
zati pozíciókra is javaslatot tehetnek a civilek
annak ellenére, hogy azok a miniszter saját
kinevezési hatáskörébe tartoznak. A javasolt
személyekrõl a miniszter dönt, a civil dele-
gáltak esetében ilyen jogosítványa nincs, a ja-
vasolt személyeket ki kell neveznie. 

Szükséges és elvárható, hogy a Minisztéri-
um és a Képviselet rendszeresen közösen ér-
tékeljék a magyarországi gyermekeket és fia-
talokat érintõ folyamatokat. A szakminiszté-
rium minden, az ifjúságot közvetlenül érintõ
jogszabálytervezetrõl és az állami irányítás
egyéb eszközeirõl – azok hatályba lépése
elõtt – tájékoztassa a képviseletet és kérje ki
a civilek képviseletének véleményét. A szak-
miniszter saját hatáskörben csak a képvise-
let elõzetes véleményének megismerése
után határozzon a képviselet illetékességi
körébe tartozó jogszabályról és az állami irá-
nyítás egyéb eszközeirõl.

Ifjúsági közélet
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A késõbbiekben a szervezetté formálódó
tanácsok (országos szinten: NIT, régiós szin-
ten: Regionális Ifjúsági Tanácsok (RIT-ek)
vehetnék át a Gyermek és Ifjúsági Konferen-
cia (GYIK) szerepét. A dolgozatban leírt fel-
adatok megvalósításához ugyanis elenged-
hetetlen egy, a lehetõ legszélesebb kört átfo-
gó egységes ifjúsági tanács. E tanácsokat
ifjúsági-civil szervezetek alkothatják; ame-
lyek (fõleg a valódi hálózattal rendelkezõk)
megjelennek az érdekegyeztetés színpadán. 

A NIT az ifjúsági érdekeket megjeleníteni
hivatott testület lenne, a magyarországi ifjú-
sági és a számukra szolgáltatni szándékozó
szervezetek országos érdekképviseleti és
szakmai szövetsége, amely az érintett kor-
osztályok társadalmi helyzetének jobbítása,
az általuk igénybe vehetõ szolgáltatások bõ-
vítése és színvonalának emelése érdekében
mûködik; helyi, valamint regionális szinten
meg nem oldható ifjúságpolitikai feladatokat
lát el. Célja a magyarországi ifjúsági korosz-
tály érdekeinek szolgálata, tagközösségeinek
képviselete. A RIT-ek a NIT regionális meg-
felelõi, azzal, hogy a NIT épül a RIT-ek mû-
ködésére (lásd: tagsági kritériumok) és nem
a RIT a NIT régiós „deriváltja”. 

A NIT és a RIT-ek feladata a civil oldalon
felmerülõ ötletek generálása (amolyan inku-
bátorház), az állami intézményrendszer
kontrollja, információbeszállítás, megkerül-
hetetlen részvétel a döntéshozatalban. Az if-
júságpolitikában játszott szerepükben az
okozhat zavart, ha nem kiszolgálják, hanem
felügyelik a szférát, elitizálódnak.

A NIT51 olyan köztestület,52 ahol legalább
5053 országos szervezet képviseli magát. Va-
lamennyi közvetlenül ifjúságot érintõ jog-
szabály esetében véleményezési joga van, ál-
landó meghívottja a Parlament ifjúsági
ügyekben illetékes bizottságának és albizott-
ságainak, éves „civil” jelentést készít az ifjú-
ság helyzetérõl, amelyet a kormányzati je-
lentéshez kell csatolni, hasonlóképp az 5
évente születõ ENSZ jelentés esetében.

A RIT az a régióban egyetlen ifjúsági, civil
testület, ahol legalább 30 civil ifjúsági szer-
vezet képviselteti magát;54 valamennyi, a ré-
giót közvetlenül érintõ ifjúsági ügyet véle-
ményez, delegál a régiós testületekbe.

Fontos szereplõ még a Magyar Ifjúsági

Konferencia (MIK), amelynek célja a határon
túli magyar ifjúsági szervezetekkel való in-
formációcsere és egyeztetés. A javaslat sze-
rint a szakkuratóriumok egyikében (Hatá-
rontúli Gyermek- és Ifjúsági Programtanács)
a civil oldalt testesítené meg. 

Tanácsok
Az elmúlt idõszak tapasztalatai, az ifjúsági in-
tézményrendszer fejlõdése alapján szükséges-
nek tûnik a jogi környezet újraszabályozása
is, s ezen keresztül a pályázati rendszer újra-
strukturálása, valamint annak ésszerûsítése. 

Ennek megfelelõen jelen javaslat szerint a
tárca pályázati rendszert mûködtetne, ame-
lyet a Gyermek és Ifjúsági Alapprogram – en-
nek részeként55 az Országos Gyermek és Ifjú-
sági Program, a Nemzetközi Gyermek és Ifjú-
sági Program, a Határon Túli Gyermek és
Ifjúsági Program és a Regionális Gyermek 
és Ifjúsági Programok – alkotnak, s a Mobili-
tás, a Regionális Ifjúsági Irodák (a továbbiak-
ban: RISZI) és az Agóra Irodahálózat bonyo-
lítja le a pályázati döntésekbõl adódó felada-
tokat.

Az állami ifjúsági célú pénzalap, a GYIA
döntéshozói a civil-kormányzati együttmû-
ködésre alapozott testületek (központi és re-
gionális) lennének: itt testesülne meg a ko-
operativitás, a co-management és a co-deci-
sion. A pályázatok tekintetében alapvetõ
igény, hogy más legyen a felelõs a progra-
mok/stratégia kidolgozásáért és más a pén-
zek elosztásáért, (az Európa Tanács rendsze-
rével közel paralell elképzelés) különben a
tanácsot alkotó szervezetek maguknak oszt-
ják a forrásokat. A tanácsokat úgy kellene
megalkotni, hogy bár „egy fecske nem aka-
dályozhatja meg a nyarat”, de a döntésekhez
szükséges mind a civil, mind a kormányzati
résztvevõk egyetértése. Tagjai nemzeti szin-
ten az országos civil ifjúsági képviselet (egy-
elõre Gyermek és Ifjúsági Konferencia által
delegáltak, késõbb remélhetõleg a szervezet-
té formálódó Nemzeti Ifjúsági Tanács képvi-
selõi) és a kormányzat delegáltjai, regionális
szinten a regionális fejlesztési tanács, a kor-
mány és a RIT (egyelõre GyIK) delgáltjai.56

4.4. Finanszírozási struktúra, pályázati rend-
szer, nyilvános kontroll 
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A finanszírozási struktúra és a pályázati fo-
lyamat is sürgõs reformra szorul. 

1. A közösségek elismerése miatt az állami
elosztási rendszer is több lábra kell álljon:
az aktivitást egyfelõl a pályázati rendszer tá-
mogatja, másfelõl viszont a közösség puszta
létét a normatív finanszírozás segíti mind
anyagi, mind jogi eszközökkel (a civil, köz-
hasznú stb. normatíva ma még ismeretlen a
magyar államháztartásban). A normatív fi-
nanszírozás bevezetésével az alapmûködés
és az alapfeladatok ellátásának finanszírozá-
sa (közösségszervezés, táborozás,) kikerül a
pályázati elosztási rendszerbõl, így arra töb-
bé nem a hatalmi játszmák, hanem pusztán
automatizmusok és objektíven teljesíthetõ
feltételek hatnak. Ilyen normatívák lehet-
nek:
– ifjúsági önkormányzati normatíva: az ifjú-

sági önkormányzat mûködési költségeire,
lehívható a megalakulás után;

– ifjúsági referens normatíva: a referens fog-
lalkoztatására;

– szünidei-táborozási normatíva: gyerek-
számra számolt normatíva, minden 10–18
éves gyerek-fiatal számára (az adott évben
egy gyerek-fiatal által egyszer vehetõ
igénybe);57

– közösségi/közhasznú normatíva: a közös-
ség/szervezet mûködésére;

– képzési normatíva (önkéntesekre, szakem-
berekre);

– utazási kedvezmény (75%-os június 15-tõl
szeptember 1-jéig) az ifjúsági civil szerve-
zeteknek, ha táboroznak/táboroztatnak
(NIT, RIT igazolhatja a kedvezmény jogos
igénybevételét).

2. A pályázatokat, támogatásokat közvetle-
nül a tényleges szolgáltatóhoz kell eljuttatni,
azaz fontos, hogy a helyi csoport vagy alap-
szervezet és ne a központ csináljon progra-
mot (az országos szervezet feladata a helyi
csoportjainak való szolgáltatás kiteljesítése,
szervezetfejlesztés, mûködtetés, érdekképvi-
selet és nem programszervezés). 

3. A pályázati rendszerben elõnyt kell
élvezzenek:58

– a többszörözõ (multiplikátor) hatású prog-
ramok;

– a kölcsönösségen alapuló pályázatok;

– a szervezeti együttmûködést kihasználó
programok;

– a pozitív diszkriminációra okot adó hely-
zetek (a hátrányos helyzetben lévõk pályá-
zatai, a hátrányos helyzet csökkentésére-
megszüntetésére irányuló programok, a fo-
gyatékkal élõkkel, a rossz szociális
körülmények között lévõkkel vagy más
szempontból hátrányos helyzetûekkel in-
tegrált programok);

– a hozzáadott érték;
– a szolgáltató, befogadó, közhasznú típusú

programok;
– a szubszidiaritás érvényesítése.

4. A pályázatok céljairól legalább 33%-
ban59 a régiókban kell dönteni.

5. A teljes pályázati összeg kb. kétharmadát
a régiókban kell szétosztani. E 66 egységbõl
22 egység állandó rész, amelyet minden régió
egyformán megkap; 22 egység létszámará-
nyos rész, amely (ifjúságlétszám-arányos)
statisztikai adatok alapján kerül évente meg-
állapításra, 22 egység pedig gazdasági fejlett-
séggel arányos rész, amelyben a hátrányos ré-
giók kedvezõbb elbírálásban részesülnek.60

6. Rendszertanilag is külön kell választani
a kb. 300 000 forint alatti, a 300 000 és az 
1 000 000 forint közötti és a nagyságrendileg
1 000 000 forintnál nagyobb összegû pályá-
zati nyereményeket. A legkisebb összegû 
kategóriában egyszerûbb pályázati és beszá-
molási szisztéma alakítható ki, a középsõ
kategóriában a mai rendszer alapjaiban
fenntartható (elõfinanszírozással), a hozzá-
vetõleg 1 milliónál nagyobb nyeremények
esetén részletekben történõ finanszírozást
lehet kialakítani (beépített ellenõrzési pon-
tokkal, az elvárásokat a Youth program pá-
lyázati rendszeréhez közelítve). Általában is
erõsíteni kell azt a szemléletet, hogy a pá-
lyázat egy civil projekt egyik sarkalatos (de
nem elsõ!) állomása. Ugyanakkor tudni kell,
hogy jelen esetben is érvényes: a decentrali-
zált rendszerek esetében az improduktivitás
aránya nagyobb lehet, mint a központosított
rendszereknél.

7. Meg kell szüntetni a pályázati díjat. A
pályázat civil „alapjog”, a tényleges munkát
végzõ civileknek a pályázat megírása nem
cél, hanem a tevékenység egyik része. Így a
késõbbiekben el lehet törölni a pályázati dí-
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jat, amely nehézkes, drága és adminisztratív
feladatokkal terheli a lebonyolítót is: számla
posta stb. Nem lehet anyagi lehetõségek
függvénye a pályázat benyújtása. Így csök-
kenthetõ a bürokrácia is, ugyanakkor a kiesõ
bevételt kompenzálni kell. 

8. Jóval gyorsabbá kell tenni a pályázati
folyamatot. Elfogadhatatlan az a helyzet,
hogy nem egyszer a pályázat beadásától szá-
mított 9. hónapban még a pénzére vár a
nyertes. Ez mind a pályázati logikát felborít-
ja, mind arra készteti a pályázót, hogy „fal”
pályázatokat írjon, hiszen az adott projekt fi-
nanszírozása kiszámíthatatlan. (Így az sem
kizárt, hogy az adott évi nyári táborra nyert
összeget tulajdonképpen a következõ évi tá-
borozásra kell költse a támogatott.) 

9. Nyilvános kontrollal kell ellátni a teljes
forrásbõvítõ folyamatot.31 Minden támoga-
tást nyilvánosságra kell hozni kivétel nélkül,
megjelölve az eddigi össz-szervezeti nyere-
ményt is. A döntéshozó testületek vala-
mennyi döntése nyilvános és az interneten
publikálandó kell legyen. Az állami ifjúsági
intézmények esetében is (Mobilitás stb.) a
nonprofit törvény beszámolási szabályait
kell érvényesíteni. 

10. Be kellene vezetni az internetes pályá-
zati ügyintézést, valamint a panaszkezelõ
rendszert és az elektronikus közmeghallga-
tás intézményét (az interneten feltehetõ kér-
désekre az adott illetékes havonta válaszol,
amely válaszok archiválásra kerülnek).

11. Ki kell bõvíteni és részben automati-
zálni kellene az ifjúsági szektor finanszíro-
zását biztosító bevételek körét. Legyen az if-
júsági célokra elkülönítve a központi költ-
ségvetés évente esedékes alkuin túl: 
– a Parlament mûködést támogató, a civilek

számára adott összeg ifjúsági része;
– szerencsejátékok és játékautomaták nyere-

ségének egy része;
– speciális ifjúsági célú sorsjáték, vagy évi

egy-két heti nyereményalap egy része;
– reklámadó egy része;
– kulturális járulék egy része;
– dohány és szeszadó egy része;
– idegenforgalmi típusú (állami) adóbevéte-

lek egy része.
Továbbá lehetséges az EU-források és a piaci
szektor (ifjúságkutatás, média, gyógyszer-

ipar) bevonása is a finanszírozásba.
12. Szükséges a teljes forrásbõvítõ rend-

szer egységesítése, átláthatóságának megte-
remtése és jogszabályba (lehetõleg törvény-
be) foglalása.

5. Összefoglalás

„Csak két hagyatékunk értékes: a gyökereink és a
szárnyaink.”62

Az „ifjúságügy” kezelése, az állami ifjúsági
struktúra és intézményrendszer mûködése –
kimondva vagy kimondatlanul – híven tük-
rözi a hatalmon lévõk elképzeléseit az ifjú-
ságról, közvetve az állampolgárokról. Az el-
múlt évek ifjúságpolitikája is cseppben a
tenger. 

A dolgozat a gyerekek-fiatalok személyisé-
gének kibontását segítõ, értékteremtõ szak-
mai innovációk katalizálásával talán apró
segítség ahhoz, hogy a rendszer mûködtetõi
egyfajta skandináv típusú, partneri viszonyt
alakíthassanak ki az igénybevevõkkel.63

A civil szervezetek együttmûködése tekin-
tetében mindegyik kormány64 regnálása ide-
jén látszott egyfajta egységes ifjúsági képvi-
selet lehetõsége, a szakmai szervezetek nyi-
tottak is voltak erre. A pártok „hagyják
békén a többi civil szervezõdéseket”65 gon-
dolata éppen csak a regnáló kormány óhatat-
lanul süket füléig nem jutott el soha. A fent
leírtak megpróbálnak intézményes megol-
dást találni arra, hogy a pártpolitika ne tud-
jon beavatkozni az ifjúságügy szakmai mû-
ködésébe. Mindehhez persze ma a legfonto-
sabb hiányzik, és leginkább kétséges a
jövõre nézvést is: a bizalmi szituáció.
Enélkül ugyan lehet kiegyensúlyozott struk-
túrát elképzelni, de a mindenkori kormány-
zati úthenger és az ellenzéki aknamunka
íróasztaldokumetummá silányít bármifajta
elképzelést. 

Ifjúsági közélet



100 2003 / o” sz

új 
ifjúsáki 

szemle

Irodalom

– Beke Pál: Az ifjúsági referensek feladatai. In.: If-
júságsegítés – az új évezred küszöbén, IS-
Mertetõ, ISM, 2000.
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kus Eszter (szerk.) EMLA egyesület, 2002

– Csepeli György: Szociálpszichológia. Osiris ki-
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– Council of Europe: European Youth Trends, ex-
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– Council of Europe Youth Directorate: Keys to
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– Kilényi Géza: A civil szervezõdés szerepe a ma-
gyar társadalom életében. In.: Civil Bp. BMK
módszertani füzetek, 1994.

– Molnár Szilárd: A civil társadalom államosítása
Magyarországon 1945 és 1956 között, kézirat,
ELTE Szociológiai Intézet, 1998.

– Nagy Ádám: Civil a pályán? – az ifjúsági intéz-
ményrendszer struktúrái a rendszerváltás után:
a civil részvétel. In.: Politikatudományi Szemle,
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A rövidítések jelentése

BEIK Budapesti Európai Ifjúsági Központ
BM Belügyminisztérium
ET Európa Tanács
EYF European Youth Forum – Európai 

Ifjúsági Fórum
GYIA Gyermek- és Ifjúsági Alapprogram
GYIK Gyermek- és Ifjúsági Konferencia
GYISM Gyermek-, Ifjúsági és 

Sportminisztérium
IMF Nemzetközi Valutaalap
ISM Ifjúsági és Sportminisztérium 
MIK Magyar Ifjúsági Konferencia 
NGYIKA Nemzeti Gyermek és Ifjúsági 

Közalapítvány
NIT Nemzeti Ifjúsági Tanács
NKÖM Nemzeti Kulturális Örökség 

Minisztériuma
OM Oktatási Minisztérium
RISZI Regionális Ifjúsági Iroda
RIT Regionális Ifjúsági Tanács 

(nem azonos a mai RIT jelentésével)
ZÁNKA Zánka Gyermek és Ifjúsági Centrum 

Oktatási és Üdültetési Közhasznú 

Társaság

Jegyzetek

1 Az ifjúság fogalma jelen dolgozatban tartal-
mazza a gyerekek és fiatalok korosztályait. If-
júsági szervezet alatt – ahol külön nem jelzett
– minden esetben a gyerekeket, fiatalokat tö-
mörítõ és támogató szervezetek és nem forma-
lizált közösségek összessége, ifjúsági tevé-
kenység alatt pedig az oktatási rendszeren kí-
vüli ifjúsági tevékenység értett.

2 „Az ember… azért lépett be a társadalomba…,
hogy már meglévõ jogait nagyobb biztonság-
ban tudja… ennek következtében az állam so-
ha nem használhatja fel hatalmát a természe-
tes jogok megtámadására.” (Molnár Szilárd
nyomán)

3 A szabadidõ-eltöltés jelen esetben az alapve-
tõen iskolán és családon kívül esõ idõ struktú-
rálását jelenti, amelyre nyilván a család és is-
kola is korlátozott mértékben hat (pl.: csalá-
dos kirándulás, tanulmányi táborok stb.)

4 Az errõl és az ifjúsági intézményrendszer ak-
tuális állapotáról szóló elemzést lásd a szerzõ-
tõl: Civil a pályán? – az ifjúsági intézmény-
rendszer struktúrái a rendszerváltás után: a
civil részvétel (Politikatudományi Szemle,
2000/1-2)

5 A szabadidõeltöltés problematikája a fiatalok-
nál lássuk be: nem jelentõs. A Nemzeti Ifjú-
ságkutató Intézet Ifjúság2000© kutatásából
származó adatokból kitûnik, hogy a megkér-
dezettek saját maguk által felvázolt probléma-
térképe valahogy így nézett ki (több válasz is
megjelölhetõ volt): munkanélküliség 47 pont,
pénztelenség 34 pont, lakás 32 pont, létbi-
zonytalanság 14 pont, kábítószer-terjedés 13
pont, társadalmi egyenlõtlenségek 9 pont, ki-
látástalan jövõ 9 pont, tanulási lehetõségek
beszûkülése 7 pont, bûnözés 5 pont, céltalan-
ság 5 pont, család válsága 4 pont. Magyarán a
munka-lakás-pénz háromszög alapján jól kö-
rülírható a mai fiatalok legsúlyosabbnak ítélt
gondjai. Mindezekrõl nem szól e tanulmány.

6 Weber parafrazálásával eredményesen a jó cé-
lok szolgálatát, hatékonyon a célok jó szolgá-
latát értve.

7 A forrásbõvítõ folyamatot sokszor – szûk érte-
lemben – a pályázatok kiírásától azok elbírálá-
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sáig értelmezik, de ténylegesen az éves költ-
ségvetési törvény elfogadásától legalább a pá-
lyázatok elszámolásáig tart.

8 Jelen esetben nem a hányatott sorsú ifjúsági
törvényrõl, hanem az ifjúsági intézményrend-
szerrõl szóló törvényrõl van szó.

9 Mindemellett kiemelt figyelmet kell fordítani
arra, hogy a mûvelõdési intézményrendszer-
ben felhalmozott szakmai potenciál ne vesz-
szen el az ifjúságügy számára. Nemcsak azért,
mert a civil szervezetek jelenleg erõsen kötõd-
nek ahhoz, hanem azért is, mert további szer-
vezõdések alakulásához is segítséget nyújthat,
ahogy ez az elmúlt évtizedben is történt.

10 Ugyanakkor egy rajzszakkör vagy diákkezde-
ményezés már társadalminak, sõt civil körön
belülinek értelmezhetõ.

11 A közhasznú szervezetekrõl szóló, 1997 évi
CLVI. (ún. nonprofit) törvényben szereplõ
szervezetek közül a köztestület elsõsorban az
igazgatási (önigazgatás), a közalapítvány a fel-
adatfinanszírozás, a közhasznú társaság a
szolgáltatás társadalmasítására, de nem „civi-
lesítésére” szolgál.

12 Ezen szervezetek (meglehetõsen nagy) forrás-
igényét másképp kell kielégíteni, lásd: késõbb.

13 Az alapvetések és az ebbõl következõ célrend-
szer néha ideális helyzetet feltételez. Tudni
kell azonban, hogy a valóban tevékeny szerve-
zetek száma nem túl nagy manapság, s legin-
kább a vidéki, kisvárosi szervezetek megerõsí-
tése szükséges.

14 Bár sok mûvelõdési szakember, szociális mun-
kás ellenfele lehet e gondolatnak, minden-
képp szükséges tudni, hogy az állam (még in-
kább az állampolgár) adóforintjai mire men-
nek el, menyire térülnek meg a beruházások,
mennyire költséghatékony a forrásfelhaszná-
lás. Tudni kell persze, hogy különbözõ dimen-
ziójú mennyiségek nem összehasonlíthatók,
azaz nem feltétlen hasznosabb egy nagytöme-
gû, „felszínes” rendezvény egy kis létszámú
intenzíven foglalkoztatott csoportnál; pl.: fesz-
tiválok vs. névtelen drogos klubok), de van,
ami összevethetõ és a vizsgálat csak módszer-
tan kérdése. 

15 Egy-egy ilyen hely annak függvénye, hogy ki
az adott helyen a „kulcsszereplõ”. Ma gyakran
politikai és nem szakmai szempontok alapján
dõl ez el, s a felhasználói oldalnak pedig alig-
alig van beleszólása.

16 A direkt iskolai programok finanszírozása
nem az ifjúságügy kompetenciája, de akár egy
önszervezõdõ diákkör is eséllyel pályázhat
szabadidõs tevékenységgel.

17 Az önkormányzati törvény a helyi önkor-
mányzatok feladatává tette „a gyermek- és if-
júsági feladatokról való gondoskodás”-t, de
azokat nem határozta meg. Ez az önkormány-
zatok egyetlen olyan kötelezõ feladata, amely-
ben a kötelezõ feladatok kereteit önálló szak-
törvény nem határozza meg (Bíró Endre nyo-
mán).

18 Ennek természetesen fontos oka, hogy az ifjú-
sági házak a finanszírozási kényszer miatt
csak kevéssé tudnak ügyelni alapfeladatukra,
kénytelen sokféle egyéb tevékenységgel foglal-
kozni, ami bevételt hoz a fenntartáshoz.

19 Nem feltétlenül kell kizárni a közmûvelõdési
intézményeket, hiszen jól képzett szakembe-
rek alkalmasak lehetnek a mûködtetésre, de
preferálandók a civilek azok megerõsítése ér-
dekében és jóval kisebb finanszírozási igé-
nyük miatt.

20 Mindkettõre van modellszerûen mûködõ pél-
da: a játszóházak esetében a Napklub a VIII.
kerületben, vagy a Káposztásmegyeri Zabhe-
gyezõ Játszóház, az ifjúsági irodákra a Hayico
hálózata. 

21 Hangsúlyos, hogy nem egy második (nem mû-
ködõ) ifjúsági ház rendszerrõl beszélünk.

22 Ebben az értelemben a „ház” szóhasználat
sokkal inkább jelkép/szimbólum, mint valós
fizikai épület, bár nyilván a tevékenységhez a
telephely nem nélkülözhetõ.

23 A helyiséget általában az önkormányzat bizto-
síthatja (hosszú távú 3-5 éves ingyenes bérlet-
tel), de nem kizárt, hogy ha egy településen a
viszonyrendszer ezt indokolja, az önkormány-
zat helyett más helyiségfinanszírozó álljon a
projekt mellé (ugyanakkor meg kell akadá-
lyozni, hogy az önkormányzat eltáncolhasson
a feladat elõl). A fenntartási költségek (alkal-
mazottak, közüzem, játékok, mûködtetés) az
államot terhelik, a kiemelt programokat (pl.
táborok, kirándulások) a civilek más pályázati
forrásból fedezik. A know how-t a civilek ad-
ják. (Így az államot nem terhelik beruházási
épületjellegû költségek.) Olyan feltételrend-
szert kell kidolgozni, amely tartalmazza az if-
júsági információs charta aláírását, a kortárs-
segítés alapelveit, megállapodást az önkor-
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mányzatokkal, a bárki általi és feltétel nélküli
igénybevételt és ingyenességet, a civilek ver-
senyeztetését, a nyitva tartás kötelezettségét
és idejét stb.

24 A házak mûködéséért a civil szervezet vezetõ-
je felelõs. Ellenõrzését a többi civil szervezet
(egyfajta kamara), az állam és az adott önkor-
mányzat láthatja el. Ugyanakkor fel kell ké-

ábra

szülni, hogy a decentralizáció mindig nagy
„veszteséggel” dolgozik. Szükségszerû, hogy
az elsõ idõszakban a megvalósítás jelentõs hi-
baszázalékkal fog mûködni, amely viszont az
évek alatt folyamatosan csökken (verseny-
helyzet), ha jelentõs finanszírozás áll a háttér-
ben.

25 Az információhoz jutás nem cél, pusztán esz-
köz lehet (adott cél—információszerzés—
kiválasztás—alkalmazás). Ugyanakkor megha-
tározandó az is, hogy mibõl nem hatékony, ér-
demes információt csinálni.

26 Az IMF Transzparencia Kódexe szerint.
27 Meg kell próbálni integrálni az ezirányú civil

kezdeményezéseket, de nem feltétlenül erre
kell az állami rendszernek rátelepedni.

28 A szervezeti kommunikációs mutató az inter-
net-hozzáférés, telefonálás (1 egység) és sok-
szorosítás (1 egység) lehetõségének egyszerû
összege.

29 Hasonló rendszerrel kísérletezett a Nemzeti

Gyermek- és Ifjúsági Közalapítvány (NGYIKA)
1997-ben korosztályi szakértõi szolgálat).

30 Egy adott régióban, ahol sok jó nemzetközi
projekt és pályázat van, az azokat tetõ alá ho-
zó szervezetet lehet kapacitálni tapasztalatai
szervezett formában történõ átadására.

31 Ifjúságsegítõ (államilag elismert szakma): akk-
reditált felsõfokú szakképesítés.

32 GYISM, OM, NKÖM, BM
33 Ma optimista becslések szerint 100-150 ifjúsá-

gi referens lehet az országban.
34 Itt is érvényesítendõ a pénzügyi segítség-dön-

tési autonómia rendszere, azaz az állam pénz-
ügyileg segít, a helyben lévõk önállóan dönte-
nek a személyrõl (nem szükséges még egy te-
lepülésmenedzseri rendszert létrehozni). A
részvétel két alappillére: az ifjúsággal és nem
csak érte (with and not just for youth) és a
pénzügyi segítség-döntési autonómia (Keys to
participation, Youth Directorate 98) alapelvei.

35 Beke Pál és Beke Márton nyomán.
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36 A mai kisszámú munkakörben egyáltalán nin-
csenek meg a sztenderdizált alapvetések (van
pr-os, bürokrata, érdekképviselõ, szervezõ);
tisztázni kell az elvi alapokat, s lehetõleg ap-
parátuson kívül „mûködtetni” a referenst. Fel-
tétlenül pályáztatással kell betölteni a stá-
tuszt.

37 Ez a projekt adhatná meg az alaphangot az if-
júsági – civil szervezetekkel való viszonyban.

38 Az országos és regionális ifjúsági civil szerve-
zet definícióját állapítsa meg egy leendõ or-
szágos ifjúsági civil képviselet.

39 Itt nem a helyi csoportok, hanem az országos
(regionális) szervezetek központi irodái kap-
nak helyet.

40 A dokumentumot a lehetõ leghamarabb le kell
fordítani a kisebbségi nyelvekre.

41 Miután a dolgozat egy elképzelt jövõbeni rend-
szerrõl szól, nem tekintjük át részletesen a mai
ifjúsági intézményrendszert. Úgy tûnik a gya-
korlat alapján felvethetõ, hogy felépítményét,
de néhány alapvetését is újra kell alkotni. 

42 E fejezet fókuszában a regionális és országos
struktúra áll, így a helyi munka szereplõi nem
itt kerülnek kifejtésre, az tulajdonképpen már
megtörtént a projekteket tárgyaló fejezetnél.

43 Az alábbi jogszabályoknak is komoly ifjúsági
vonzatuk van:

– 1949. évi XX. törvény A MAGYAR KÖZTÁR-
SASÁG ALKOTMÁNYA,

– 1991. évi LXIV. törvény a Gyermek jogairól
szóló, New Yorkban, 1989. november 20-án
kelt Egyezmény kihirdetésérõl,

– 1989. évi II. törvény az egyesülési jogról,
– 1990. évi LXV. törvény a helyi önkormányzat-

okról,
– 1997. évi CLVI törvény a közhasznú szerveze-

tekrõl.
44 A folytonos vonalú nyíl a delegálást (származ-

tatást), a szaggatott nyíl az információirányt,
közvetett ráhatást mutatja.

45 A régióban jelenlévõ szervezet jelentése: kizá-
rólag a régióban tevékenykedõ szervezet, vagy
az országos szervezet régióban jelenlévõ tag-
jai, amelyek csak egyszer válhatnak taggá a re-
gionális ifjúsági képviseletben.

46 A drogügyek kapcsán eldöntendõ, hogy az if-
júsági ügyek alá tartozik-e, vagy más kompe-
tenciája. Utóbbi esetben viszont nem az ifjú-
sági tárcának kell kezelnie a problémát.

47 Egy feladat végrehajtásának folyamata:

48 Gazdasági számításokat kell végezni, hogy az
ingatlanok hasznosításából származó források
vagy maguk az ingatlanok szolgálják-e jobban
a szférát. A mai állapotnak reális alternatívája
lehet a a régiónként 2–3 kb. 2–500 fõs tábor-
hely megtartása, átvétele (megyei gyermek-és
ifjúsági közalapítványoktól, amihez azok
együttmûködése is szükséges). „Tartás” esetén
az összevont szervezetnek mérhetõ ki-
használtsági és maximált költségáthárítási 
sztenderdeket kell adni, az elõbbi esetben el
kell adni az intézményrendszert. A felhalmo-
zódott vagyontömegbõl biztosítani lehetne a
saját mûködõ ifjúsági-szervezeti vagyont.
Ugyancsak ebbõl az összegbõl lehetne megva-
lósítani a civil szervezetek házát. Ugyanakkor
az ifjúságügynek nem tárcaszintû feladata a(z
ifjúsági) létesítmények akadálymentesítése.

49 Ma például magyar nyelvû honlapja sincs a
BEIK-nek.

50 Ebbõl csak az a-b pontban meghatározott ta-
nácsok jelennek meg a 2/1999-es ISM rende-
letben.

51 A Tanácsok maguk határozzák meg szervezeti
rendjüket és döntéshozatali mechanizmusu-
kat, de javasolt mûködési alapelveik a
következõek lehetnek: 

Szakmaiság és konszenzusra törekvés: Az együtt-
mûködés alapvetõen a törvények, intézmé-
nyek, egyéb döntések és döntéshozók szakmai
alapú befolyásolásáról szól. Ugyanakkor bizto-
sítandó, hogy az együttmûködésben olyanok
vegyenek részt, akik mûködésük során bizo-
nyíthatóan hozzájárulhatnak az ifjúsági kor-
osztályok élethelyzetének javításához, az e té-
ren tevékenykedõ szervezetek civil identitásá-
nak kiteljesedéséhez. A szakmapolitika akkor
képviselhetõ eredményesen, ha az együttmû-
ködõk konszenzusra törekednek és a konszen-
zuskényszer megjelenik a struktúrában is.

Függetlenség és egyenlõség: Jelenti a külsõ nyo-
másgyakorlástól való elhatárolódást, elsõsor-
ban a pártpolitikától való függetlenséget és a
világnézeti semlegességet; a szakmapolitikai
tevékenység célja a köz- és nem a pártpolitika
mentén értelmezendõ. Az együttmûködés egy-
mást partnernak tekintõ, egymás kompetenci-
áját kölcsönösen elismerõ szervezetekrõl szól.
A NIT nem különbözteti meg státuszában az
alapító és késõbb csatlakozó szervezeteket.
Egy szervezet egy mandátumot birtokol.

Ifjúsági közélet
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Képviseleti és testületi jelleg: Az adott kereteken
belül (szakmai, intézményi, egyéb kérdések-
ben) az adott felhatalmazással bíró(k) a teljes
– képviseletre felhatalmazást adó – együttmû-
ködõ hálózatot képviselik, ennek nem csak
egy részét, vagy egy szervezetét. Az együttmû-
ködés nem ernyõszervezet, háló-, mátrixszerû
és nem centralizált modellt követ.

Nyitottság és nyilvánosság: Az együttmûködõknek
nyitottaknak kell lenniük és maradniuk az új
együttmûködõkkel, új típusú együttmûködé-
sekkel szemben, törekedni kell a lehetõ(!) leg-
több együttmûködõ bevonására. A NIT tevé-
kenysége – nem politikai háttéralkuk eredõje,
hanem – nyilvánosan gyakorolt és vállalható
szakmapolitika és (érdek)képviselet.

52 Tehát e javaslat szerint törvény ismeri el.
53 70 katalán szervezet alkotja a katalán NIT-et

(1985-ben törvény ismerte el), 400 fölötti ma-
gyar szervezet kapta a Hi-net hírlevelét.

54 Az országos szervezetek, ha jelen vannak az
adott régióban, akkor is csak régiónként egy-
szer lehetnek az adott RIT tagjai.

55 Forrásában közös, döntéshozó testületében el-
különült. Az „ennek részeként” kitétel jelen
formájában ellenkezik az 1995. évi LXIV. Tör-
vény 3.§ (3) pontjával, így az egyelõre külön
ajánlásban fogalmazható meg, azzal, hogy a
lehetõ leghamarabb el kell hagyni a törvény
ezen paragrafusát.

56 Fentiek az Európa Tanács (ET) rendszerével
közel paralell elképzelést tükröznek (bár nyil-
ván különbségek fellelhetõek). A vázolt elkép-
zelés és az európai minta (lásd: melléklet) az
alábbi módon feleltethetõ meg egymásnak: az
ET Ifjúsági és Sportigazgatósága mint hata-
lomgyakorló megfelelõje itthon a GYISM. Az
Európai Ifjúsági Fórum (EYF) tükörképe a
Gyermek és Ifjúsági Konferencia (és az ebbõl
esetleg létrejövõ szervezet) lehet. Az Európai
Ifjúsági Központok és Európai Ifjúsági Alap
Tanácsadó Testületének pandantja a Gyermek
és Ifjúsági Alapprogram Tanács, mint starté-
giaalkotó testület; az Ifjúsági Ügyek Közös Ta-
nácsa Programtanácsának nemzeti megfelelõi
pedig a Gyermek és Ifjúsági Programtanácsok
lehetnének (országos, határontúli, nemzetkö-
zi, regionális). 

57 Ennek megvalósítása különleges körültekin-
tést igényel (ki utal, kinek, hogyan ellenõriz-
hetõ, hogy egy gyerek egy évben legfeljebb

egyszer jusson a támogatáshoz).
58 A pályázat bírálati szempontrendszerében is

érvényesítendõ, a pályázati ûrlapon jelölni
kell a pályázat támogatásának különleges in-
dokaként (pl.: a multiplikátor hatásra – ho-
gyan kívánja terjeszteni az eredményeket).
Azaz a pályázatokon közvetlenül is érvényesí-
teni kell az ifjúságpolitikai célokat.

59 Pályázati pénzek % Kiírja Elosztja
Maximum 33% Centrális Centrális
30–40% Centrális Regionális
Minimum 33% Regionális Regionális

60 Ugyanakkor nem szükséges a helyi kiírású és
elosztású pénzeket teljes egészében azonnal
„felélni”, szétosztani, lehetséges nagyobb fej-
lesztési célokat megvalósítani (azaz a pénzma-
radványt nem elvonhatóvá és helyben mara-
dóvá kell tenni).

61 Ha az adott feladat olyan feltételeket eredmé-
nyez, amelyet csak kevesen tudnak teljesíteni,
azt az objektíven megfogalmazott pályázati ki-
írásnak kell tartalmaznia, úgy hogy csak meg-
felelõ felkészültségû szervezet teljesíthesse
azt.

62 European Youth Trends 1998CoE experts in
youth research: There are only two lasting be-
quests we can give our offspring. One is roots,
the other wings.

63 A mai – „keleti típusú” – mi-õk viszony helyett
(Majtényi László – Székely Iván nyomán).

64 „Az autoriter agresszió sajátossága, hogy véd-
telenekre és védekezésre képtelenekre irá-
nyul, akiket elõzetesen a hatalom világosan
megvont határokkal elkülönített…” (Csepeli)

65 Kilényi Géza: A civil szervezõdés szerepe a
magyar társadalom életében, Civil, Bp. 1994,
BMK módszertani füzetek.

Ifjúsági közélet
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Bevezetés

A következõkben egy olyan séma felvázolá-
sára törekszünk, amely lehetõvé teszi, hogy
a társadalmi tér struktúrája, az ifjúság tár-
sadalmi szerepe, valamint az elmúlt évti-
zed eseményeibõl következõ problémák kö-
zött összefüggést állítsunk fel. Ennek a ta-
nulmánynak tehát nem célja a politikai,
gazdasági alapú útkeresések elemzése, csu-
pán az, hogy megvizsgálja, hogy a rendszer-
váltás fiataljaira milyen hatást gyakorolt az
elmúlt évtized, illetve föltárja azokat a jel-
lemzõket, amelyekkel e társadalmi csoport
gondolkodásmódja, kulturális fogyasztása
és munkaerõ-piaci helyzete egy új hierar-
chikus viszonyrendszerben értelmezhetõ
válik.

A nyolcvanas évek végén a magyar társa-
dalom történelmi léptékekben mérve is
rendkívüli változásokkal szembesült. Né-
hány év alatt összeomlott a szovjet biroda-
lom, ezzel párhuzamosan katonai értelem-
ben egypólusúvá vált a világ. A társadalmi,
politikai berendezkedés megváltozott, a ma-
gyar társadalom a kapitalista fejlõdés útjára
lépett. Ez a kapitalizmus azonban minden
korábbihoz képest nagyobb alkalmazkodóké-
pességet várt el a versenyképtelen magyar
gazdaságtól. A globalizációval, vagy az info-
társadalom kifejezéssel is illetett „új kapita-
lizmus” hatása a gazdasági szerkezet gyöke-
res átalakulását, ezzel párhuzamosan a
munkaerõpiac átrendezõdését, bizonyos tu-
dásfajták fel, illetve leértékelõdését eredmé-
nyezte. Olyan negyven év alatt szinte isme-
retlen jelenséggel ismerkedett Magyarország,
és a közép-kelet-európai térség, mint a tartós
strukturális és funkcionális munkanélküli-
ség – hangsúlyosan a pályakezdõk munka-
nélkülisége –, mint a területi/térbeli, vala-
mint a csoportok közötti horizontális és ver-
tikális egyenlõtlenségek felerõsödése. 

Mindezen általános, társadalmi folyama-
tok alól az ifjúsági társadalom sem vonhatja
ki magát. A TÁRKI háztartáspanel vizsgála-
tai már a kilencvenes évek elején kimutat-
ták, hogy az átalakulás következményei hal-
mozottan jelentkeztek a gyermekeknél és a
fiataloknál. A 2000 õszén készített nagymin-
tás ifjúsági vizsgálat, az Ifjúság2000© lehetõ-
séget teremtett arra, hogy a fenti folyamato-
kat empirikusan is elemezzük. Azaz feltár-
juk azokat a társadalmi szintû változásokat,
amelyek az ifjúság különbözõ csoportjaiban
az utóbbi egy évtizedben végbementek. A ta-
nulmányban közölt elemzés egy pillanatfel-
vétel lenyomata. Annak a bemutatása, hogy
statisztikai eszközök felvonultatásával mi-
lyen módon rögzíthetõ a magyar ifjúsági tár-
sadalom szerkezete. 

Az elemzés elkészítésekor a nemzetközi
szociológiai szakirodalom azon általánosan
elfogadott alaptézisébõl indultunk ki, hogy
fiatalok társadalmi hierarchiában betöltött
pozícióját elsõsorban a tudás- és az anyagi
tõkéhez való hozzájutás mértéke határozza
meg1. E két alapdimenzió erõs korrelációban
áll egymással,2 vagyis elmondható, hogy mi-
nél magasabb iskolai végzettséggel rendelke-
zik valaki, annál valószínûbb, hogy kedvezõ
anyagi pozíciót képes felvenni. Ez az állítás
fordítva is igaz, az alacsony iskolázottságú
vagy az iskolából lemorzsolódó fiatalok
anyagi mutatói rendkívül kedvezõtlenek. 

1. Tudástõkéhez való hozzájutást a követ-
kezõ változókkal mértük:

• saját iskolai végzettség;
• külön órára járás;
• nyelvtudás;
• számítástechnikai tudás,
• szülõ iskolai végzettsége és
• szülõ foglalkozási viszonya – státus-

hierarchiában betöltött pozíció.
2. Anyagi tõkéhez való hozzájutást a kö-

vetkezõ változókkal mértük:

Ifjúság és 
társadalomB a u e r  B é l a – S z a b ó  A n d r e a

M á d e r  M i k l ó s – N e m e s k é r i  I s t v á n

Ifjúsági rétegek az ezredfordulón
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• fogyasztási eszközökkel való ellátottság
szintje;

• lakáshelyzet;
• anyagi helyzet megítélése;
• elõfordult-e, hogy hónap végére elfogy a

pénze;
• tudnak-e félretenni.
E két elméleti alapdimenziót azonban – a

magyar sajátosságok figyelembe vételével –
kiegészítettük több olyan szocio-demográfiai
mutatóval (3), melyek közül feltétlenül ki-
emelésre méltó a nem, a kor, a családi álla-
pot, a gyermekvállalás, valamint az állandó
lakhely szerinti település típusa. 

3. Szocio-demográfiai mutatók:
• nem, 
• kor, 
• családi állapot, 
• gyermekvállalás, 
• az állandó lakhely szerinti település tí-

pusa. 
A jelentõs statisztikai apparátust3 felhasz-

náló pre-elemzések rámutattak, hogy az ob-
jektív, jól mérhetõ és standardizálható té-
nyezõkön túlmenõen az életmód néhány
fontosabb jellegzetessége (4), a kulturális fo-
gyasztás (5), valamint a szubjektív attitûdök
(6) is meghatározzák az egyes ifjúsági réte-
gek életmódját, világlátását, jövõbeni orien-
tációit.

4. Életmód:
• sportolási szokások,
• dohányzás,
• alkoholproblémák;
• drogfogyasztás.
5. Kulturális fogyasztás:
• kulturális intézmények látogatottsága

(mozi, színház, kiállítás, komoly zenei
koncert, disco, bál stb.);

• könyvolvasási szokások;
• tévénézési szokások;
• rádióhallgatási szokások;
• újságolvasási szokások.
6. Szubjektív, vélemény típusú dimenzió:
• élethelyzettel való elégedettség;
• ifjúság legégetõbb problémái;
• személyes életcélok;
• az elmúlt 10 év és a jövõ megítélése;
• a szülõi életmód elfogadása, elutasítása;
• értékvilág;
• érdekérvényesítõ, network-képesség.

Ezen dimenziók együttes figyelembe véte-
lével a klaszteranalízis módszerével készí-
tettünk el 22 társadalmi csoportot, és abból
alakítottuk ki azt a három fõ réteget, amelyet
munkakategóriáknak tekintünk4. Jeleznünk
kell, hogy munkánk e 22 ifjúsági nagycso-
port feltárásával nem ért véget. Az egyes
nagycsoportok jellemzését, a három fõ réte-
gen belüli jellegzetességek kimutatását foly-
tatnunk kell. Ebben a tanulmányban nem e
22 csoport és a közöttük lévõ kapcsolat
elemzésére, inkább ezek leírására vállalko-
zunk.

A társadalmi rétegek – egy dimenzió men-
tén – vertikálisan egymásra fektetett társa-
dalmi makrocsoportok, melyek között hie-
rarchikus sorrend van. A szociológiai szak-
irodalom szerint van értelme felsõ, alsó,
illetve középrétegekrõl beszélni. Ezzel szem-
ben a társadalmi csoportok – többdimenziós
térben helyezkednek el. Ebben az esetben
nem feltétlenül egyértelmû az, hogy melyik
csoport van felül, hiszen egyszerre több
szempontot is figyelembe kell venni. A kuta-
tásunkban a klaszterelemzés módszere tipi-
kusan társadalmi csoportokra osztotta fel
elemzésünk során a sokdimenziós teret. A
három fõ réteget az elemzés során, a több
szempontból is azonos dimenziók mentén
kialakuló csoportokból képeztük úgy, hogy a
réteghatárok elmozdulhatnak. A rétegek te-
hát valóban hierarchiát képeznek, de az
egyes rétegen belüli csoportok között hori-
zontális kapcsolatot tételezünk. Az életkor
elõre haladtával a fõ rétegen belül létreho-
zott csoportok között cserélõdhetnek a fiata-
lok, vagyis egy 18 év alatti fiatal iskolai élet-
pályájának lezárultával más csoportba lép,
léphet át. 

Természetes kérdésként vetõdhet fel, hogy
a kialakított ifjúsági csoportok egy az egy-
ben megfeleltethetõek-e egy-egy életpálya-
modellnek. Hipotézisünk szerint az egyes
nagy társadalmi csoportokba tartozó fiatalok
közel azonos életutat járnak be. Az esetek
többségében azonos családi háttérbõl, társa-
dalmi-gazdasági közegbõl indulva azonos is-
kolai és munkaerõ-piaci pozíciót vesznek
fel. Az egyén számára a társadalmi rétegzõ-
désben elfoglalt hely erõs, néhol determi-
nisztikus hatást gyakorol az életpályájára.

Ifjúság és társadalom
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Az elemzésbõl kitûnik, hogy a „nyertes” cso-
portok tagjai a társadalmi rétegzõdés felsõbb
részébõl rekrutálódtak, míg a „vesztes” élet-
pályamodell a társadalom alsó rétegeibõl
származó fiatalokra jellemzõ tulajdonság. Az
egyes alrétegekbe tartozó fiatalok az állam
szerepvállalása iránti igénye is közel hason-
ló, amelyet alapvetõen objektív társadalmi
helyzetük határoz meg. Érdemes felhívni ar-
ra is a figyelmet, hogy az állami segélyek, az
állami paternalizmus iránti igény a nehe-
zebb sorsú, a rendszerváltozás következté-
ben vesztes pozícióba kerülõ ifjúsági réteg-
ben a legjelentõsebb. A jobb helyzetben lé-
võ, alkalmazkodásra képes fiatalok esetében
is feltehetõ azonban, hogy az állam esetleges
szerepvállalását kedvezõen fogadják. Ese-
tükben azonban a motivációk – az elõzetes
hipotézisek alapján – egészen eltérõek lehet-
nek. Elég csak arra utalni, hogy többségük
számára legjelentõsebb probléma a munka-
nélküliség mellett a lakáshoz jutás, illetve a
családalapítás. Mindhárom alapprobléma –
ugyanakkor fõ életcél – megoldására a kor-
mányzatnak fel kell készülni, és az egyes if-
júsági csoportok igényeire adekvát válaszo-
kat kell nyújtani. 

Az ifjúság társadalmi rétegeinek, csoport-
jainak bemutatásakor a következõ módon já-
runk el:

A tudástõkéhez, az anyagi tõkéhez, vala-
mint a többi dimenzióhoz, különösképpen a
rendszerváltozáshoz való viszony alapján
két szélsõ életpálya-modellt (fõ réteget) tu-
dott az elemzés teljesen tisztán rögzíteni. E
két fõ réteget neveztük el a rendszerváltozás
ifjúsági „nyerteseinek” és „veszteseinek”. A
„nyertes” és a „vesztes” fõ rétegen belül egy-
aránt hét-hét csoport rögzíthetõ, amelyeket
külön-külön jellemezni fogunk. Egy fiatal
akkor kerül be az adott csoportba, ha a hat
fõ dimenzió szerint azonos jellegzetességek-
kel bír. Ez persze nem jelenti azt, hogy ha
egy klasztercsoportban az átlagéletkor 17,5
év, akkor ugyanebben a csoportban ne lehet-
nének 29 évesek. Viszont egy ilyen alacsony
életkori átlagú csoportban lévõ 29 évesek
más dimenziók szerint sokkal inkább hason-
lítanak erre a csoportra, mint a többire. 

A két fõ életpálya-modellbe tartozó fiata-
lok között a vizsgálat szinte semmiféle átjá-

rást nem mutatott ki a tudástõke és az anya-
gi tõke elemzése alapján. Ez azt jelenti, hogy
a „vesztesek” számára az állam nyílt beavat-
kozása is kevés ahhoz, hogy a társadalmi hi-
erarchiában magasabb helyet elfoglaló szû-
kebb csoportjainak élet és létkörülményeit
akár csak megközelítsék. A „vesztesek” de-
priválódott csoportjai számára a puszta lét-
fenntartás jelenti a legnagyobb kihívást, míg
a „nyertes” rétegbe tartozók egy – szûkebb
elit-budapesti – része nyugat-európai szintû
életnívón él a szülõi család által biztosított
háttér és saját munkája révén. A „vesztes” –
elsõsorban falusi, családos – fiatalok képtele-
nek voltak alkalmazkodni a rendszerváltozás
kihívásaihoz, innovatív képességük alacsony,
motiválatlanok. Megjegyzendõ ugyanakkor,
hogy az elemzett csoportok a piacgazdaság
kiépülését megelõzõen is kedvezõtlen társa-
dalmi pozícióban éltek, így versenyhátrá-
nyuk versenyképtelenséggé alakult át. 
Számukra a társadalmi mobilitás esélyei mi-
nimálisak, az egyetlen kitörés az iskolai élet-
szakasz meghosszabbodása lehet. 

A fentiekkel ellentétben a rendszerválto-
zás „nyertesei” képesek voltak alkalmazkod-
ni a piacgazdaság által megkövetelt új kihí-
vásokhoz. Életesélyeik messze kimagaslanak
az egész ifjúsági társadalomból, azonban
esetükben is feltételezhetõ, hogy versenyelõ-
nyüket nem kizárólag a rendszerváltozás
idején halmozták fel, hanem egyes csoport-
jaik a kibocsátó család révén már az elõzõ
rendszerben is hasonló elõnyöket élveztek.
A „nyertes” rétegbe sorolt fiatalok számára
az egyes dimenzióban meglévõ elõnyök ös-
szeadódnak, azaz a magas kulturális tõke jó
anyagi helyzettel párosul, amelyet az esetek
többségében jelentõs érdekérvényesítõ ké-
pesség (network) egészít ki. Feltûnõ az is,
hogy egyetlen olyan „nyertes” réteget sem
rögzített az elemzés, amelyben többségben
élnének a családos fiatalok. Sõt azt tapasz-
talhatjuk, hogy a családos, gyermeket vállaló
rétegek vagy az alsó-közép vagy a végképp
leszakadó deprivált rétegekbe tartoznak.5 Az
is sajátos különbség e két rétegbe sorolt fia-
talok között, hogy a vesztesek szüleinek egy
része a munkaerõ-piaci kihívásokra sajátos
választ ad, „kivonul” a munkaerõ-piacról,
gazdaságilag inaktívvá válik. Az állam által
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biztosított jövedelmekbõl vagy legfeljebb al-
kalmi munkákból él, ami nem elegendõ
gyermekeik életesélyeinek jelentõs javításá-
ra.

Mindezen problémák, és leginkább az át-
járhatóság hiánya felvetik azt a kérdést,
hogy vajon leírható-e egy kontinuum men-
tén a magyar ifjúsági társadalom? Az egy or-
szághatáron belül élõ fiatalok vajon egy Ma-
gyarországhoz tartoznak-e?

Az elemzés második részében a fennmara-
dó köztes csoportokat, a rendszerváltoztatást
valahogyan „túl- és megélõket” jellemezzük.
A „középréteg” nyolc csoportjába tartozó if-
jú generációk elsõsorban a városok, kisvá-
rosok lakosai, életpályájuk egyelõre felülrõl
korlátos; azonban amennyiben az iskolai
életszakaszuk meghosszabbodik, anyagi po-
zíciójuk a központi béremelések révén javul,
úgy gyermekeik számára kedvezõbb életpá-
lya-lehetõségeket képesek biztosítani. Ezek a
fiatalok jelenleg semmilyen téren nem mu-
tatnak kiemelkedõ eredményeket, a köztük
lévõ különbségek csak a jelenlegihez fogható
részletes elemzésekkel és a nagymintás vizs-
gálat révén mutathatók ki.

A „nyertes”, és a „vesztes” pozíció társa-
dalomtörténeti és gazdaságtörténeti hát-
tere

A XX. század második felétõl a fejlett kapi-
talista országok gazdasági átalakulása követ-
keztében a munkaerõ-kereslet átstrukturáló-
dott, a mezõgazdaságban és az iparban dol-
gozók aránya csökkent, míg a szolgáltató és
az információs szektorban foglalkoztatottak
száma folyamatosan nõtt. A rendszerválto-
zás után a nyitott gazdasággá váló és a nyu-
gati megrendelésektõl erõsen függõ Magyar-
országnak is szembesülnie kellett a fejlett
világra akkor már jellemzõ tendenciával,
hogy az indusztriális társadalom fogalma rég
a múlté. 

A globalizáció, amelyhez ma minden or-
szágnak és benne minden gazdasági szerep-
lõnek alkalmazkodnia kell, leginkább az in-
formáció és a pénztõke szabad áramlását 
jelenti. A globalizáció folyamata a hálózat-
szerûen tervezett, gyors reakciókra képes,
racionalitásra érzékeny, profitorientált válla-

latok megjelenését indította el. Legjellem-
zõbb vállalat típusává a multinacionális cé-
gek váltak, amelyek a rentábilis termelés
megszûnése esetén, továbbköltöznek az ol-
csóbb munkaerõt szolgáltatni képes orszá-
gokba, munkanélküliek ezreit hagyva maguk
mögött. A globalizációnak ez egy olyan saj-
nálatos konnotációja, amely leginkább a ver-
senyképtelen, kevésbé képzett munkaerõt
sújtja. Ez a folyamat a fejlett kapitalista or-
szágokban azzal járt, hogy elsõsorban a
munkaerõ ára miatt bizonyos iparágak mára
már teljesen kiszorultak. Ilyen a könynyû-
és a nehézipar néhány ágazata, például a
textilipar, vagy a hajógyártás. A munkaerõ-
piac igazodni kényszerült ehhez a helyzet-
hez, és átstrukturálódott. 

A networkszerûség – a hálózatiság – a gaz-
daságból átszivárgott a társadalomba is.
Manuel Castells Network Society címû mun-
kájában a networkjellegû együttmûködést a
repülõtéri V.I.P. várótermek közönségével
ábrázolja. Olyan emberek fordulnak meg itt,
teremtenek kapcsolatot, alkotnak egy háló-
zatot, akik átlagon felüli mennyiségû és mi-
nõségû információval rendelkeznek a politi-
káról és a gazdaságról. Ezeket az információ-
kat, tudástõkét pedig fel is használják
munkájuk során.6

A hálózatiság azonban nem csak az elit
életmódjára, tevékenységére jellemzõ foga-
lom, attól sokkal többet jelent, hiszen a min-
dennapok életére is rányomja a bélyegét. Az
internet vagy a CNN révén egy olyan percre
pontos, hatalmas információs hálózatba kap-
csolódhatunk be, mely számtalan elõnyt je-
lent annak, aki képes belépni oda. De háló-
zatszerûen formálódik az úgynevezett kap-
csolati tõke is. A fontos, értékes ismerõsök
valószínûleg másnak is azok, azaz az infor-
mális vagy a formális kapcsolatok is hálóza-
tot alkotnak.

Az információs társadalom húzóágazata a
„New Economy”, az „Új Gazdaság”, amely-
nek fõbb komponensei a számítástechnika, a
távközlés, az információtermelés. Az infor-
mációs társadalom tehát nem más, mint a
tudástársadalom. 

A jövõre való felkészítés feladata az ala-
pok lerakásával kezdõdik. A fiatalok felké-
szítése, képzése jelenti az információs társa-
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dalom új trendjéhez való igazodást, a mun-
kaerõ-piaci versenyképesség megtartását.
Különösen igaznak véljük ezt akkor, amikor
Magyarország csatlakozik az Európai Unió-
hoz, amelynek munkaerõpiaca már koráb-
ban átesett ezen az alkalmazkodni kevésbé
képes társadalmi csoportok számára fájdal-
mas szerkezetváltozáson. Megjegyzendõ,
hogy Magyarországon rövid 10 év alatt az ál-
lamszocialista gazdálkodást nem egyszerûen
a kapitalista tõkés piaci termelés váltotta fel,
hanem a gazdaság igyekszik a globalizálódó
világ kihívásainak is eleget tenni. A szerke-
zetátalakítás tehát kettõs teherként hárult a
fiatalokra. Nemcsak azok szelektálódtak ki
vagy szelektálódnak ki a munkaerõpiacról,
akik alkalmatlanok voltak a piacgazdaság ál-
tal megkövetelt rutinok elsajátításához, de
félõ, hogy a magyar piacon még csak-csak
helyet szerzõk is szembekerülnek az „Új
Gazdaság” kihívásaival.

A társadalomkutatók többségének állás-
pontja szerint azok vannak elõnyös, „nyer-
tes” helyzetben, akik olyan az EU-nor-
mákhoz, és az információs társadalomhoz
képest konvertálható tudástõkét – elsõsor-
ban nyelvtudást, számítógépes ismereteket,
személyes kapcsolathálózatot, felsõfokú,
versenyképes végzettséget – tudnak maguké-
nak, amely segítségével képesek átlagon fe-

lüli állásokhoz jutni, illetve sikeres vállalko-
zásokat indítani. Az elõnyös helyzetû fiata-
lok képesek bekapcsolódni a hálózatok vilá-
gába, az egyre nagyobb intenzitással áramló
információkat rendszerezni, hasznosítani
tudják. A nyertes csoport jellemzõje beágya-
zottságuk is. Ez azt feltételezi, hogy mind õk
mind szüleik rendelkeznek konvertálható
társadalmi tõkével. Nem elhanyagolható
ugyanakkor az az elméleti megközelítés,
amely Sartre-hoz köthetõ, miszerint a társa-
dalmi kapcsolatok horizontálisan, illetve
vertikálisan az adott társadalmi csoporthoz
tartozás harmadik generációjától a legmeg-
határozóbbak.

„Vesztes” helyzetbe azok a fiatalok kerül-
nek, akik nem képesek alkalmazkodni az in-
formációs társadalom követelményeihez.
Nem beszélnek nyelveket, nem ismerik a
számítógép használatát, és ezért kimaradnak
egyre fontosabbá váló hálózatokból, például
az internetbõl. Rosszabb anyagi helyzetük
miatt még lehetõségük sincs a hátrányaik
csökkentésére. Alapproblémájuk azt, hogy
nem rendelkeznek olyan társadalmi tõkével,
amely jól konvertálható gazdasági tõkévé. A
csoporthoz való tartozás ismérve lehet to-
vábbá a network-hiány, illetve megfelelõ is-
kolai végzettség ellenére sem mûködõ mun-
kaerõ-piaci képesség.

1. táblázat Az egyes ifjúsági rétegek
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A klaszteranalízis által létrehozott nyer-
tes, vesztes, és köztes pozíciók nagyságrend-
jét érzékelteti az alábbi táblázat.7 Ebbõl lát-
szik, hogy számításaink szerint a fiatalok ke-
vesebb mint egyötödérõl állíthatjuk, hogy
valamilyen szempontból sikeres stratégiát
folytattak az elmúlt évtizedben. Az adatok
azt is érzékeltetik, hogy a magyar fiatalok
többsége nem tudott megfelelõen alkalmaz-
kodni a gazdasági, társadalmi kihívásokhoz.

I. A RENDSZERVÁLTOZÁS NYERTESEI

I. 1. Jó érdekérvényesítõ képességû, 
nyugat-európai szinten élõ fiatalok
A fiatal generációk társadalmi hierarchiájá-
nak csúcsán él egy szûk, elit-budapesti (elit
budai kerületek és az V. kerület), réteg (kb.
28000 fõ6). Az ebbe a csoportba tartozó fia-
talok az idõsebb korosztályba tartoznak, te-
hát betöltötték a 25. életévüket, szinte meg-
egyezõ arányban találhatók közöttük nõk és
férfiak. A csoportba olyan fiatalok kerültek,
akik között vannak tipikus „szingli” életmó-
dot élõk – saját lakás, kapcsolatban, de nem
együtt élnek –, ugyanakkor jelentõs részük
házastársi vagy élettársi kapcsolatban él.
Legfõbb jellegzetességük, hogy rendkívül jó
családi háttérrel rendelkezve nagyon magas
iskolai végzettséget érnek el. Majdnem 60
százalékuknak legalább az egyik szülõje fel-
sõfokú végzettségû, a kibocsátó család fenn-
tartója, a Központi Statisztikai Hivatal beso-
rolása szerint, értelmiségi foglalkozási kate-
góriába tartozik. 

A rétegbe sorolt fiatalok kétharmada ren-

delkezik valamilyen felsõfokú végzettséggel,
anyagi helyzetük pedig kiemelkedõen jó. Be-
vételeiket saját forrásból szerzik, családjuk-
ban az átlagosnál nagyobb számban fordul
elõ vállalkozás. Nem véletlen, hogy saját la-
kásban laknak, viszonylag fiatalon, család-
alapítási kényszer nélkül elhagyják a kibo-
csátó családot. Az állam segítségnyújtására
nincsenek rászorulva, de amennyiben lehe-
tõséget kapnak – feltehetõen – nem utasítják
el azokat. 

Általános és középiskolai tanulmányaik
alatt különórákon próbálták egyébként is
meglévõ kulturális elõnyüket tovább javítani.
A felhalmozott tudástõke folyományaként el-
sõsorban a magas kultúra iránt nyitottak. Az
átlaghoz képest többet járnak színházba,
hangversenyre, múzeumba, és több mint két-
szer annyi könyvet olvasnak, mint a mintába
került fiatalok általában.

A 2000-es adatok szerint ezen fiatalok
nyelveket beszélnek, kétharmaduk háztartá-
sában található számítógép, és ezzel nagy-
részt a számítógépes világhálózatot is képe-
sek igénybe venni. Vagyis semmiféle infor-
mációszerzési monopólium nem befolyásolja
tájékozódásukat, nyitottak és életükkel elége-
dettek. 

A rendszerváltozás óta eltelt évtizedet po-
zitívan értékelik, a jövõ felé pedig kifejezet-
ten kedvezõen, várakozóan és többnyire
nyugodtan tekintenek. Vannak életcéljaik –
mint a gyermekvállalás – és ezeket képesek
is megvalósítani. Érdekes azonban, hogy
szüleik életét nem fogadják el, valami mást,
jobbat szeretnének, mintaadójuk és vonat-

2. táblázat Az egyes rétegek becsült nagysága
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koztatási csoportjuk – feltehetõen – a Lajtán
túl élõ hasonló korban élõ fiatalok. 

A saját és családjuk kedvezõ helyzetét elõ-
segíti az is, hogy olyan széles kapcsolati há-
lóval (network) rendelkeznek, amelyeket
nemcsak egyszerûen birtokolnak, de hasz-
nálnak is, ezáltal érdekérvényesítõ képessé-
gük kiemelkedõ. 

A nagyon kedvezõ érdekérvényesítõ ké-
pességgel rendelkezõ, nyugat-európai fiata-
lok életkörülményeit megközelítõ csoport
tagjainak életpályája születésük pillanatától
kezdve kipárnázott, a családi háttér olyan
védõburkot von föléjük, amely, ha nem játs-
szák el, egyenes életvonalvezetést tesz szá-
mukra lehetõvé. 

I. 2. Modern, nyugat-európai szinten élõ
„felsõ nõ”
Az elõbb jellemzett csoporttal szinte azonos
jellegzetességgel bír az az alréteg, amelyet
„modern, nyugat-európai szinten élõ „felsõ
nõnek” neveztünk el. E szintén igen szûk
csoport tagjai 24 évnél idõsebb nõk, 99 szá-
zalékuk diplomás, anyagi helyzetük azon-
ban rosszabb a fentebb leírt fiataloknál (lét-
számuk kb. 19000 fõ). Hasonlóan az elõzõ
réteghez a kibocsátó család kedvezõ lehetõ-
séget teremtett számukra, hiszen a családok
több mint felénél legalább az egyik szülõ fel-
sõfokú végzettséggel rendelkezik, a KSH fog-
lalkozási csoport leírásában a családfõk há-
romötöde vezetõ vagy értelmiségi kategóriá-
ba tartozik. Az iskolai életútjuk során e
fiatal nõk tudásukat különórákon javították,
nyelveket beszélnek, számítógépet használ-
nak. Tudástõkéjük messze kiemelkedik az
összes réteg közül. 

Kulturális fogyasztási szokásaik sem sok-
ban térnek el az elõbbi csoport tagjaitól, sõt
még inkább nyitottak az elit kultúra felé. Õk
járnak a legnagyobb arányban múzeumba,
hangversenyre, és a legtöbb könyvet olvas-
sák az összes mintába került fiatal közül.

Az életük jelenlegi alakulásával teljes mér-
tékben elégedettek, de az elmúlt 10 évet 
valamivel negatívabban szemlélik, mint az
elõzõekben bemutatott társaik. Jövõképük
azonban optimista, bizakodva és megalapo-
zottan várják a jövõt. Az alapvetõ különbség
e két csoport között elsõsorban a családi ál-

lapotban, az önállóság kérdéskörében, vala-
mint az érdekérvényesítõ képességben fe-
dezhetõ fel. A „modern nõ” alrétegébe sorolt
fiatalok nem önállóak, szüleikkel, a kibocsá-
tó családban élnek, ezért legfontosabb prob-
lémának a lakáskérdés megoldatlanságát te-
kintik. Anyagi helyzetük rendezett,8 ezért
lakásproblémáikat az állami lakáshitelek ré-
vén képesek orvosolni. 

Érdekérvényesítõ képességük ugyan ked-
vezõbb az átlag fiatalnál, azonban nem ki-
emelkedõ. Az elõrejutáshoz számukra –
szemben az elõzõekben leírt társaikkal – jó-
val több saját erõfeszítésre van szükség, az
életpályájukban ezért az egyéni képességek-
nek nagyobb a szerepe. 

Összességében azonban elmondható, hogy
a „modern felsõ nõ” nyitott, érdeklõdõ és
mûvelt, életkilátásai jók, születendõ gyerme-
keik számára átörökíthetik a szüleik és saját
maguk által felhalmozott elõnyöket. 

I. 3. A „nagy” lehetõséggel rendelkezõ
„felsõ” társadalmi csoportba tartozók
A „nagy” lehetõséget a kezükben tartó fiata-
lok – a „nyertes” réteg általános jellegzetes-
ségeinek megfelelõen – elsõsorban megyei
jogú városokban és kisebb részt Budapesten
élõ 21–25 év közötti egyelõre a kibocsátó
családban élõ férfiak (kb. 64000 fõ). A
„nagy” lehetõséget szüleik biztosítják szá-
mukra, akik a kulturális és az anyagi tõke
minden lehetséges elõnyeit gyermekük ren-
delkezésére bocsátják. A réteg fiataljai több-
ségében olyan egyetemisták vagy fõiskolás-
ok, akiknek a szülei magas tudástõkét hal-
moztak fel, egy részük vezetõ beosztású
vagy értelmiségi foglalkozási kategóriába
tartozik, és az átlaghoz képest magas a vál-
lalkozó szülõk aránya is. Anyagi helyzetük9

éppen ezért igen kedvezõ, aminek következ-
tében – nem meglepõ módon – életükkel elé-
gedett, de nem megalkuvó fiatalok képe bon-
takozik ki. Sõt, az összes réteget figyelembe
véve is jelentõs körükben a szülõi életet el-
utasítók aránya. Hipotézisünk szerint bár él-
vezik, de mégsem fogadják el a szüleik meg-
feszített élethosszig tartó munkáját. 

Értékeikben inkább az elutasítás, a tagadás
dominál, nem fontos számukra sem a mun-
ka, sem a család, sem a társadalmi hasznos-
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ság, de még a szerelem sem. Ebbe a sorba il-
leszkedik, hogy a káros szenvedélyek által
talán a leginkább megérintett csoportról be-
szélhetünk. A rétegbe tarozó fiatok 76 száza-
léka (!) kipróbált már életében valamilyen
drogot, kétharmada naponta dohányzik. Az-
az az életet úgy élik, ahogy kapták: könnyen.

A nyertes-vesztes szubjektív dimenzióban
nagyon kedvezõ pozíciót foglalnak el, hiszen
õk azok, akik a legpozitívabb jövõképpel ren-
delkeznek, és az átlaghoz képest pedig jóval
kedvezõbb véleményük van a rendszerválto-
zás óta eltelt idõszakról. Érdekérvényesítõ
képességük kiemelkedõen magas, ami min-
den bizonnyal szoros összefüggésben áll a
szüleik által betöltött magas pozícióval. 

E csoportot összességében jellemezve el-
mondható, hogy életpályájuk megalapozott,
és elõre mutató, azonban sajátos kockázato-
kat rejt. E kockázatot pedig a devianciák
iránti fokozott hajlam, és az instabil értékvi-
lág rejti. 

I. 4. Nyitott értelmiségi
A budapesti elit kerületeiben, illetve Buda-
pest más területein élõ „nyitott értelmiségi”
életet élõ fiatalok szintén fõleg fõiskolások
és egyetemisták (létszámuk kb. 83.000 fõ).
Ennek megfelelõen koruk 19–25 év. Családi
körülményeik kedvezõek, a szülõk nagy
többsége diplomás – 78 százalékban leg-
alább az egyik szülõ felsõfokú végzettségû –,
akik a foglalkozási hierarchiában jelentõs
poziciókat értek el. A csoportba sorolt fiata-
lok családjának fenntartója jórészt vezetõ;
értelmiségi, esetleg egyéb szellemi beosztást
tölt be. Mindezek következményeként anya-
gi helyzetük kedvezõ. Az anyagi és tudástõ-
ke eredõjeként a „nyitott értelmiségi” cso-
portjába sorolt fiatalok többsége különórára
járt középiskolás korában, nyelveket beszél,
és otthon is számítógépezik (kétharmaduk
lakásában van számítógép). 

A magas kultúrát jelképezõ kulturális tere-
ket az átlagosnál sokkal nagyobb arányban
látogatja, rendszeresen olvas, mûvelõdik.
Hasonlóan a „modern nõnek” nevezett cso-
portba tartozó fiatalokhoz legnagyobb prob-
lémát számára a lakáshoz jutás jelenti, hi-
szen a szüleinél lakik, önállótlan. Perspektí-
vája a tanulás, majd az elhelyezkedés, azaz a

megalapozott, biztos karrier. Ugyancsak a
„modern nõ” alrétegében leírtak köszönnek
vissza akkor is, ha a kapcsolati tõkéjüket
vizsgáljuk. Bár az átlaghoz képest valamivel
magasabb az érdekérvényesítõ képessége,
azonban más „nyertes” csoporttal összeha-
sonlítva ez nem jelent biztos jövõt, jó elhe-
lyezkedési lehetõséget. Talán éppen ezért
nyitott a közélet problémái iránt, fontos szá-
mára a társadalmi rend, a politika, a társa-
dalmi hasznosság, a munka és a hivatás. 

Bár az Ifjúság2000© nem ad megfelelõ
támpontot a generációsság kérdésére, más
vizsgálatok10 arra engednek következtetni,
hogy az ehhez a réteghez tartozók inkább
harmad- mint másodgenerációs értelmiségi
családokban nõttek fel.

Életpályájában adottak a lehetõségek: a
családi háttér, a magas iskolai végzettség, az
információszerzés és a mûvelõdés csatornái-
nak széles kínálata és használata mind-mind
biztosítja számára, hogy kiemelkedõen sike-
res életutat járjon be, sikeres és hasznos ál-
lampolgár legyen. 

I. 5. Network-hiányos budapesti tanulók
Az utolsó budapesti nyertes réteget repre-
zentáló csoportba elsõsorban férfiak, mégpe-
dig 18 év alatti jelenleg gimnáziumba járó
férfiak tartoznak (81000 fõ). Elõttük még
semmi befejezett, lezárt pálya nincs, a jövõ
szempontjából értékes kapcsolataik rendkí-
vül szûkösek, egyelõre csak a szülõkre tá-
maszkodhatnak. A szülõk az adatok elemzé-
se alapján igyekeznek megadni minden le-
hetõséget, hogy a gyermekeik optimális
elõmenetele biztosított legyen. A kibocsátó
családok több mint fele olyan, ahol legalább
az egyik szülõ felsõfokú végzettségû, a csa-
ládfõ pedig leginkább értelmiségi, szellemi
tevékenységet folytat a KSH besorolása sze-
rint, valamint az átlagot meghaladja közöt-
tük az iparos, kereskedõ kategóriába sorolt
személy is. A család anyagi helyzete a fenti
rétegekhez képest valamivel kedvezõtle-
nebb, azonban az átlaggal szinte össze sem
hasonlíthatók jövedelmi viszonyaik, ily mó-
don bevételeik jelentõs részét saját kerese-
tükbõl állítják elõ. 

Az alréteg egyik specifikuma, hogy min-
denkinél magasabb körükben az otthoni
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számítógéphasználat, jelentõs idegennyelv-
tudás. Ezek a fiatalok – életkoruknál fogva –
valóban megfelelnek annak a közhelynek,
hogy az igazán kedvezõ munkaerõ-piaci
helyzetbe azok kerülhetnek, akik diplomá-
sok, beszélnek idegen nyelvet, és készség-
szinten használják a számítógépet. Bennük
ott a lehetõség, de ahogy a bevezetõben jel-
zett ábra plasztikusan mutatta, az anyagi tõ-
kepozíciójuk és a tudástõke még nem áll –
egyszerûen koruknál fogva – összhangban
egymással. 

A „network-hiányos” csoportba sorolt fia-
talok az ifjúság legégetõbb problémájának a
kábítószerek elterjedését ítélik, azonban õk
maguk – saját bevallásuk szerint – szinte
alig-alig érintettek a deviáns viselkedésfor-
mák által. Átlagnál jóval alacsonyabb közöt-
tük a dohányzó, alkoholizáló és a kábító-
szert kipróbáló fiatalok aránya. Személyes
életterveikben a továbbtanulás, a késõbbi el-
helyezkedés és a lakáshoz jutás szerepel. Ér-
tékviláguk koruknál és élethelyzetüknél fog-
va jellemzõ, hiszen fontos számukra az igaz
barátság, a szépség, az érdekes élet és a mû-
veltség. 

Nagyon fiatal, szépreményû csoport képe
bontakozik ki, amelyrõl azonban – éppen fi-
atal kora miatt – csak a jövõ dönti el, hogy
mi a valódi arca, képes-e a tálcán kínált le-
hetõséget valóban kihasználni. Amennyiben
tudástõkéjüket tovább javítják nyitva áll
elõttük az út, hogy elérjék a legfelsõ két al-
réteg életszínvonalát, életstílusát. 

I. 6. Vidéki feltörekvõ fiúk
A réteg megnevezése bár elsõ olvasatban pe-
joratívnak tûnik, pusztán azt hivatott jelez-
ni, hogy a két nem budapesti „nyertes” réteg
egyikérõl, azokról a fõiskolás, egyetemista
férfiakról van szó, akik kiemelkedõ fogé-
konyságot mutatnak a hatalom, a politika és
közélet iránt (kb. 74000 fõ). E csoport tagjai
fõleg megyei jogú városokban, megyeszékhe-
lyeken, valamint nagyobb városokban nõttek
fel olyan családokban, ahol a tudás és anya-
gi tõke kedvezõ konstellációja érvényesült.
A családok háromötödében legalább az
egyik szülõ felsõfokú végzettségû, ezen be-
lül is kiemelkedõ a két diplomás szülõk ará-
nya. A családfõk majdnem fele valamilyen

magas beosztású szellemi tevékenységet
folytat. Az anyagi javakat a szülõk saját erõ-
bõl állítják elõ, amelyhez hozzájárul az is,
hogy átlagosnál magasabb körükben a vállal-
kozásokat üzemeltetõk aránya. Ennek követ-
kezményeként jövedelmi, anyagi helyzetük
kiemelkedõen jó, nem budapesti viszonylat-
ban a legkedvezõbb. 

A társadalmi nagycsoportba tartozó férfiak
jelentõs hányada általános és középiskolás
korában tanulmányait különórákkal egészí-
tette ki, nyelveket beszélnek, kétharmaduk
háztartásában otthon is található számító-
gép. 

Ami e csoportot különösen érdekessé te-
szi, az egyrészt a szülõi élethez való viszo-
nyulás, másrészt az érdekérvényesítõ képes-
ség. Az összes eddig „nyertes” rétegbe tarto-
zó fiatal vagy inkább elutasította szülei
életét, vagy semleges volt azzal szemben.
Ezzel szemben mindkét nem budapesti
„nyertes” rétegben jelentõs számban fordul-
nak elõ a szülõi életet elfogadó, azzal gya-
korlatilag egyetértõ fiatalok. E tényezõt érde-
mes a késõbbiekben részletesen megvizsgál-
ni, most azonban csak arra hívjuk fel a
figyelmet, hogy a nem budapesti „nyertes”
fiatalok elsõsorban mintakövetõk, elsõsor-
ban – valószínûleg – a szülõi mintákat köve-
tõk. Még egy szempontból hasonlítanak a
két nem budapesti „nyertes” rétegbe tartozó
fiatalok. Bár az egyik csoport fõleg férfiakból
a másik fõleg nõkbõl áll egyaránt jellemzõ
rájuk az extrém magas érdekérvényesítõ ké-
pesség. A „vidéki feltörekvõ férfiak” eseté-
ben rögzíthetõ a legjelentõsebb kapcsolati
háló. Õk azok, akik a legtöbb olyan ismerõs-
sel, baráttal, rokonnal rendelkeznek – saját
maguk vagy szüleik révén –, akiket szükség
esetén, céljaik elérése érdekében mozgatni is
tudnak. Megjegyzendõ, hogy e kapcsolati
háló nem egészen azt az értéket képviseli,
mint ha a fiatal Budapesten élne. Helyi szin-
ten ezek a kapcsolatok kitûnõ lehetõséget je-
lenthetnek, de nem biztos, hogy elegendõek
a legelitebb csoportba való bekerülésre. 

E csoportot összességében jellemezve
megállapítható, hogy perspektivikus, egye-
nes vonalú karrierpálya áll elõttük, amely-
nek egy lehetséges kifutása a politikai al-
rendszerbe való belépés és karrierépítés. 

Ifjúság és társadalom



118 2003 / o” sz

új 
ifjúsáki 

szemle

I. 7. Konzervatív beállítottságú, de 
modern városi nõ
A nyertesként aposztrofált fõ réteg utolsó
csoportjaként a „konzervatív beállítottságú,
de modern vidéki nõ” alrétegét mutatjuk be
(kb. 40000 fõ). Fontos újra jeleznünk, hogy a
fõrétegen belüli egyes csoportok nem hierar-
chikus viszonyban állnak egymással, sokkal
inkább mellérendeltségi viszonyról beszél-
hetünk, hiszen az alapdimenzióban, a tu-
dás- és anyagi tõkéhez való hozzájutás mér-
tékében szinte alig van különbség az egyes
nagycsoportok között. Mint az látható volt,
szinte mindegyik alrétegen belül dominál-
nak a fõiskolások, egyetemisták vagy a fõis-
kolát egyetemet végzettek. A szülõk státus-
hierarchiában betöltött pozíciója mind a hét
„nyertes” csoporton belül rendkívül magas,
az egyes csoportokba a vezetõ, értelmiségi és
egyéb szellemi tevékenységet folytató, diplo-
más szülõk gyermekei kerültek. 

A „konzervatív beállítottságú, de modern
vidéki” rétegébe a 23 év feletti, négyötödös
arányban diplomával rendelkezõ, szüleivel
élõ, házastársi és élettársi kapcsolatot egy-
elõre nem létesített nagyvárosi alkalmazott
nõk tartoznak. A szülõi család 40 százaléká-
ban legalább az egyik szülõ felsõfokú vég-
zettségû, a KSH foglalkozási kategóriáin be-
lül a családfõt tekintve dominál az értelmi-
ségi tevékenység. A csoport tagjai az
átlaghoz képest jobb anyagi helyzetben él-
nek, ez azonban a többi „nyertes”-hez képest
alacsonyabb értéket mutat. Ennek ellenére a
csoport tagjai életükkel nagyrészt elégedet-
tek, és mint ahogy azt korábban jeleztük a
szülõi életmódot képesek és hajlandók is el-
fogadni. 

A csoportba sorolt fiatal nõk általános és
középiskolás tanulmányaik alatt különórára
jártak, nyelveket beszélnek. A különbözõ
kulturális intézményeket, ezen belül is az
ún. magas kultúrát jelképezõ múzeumokat,
színházat, hangversenyeket jóval az átlagot
meghaladó mértékben látogatják. Kulturális
fogyasztási szokásaik a „modern felsõ 
nõ” rétegjellemzõit közelítik. Az otthoni
számítógéppel való ellátottság azonban a
korábbi kategóriákban jellemzõ kétharma-
dos arányhoz képest alacsonyabb, esetük-
ben nem éri el az 50 százalékot. Megjegy-

zendõ, hogy ez az arány még mindig mes-
sze az Ifjúság2000©-ben mért átlag felett ta-
lálható. 

Az eddig jellemzett összes alréteghez ha-
sonlóan a csoport tagjai is szeretnének gyer-
meket – a leggyakoribb említés a legfeljebb
két gyermek –, azonban az életcélok között
ebben az esetben messze kimagaslik a csa-
ládalapítás, a gyermekvállalás, és a lakáshoz
jutás. Értékvilágukban kiemelt szerep jut a
kultúrának, mûveltségnek, a vallásnak és
hitnek, a nemzetnek, a társadalmi hasznos-
ságnak és jövõnek. Az értékskálákon elfog-
lalt pozíció arra utal, hogy értékeken alapuló
céljaikat munkájuk révén kívánják elérni.
Ehhez nagy segítséget jelent, hogy érdekér-
vényesítõ képességük, kapcsolati hálójuk az
összes réteget együtt nézve a harmadik leg-
magasabb. Fontos versenyelõny ez még ak-
kor is, ha a nem budapesti network jelentõ-
sége leginkább helyi szinten érvényesíthetõ.

Az alréteg tagjai perspektivikus, jó kiindu-
ló helyzetben lévõ, tradicionális értékeket
valló de ugyanakkor modern nõk, akik szá-
mára az elkövetkezendõ évek legnagyobb ki-
hívása – hipotézisünk szerint – a gyermek-
vállalás és a karrier összeegyeztetése lesz. 

II. KÖZTES RÉTEG, 
A RENDSZERVÁLTOZÁS TÚLÉLÕI

A rendszerváltozás „nyerteseit” és „vesztese-
it” könnyen azonosíthatjuk. Az anyagi tõke
és a tudástõke alapján készített elemzés
mentén jó néhány olyan pont rögzíthetõ
szinte egy halmazban, amelyek arra utalnak,
hogy a rendszerváltozás „vesztesei” és a köz-
tes réteg között nincs lényeges távolság. A
„köztes” rétegbe sorolt csoportok át-átnyúl-
nak a „vesztesek” jellemzõibe, és három-
négy olyan csoport rögzíthetõ, amely mind-
két – illetve az összes többi – dimenzió alap-
ján inkább negatív képet mutat. Mindez arra
utal, hogy a „köztes rétegen” belüli fiatalok
helyzete korántsem felhõtlen, kitörési pont-
tal csak kevesen rendelkeznek. 

II. 1. Vidéki jó, anyagi helyzetben lévõ
perspektivikus nõk
E viszonylag széles – fõleg kisvárosi – társa-
dalmi csoport tagjai nagyon fiatalok, legna-
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gyobb részük 18. életévét sem töltötte be (lét-
számuk nagyságrendileg 130000 fõ). Jelenleg
gimnáziumban tanulnak, és a kibocsátó csa-
ládban élnek. A család jelenti számukra a
hátországot, a megfelelõ bázist, hiszen a szü-
lõk 53 százaléka érettségizett, egynegyedük
pedig rendelkezik felsõfokú végzettséggel. A
családfõ, az Andorka-féle besorolása szerint
értelmiségi, egyéb szellemi és iparos, keres-
kedõ foglalkozást ûz. Ami a helyzetét a több-
séghez képest kedvezõvé teszi, hogy a szülõk
által biztosított anyagi feltételek az átlag fe-
letti, de a „nyertesekétõl” jelentõsen elmara-
dó értéket mutat. Amennyiben iskolai életút-
juk tovább folytatódik – márpedig erre lehe-
tõség van, hiszen legfontosabb életcéljuk a
továbbtanulás fõiskolán, egyetemen – lehetõ-
ségük nyílhat megközelíteni a „konzervatív
modern nõ” kategóriáját. Egy területen bizto-
san elérték e „nyertes” réteg tagjait, hiszen az
otthoni számítástechnikai eszközökkel való
ellátottság már most is magasabb (56%), mint
az említett csoportnál. A „vidéki jó anyagi
helyzetben lévõ perspektivikus nõk” általá-
nos iskolai és jelenlegi középiskolai tanulmá-
nyaik alatt külön órára járnak, nyelveket be-
szélnek, és mûvelõdnek. Egyaránt képesek
befogadni a „magas” kultúra, valamint a vá-
rosi kultúra által kínált elõnyöket, vagyis a
„vesztes” réteg tagjaihoz képest többet járnak
színházba, múzeumba, de a szórakozásaik
egyik fõ tere a disco. A szülõk által eddig biz-
tosított életükkel alapvetõen elégedettek, és
az összes többi csoportot figyelembe véve is a
szülõi életet leginkább elfogadók. Ez termé-
szetesen adódhat abból az egyszerû ténybõl,
hogy még gimnáziumi, szakközépiskolai ta-
nulók, más típusú életpályával csak a késõb-
biekben fognak megismerkedni. Értékeiket
dominálja az igaz barátság, a szerelem és a
mûveltség. 

Helyzetüket összességében elemezve kije-
lenthetõ, hogy életpályájuk nyitott, perspek-
tivikus, családi körülményeik a „vesztes” ré-
teghez képest kedvezõ, azonban a legelitebb
csoportokba való bejutás esélye – kiemelke-
dõ esélypotenciál híján – valószínûtlen. 

II. 2. Vidéki tanárnõ
A „köztes réteg” második nagy létszámú cso-
portját szintén alapvetõen nõk, méghozzá

19–23 éves fõiskolás, egyetemista nõk alkot-
ják. (130000 fõ) Az elõzõ csoporthoz képest
itt tehát egy korosztállyal magasabb, a kö-
zépiskola padjaiból már kikerült nõkrõl be-
szélhetünk. 

A „vidéki tanárnõ” csoportjának tagjai szá-
mára biztosított családi háttér kedvezõtle-
nebb, mint a fentebb jellemzett csoport ese-
tében. A szülõk 53 százalékának nincs érett-
ségije, a családfõ – jó néhány esetben az
anya – egyéb szellemi, illetve szakmunkás
foglakozást ûz. A KSH foglalkozási besorolá-
sát tekintve fontos, hogy a családfõ egyhar-
mados arányban kilépve a munkaerõpiacról
gazdaságilag inaktív. 

A csoport jövedelmi helyzete nem kiemel-
kedõ, és a bevételi források között megjele-
nik az állami támogatás is. E csoport tagjai
bár iskolai életútjuk során jártak különórára,
speciális a hálózati társadalomban fontos tu-
dástõkével – otthoni számítógép és ezáltal
internetkapcsolat, nyelvtudás – kevéssé ren-
delkeznek. Az ifjúság legégetõbb problémá-
jának a munkanélküliséget és a pénztelensé-
get ítélik, terveik között leginkább a tanulás
és a saját lakáshoz jutás szerepel. Az állam
segítõ kezére mindkét esetben szükségük le-
het, potenciális diákhitel, valamint hasz-
náltlakás-hitel felhasználók. 

Értékvilágukat a tradíció részben a hit, a
társadalmi hasznosság és a jövõorientáció
határozza meg. Mindezen értékek, valamint
a korlátozott életpálya-lehetõség leginkább a
vidéki, egyedül élõ tanárnõket juttatják az
elemzõk eszébe. Életpályájuk, jövõbeni lehe-
tõségeik kulcsa a megfelelõ partner megtalá-
lása, a tartós párkapcsolat kiépítése. 

II. 3. „Párkapcsolatra vágyók”
A rendszerváltozást túlélõk harmadik cso-
portjában, az elõzõekhez hasonlóan alapve-
tõen 19–23 éves fõiskolára járó, vagy már azt
befejezõ elsõsorban falun élõ nõk találhatók
(128000 fõ). Életük fõ értelme a szerelem, a
partner megtalálása, az önálló életvitel meg-
teremtése. Egyetlen dimenzióban sem mu-
tatható ki kiemelkedõen jó eredmény, min-
denben az átlagos eredményeket mutatják. A
családon belül a szülõk háromötödének
nincs érettségije, a családfõ szakmunkás,
iparos, kereskedõ illetve egyéb szellemi te-
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vékenységet végez, anyagi bázisát saját erõ-
bõl biztosítja. 

A csoport tagjainak tudástõkéje valamint
kulturális fogyasztási szerkezete nem ki-
emelkedõ, iskolai életútja során lényegesen
nem javította pozícióját, nem beszél nyelve-
ket, és nem használ az átlagosnál nagyobb
mértékben számítógépet. A szülõi háttérhez
képest iskolai végzettsége kedvezõbb, egyfaj-
ta mobilitási potenciál fedezhetõ fel esetük-
ben. Ez a potenciál azonban felülrõl erõsen
korlátozott, hiszen nem kapcsolódik hozzá
network és kiemelkedõ motivációs készlet. 

Hasonlóan az elõzõ csoport tagjaihoz élet-
pályájuk kibontakozásában döntõ fontossá-
gú lehet a partner és annak pozíciója. Az ál-
lami szerepvállalás – hipotézisünk szerint –
gyermekkorától kíséri, arra késõbb is tá-
maszkodik. 

II. 4. „Társadalmi rendbe simulók”
A köztes réteget jellemezve ez idáig egyetlen
olyan csoportot sem rögzíthettünk, amely-
nek tagjai saját családban, házastárssal, élet-
társsal és gyermekkel éltek volna (kb. 70000
fõ). A „társadalmi rendbe simuló” nõk a
15–29 éves korosztályt reprezentáló fiatalok
egyik kivételes alrétege, hiszen esetükben
családos, gyermekes (62 százalék) idõsebb
korosztályba tartozó anyákról beszélhetünk.
Hasonlóan a következõ csoporthoz esetük-
ben a tudás és az anyagi tõke szinte egymás-
ra csúszik, teljesen együtt jár. Középiskolai
végzettséghez képest nem kiemelkedõen ma-
gas – de a többséghez képest így is kedve-
zõbb – állami forrásokkal kiegészített jöve-
delem párosul. A „társadalmi rendbe simu-
ló” városi nõk elégedettek életükkel,
jövõbeni orientációjukat a gyermek és a la-
kásfelújítás határozza meg. Értékviláguk leg-
fontosabb elemei a család, a vallás és a
munka. Felhalmozott tudástõkéjük nem ki-
emelkedõen magas, többségük (60 százalék)
szakközépiskolát végzett vagy gimnáziumot,
egyharmaduk szakmunkásbizonyítvánnyal
rendelkezik. Életkoruknál fogva elsõ munká-
ba állásuk még a rendszerváltozás határán
történt, azonban a munkanélküliség nem
érintette meg e csoport tagjait, vagyis meg-
szerzett ismereteiket a piacon képesek vol-
tak hasznosítani. 

A szülõk, akikkel egyébként már nem él-
nek együtt, hasonlóan saját magukhoz alap-
vetõen érettségizett vagy szakmunkás vég-
zettségû személyek. E csoport tagjai már
megszületett vagy a jövõben megszületendõ
gyermekeik számára képtelenek olyan élet-
utat biztosítani, amely elegendõ lenne a ké-
sõbbi nyertes pozíció elfoglalásához. A mos-
tani helyzetük egy átlagos, nem kiemelkedõ-
en perspektivikus élet leélését vetíti elõre,
amelyben helye lehet a kultúrának is. 

II. 5. „Konzervatív” alsó-közép városi nõ
A köztes réteg utolsó nõi csoportját csak
igen finom különbségek választják el a fen-
tebb jellemzett csoporttól. Õk is házas vagy
élettársi kapcsolatban élõ, gyermekes városi
24. életévet betöltött nõk (kb. 45000 fõ).
Szintén jórészt érettségizettek, vagy szak-
munkás oklevéllel rendelkezõk, a szülõi csa-
lád összetétele sem különbözik lényegesen a
fenti csoportnál leírtakétól. A kulturális fo-
gyasztásuk egyaránt kiterjed a magas és a
városi kultúrára. Életcéljuk a gyermekneve-
lés, a lakásfelújítás. Értékeik inkább konzer-
vatív beállítódást sejtetnek. Megfér gondol-
kodásukban a család, a szerelem, a szabad-
idõ, a magyarság, a társadalmi hasznosság és
a jövõ. 

Az igazi és jelentõs különbség mégis ott
mutatható ki, hogy a „konzervatív alsó-kö-
zép városi nõk” mindegyike volt vagy jelen-
leg is munkanélküli. Míg tehát társaiknak
megvolt a stratégiájuk a gazdasági rendszer-
változás legjellemzõbb momentumának el-
kerülésére, ez számukra nem sikerült. Az ok
elsõsorban ott keresendõ, hogy míg a „társa-
dalmi rendbe simulók” leginkább a munka-
nélküliség által kevésbé sújtott közép-ma-
gyarországi, közép- és nyugat-dunántúli ré-
giók városaiban laknak, addig e csoport
tagjait inkább a válságövezetekben, így
Észak-Magyarországon, Dél-Alföldön talál-
juk meg. Ennek ellenére jelenlegi életükkel
nem elégedetlenek – feltehetõen – tényként
fogadják el azt. 

Az állami segítséget nem utasítják el,
többségük jelenleg is állami jövedelmekbõl,
GYES-bõl, GYED-bõl él. A munkaerõpiacra
való visszalépésük – az eddigi életpálya
alapján – nehézkesnek tûnik, ezért az állam
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hathatós támogatását feltehetõen kedvezõen
ítélik meg. 

II. 6. Társasági, „bulizós” férfi
A „köztes réteg” elsõ férfi többségû csoport-
jában fiatal, 18. életévüket be nem töltött
kisvárosi vagy falusi szakközépiskolába vagy
szakmukásképzõ intézetbe járó fiúk találha-
tók. 

A csoport mintegy 80 ezer tagot számlál,
akik számára az életpálya egyelõre nyitott,
bár felülrõl korlátos. A szülõk több mint hat-
van százalékának nincs érettségije, a család-
fõ leginkább szakmunkásként, iparosként,
kisebb részt egyéb szellemiként dolgozik. A
család jövedelmein belül az állami segítség-
nyújtásnak kicsiny szerepe van. A csoport
tagjai elégedettek a szülõk által biztosított
jövedelemmel, mint ahogy kialakított éle-
tükkel is. Ebben az életben a szabadidõnek,
a barátoknak, a férfivá válásnak és kisebb
részt a jövõnek van szerepe. Az élettel való
elégedettséget jelzi az is, hogy a réteg tagjai
inkább a szülõi életet elfogadók táborába
tartoznak. Jelenlegi életük hordozza a to-
vábblépés lehetõségét, amennyiben középis-
kolai tanulmányaikat befejezve fõiskolán
vagy egyetemen továbbtanulnak – ez egyéb-
ként életcéljaik közé tartozik – és az iskolai
végzettség mellé egyéb ismereteket is felhal-
moznak. Az út azonban egy másik irányba is
folytatódhat, ha jelenlegi iskolájukat nem fe-
jezik be, lemorzsolódnak, vagy az általuk
égetõ ifjúsági problémaként érzékelt kábító-
szer, alkohol csábításának nem tudnak el-
lenállni. 

II. 7. „Nihilisták”
A mintegy 140.000 fõsre becsülhetõ csoport
fiataljai nõtlen és a szülõi családban élõ
23–27 éves férfiak. Többségük szakmunkás
vagy szakközépiskolai végzettségû, sokat
próbált férfi. Életükben a férfi–nõ kapcsola-
ton kívül igazán semmilyen érték nem ját-
szik központi szerepet. Személyes életterve-
ik földhözragadtak: lakás, család, gyerekek.
A megálmodott jövõ egyik legfõbb akadálya
élethelyzetük, hiszen gyakorlatilag mind-
egyikük volt munkanélküli vagy jelenleg is
munkanélküli, és a kilépést ezen életmódból
részben a saját (kényszer)vállalkozásban,

részben vállalkozók által biztosított munká-
ban találta meg. A szülõi családra jövõbeni
elképzeléseinek megvalósításában nem tá-
maszkodhat, hiszen a szülõk több mint felé-
nek nincs érettségije, a családfõk szakmun-
kásként dolgoznak vagy maguk is gazdasági-
lag inaktívak. A család bevételeinek egy
részét állami forrásokból szerzi, a rendelke-
zésre álló jövedelem összességében átlagos,
vagy valamivel átlag alatti. 

Az ifjúság legégetõbb problémájának a
munkanélküliséget vagy a pénztelenséget te-
kinti, ami minden bizonnyal mindennapi
élethelyzetébõl adódik. Sem a nyertes-vesz-
tes dimenzióban, sem a szülõi léttel szembe-
ni attitûdökben, sem pedig az érdekérvénye-
sítõ képességet tekintve eredményei nem
térnek el az átlagtól. Az élettõl keveset vár-
nak, de az adatok alapján keveset is adnak.
Életpályájuk meghatározó momentuma a
munkanélküliség, illetve az attól való féle-
lem. Az állami beavatkozást eddig is elfo-
gadták, és arra minden bizonnyal ez után is
igényt tartanak. 

II. 8. Családos vidéki szakmunkások
A társadalmi csoportok jellemzését egy az
elõzõvel közel azonos nagyságú, idõsebb
korcsoporthoz tartozó fiatalokat tömörítõ al-
réteggel zárjuk (kb. 125000 fõ). Még egyszer
hangsúlyoznunk kell, hogy az egyes fõ réte-
geken belüli csoportok nincsenek hierarchi-
kus, alá-fölé rendeltségi viszonyban egymás-
sal. A rétegek között alig-alig, de a rétegen
belüli csoportok között lehet átjárás, amely
fõleg az életkori dimenziónak tudható be. 

A „családos vidéki szakmunkások” a kis-
városok és a falvak jellegzetes lakói. Közel
kétötödük szakmunkásképzõt végzett, azon-
ban mintegy 45 százalékuknak 8 osztálynál
nincs magasabb végzettsége. Így a tudástõke
hierachiában meglehetõsen alacsony, a
„vesztesekre” jellemzõ pozíciót foglalnak el.
Mintegy 90 százalékuk jelenleg társas vállal-
kozásban vagy önállónál dolgozik, a munka-
nélküliség egyelõre e csoport tagjait nem
sújtotta. Jövedelmi pozíciója átlag körüli,
életkörülményeivel, életével nem különö-
sebben elégedett. 

Személyes életterveit meghatározza, hogy
családos, gyermeket vállalókról beszélünk,
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hiszen elsõsorban a gyermekvállalást, gyer-
meknevelést, valamint a lakásfelújítást te-
kintik az elkövetkezendõ néhány év legfon-
tosabb feladatának. Az értékpreferenciái is a
család és annak jövõjének biztosítása körül
mozog, hiszen kiemelkedõen fontos számára
a család, a szerelem, a munka, a jövõ. Élet-
pályája azáltal, hogy tanulmányait egy ala-
csony szinten befejezte, nem beszél nyelve-
ket, a hálózati világba nem tud bekapcsolód-
ni, erõsen behatárolt. Hosszú távon a család
jövõjének megalapozásáért folytatott küzde-
lem, valamint az egészségügyi kockázatot
magába rejtõ rizikófaktorok (dohányzás, al-
kohol, mozgásszegény életmód) nem javítják
életkilátásait. 

II. A RENDSZERVÁLTOZÁS VESZTESEI

III. 1. Deprivált falusi férfiak
Az ifjúsági társadalom legnehezebb helyzet-
ben lévõ csoportját, „deprivált falusi férfiak-
nak” nevezte el a kutatói team. Az ebbe a ré-
tegbe tartozó mintegy 122 ezer fiatal rendkí-
vül nehéz körülmények között él, jövõje
szinte kilátástalan. A tudástõkéért és az
anyagi javakért folytatott harcban alulma-
radt társaival szemben. E csoport tagjai leg-
jellemzõbb módon az Észak-Alföld és a Bor-
sod-Abaúj-Zemplén megyei falvak lakói.11

Korosztályi összetételt tekintve a „de-
privált falusi férfiak” az idõsebb korosztályt
képviselik, többségük betöltötte a 24. életév-
ét. Családi hátterük a kibocsátó és a saját
család esetében is rendezetlen, egyharma-
duk nem ép családban nõtt fel, sõt az állami
gondozásban nevelkedettek messze az átlag
feletti arányt képviselnek a többi réteggel
összehasonlítva. A csoport tagjai között fele-
fele arányban oszlanak meg a házastársi,
élettársi közösséget létesítõk, valamint az
egyedülállók. A csoport minden második
tagja gyermeket nevel, azonban többségük –
közel kétharmaduk – szüleivel vagy élettár-
sa, házastársa szüleinél él, azaz lakáskörül-
ményeik rendezetlenek. 

Az iskolai életútjuk nagyon korán lezárult,
82 százalékuk nyolc osztályt vagy még nyolc
osztályt sem végzett. Jellemzõ, hogy a cso-
port tagjainak mintegy hatoda hat osztály el-
végzése után abbahagyta tanulmányait.

Olyan, a rendszerváltozás elõtt, vagy közvet-
len a változások idõszakában megszerzett
alacsony tudásszinttel rendelkeznek, amely
csak a munkaerõpiac legkevésbé megfizetett
álláslehetõségeit vagy még azt sem teszi szá-
mukra elérhetõvé. A gazdasági rendszervál-
tozás óta eltelt években képzettségük nem
javult, egyáltalán nem rendelkeznek olyan
tudásfajtával, amely konvertálható lenne
akárcsak a magyar munkaerõ-piacon. Az eu-
rópai uniós csatlakozás pedig nemhogy javí-
taná – de hipotézisünk szerint – tovább ron-
taná jelenlegi helyzetüket. Az alacsony isko-
lázottság körükben átöröklõdik apáról fiúra,
mert a szülõk több mint 90 százaléka nem
rendelkezik érettségivel. Ha a KSH foglalko-
zási kategóriarendszerét vesszük figyelembe,
nyilvánvalóvá válik, hogy a szülõi család
családfõje többségében gazdaságilag inaktív,
vagy munkanélküli. Azaz – szemben a nyer-
tes réteg gazdaságilag aktív szüleivel –
szembetûnõ, hogy a munkaerõ-piaci kihívá-
sokra ezen csoport válaszai leginkább a „ki-
vonulás” kifejezéssel jellemezhetõk, hiszen
nemcsak a szülõk, de gyermekeik körében is
jellemzõ életmód a munkanélküli segélybõl
a jövedelempótló támogatásból való élet-
mód, valamint az inaktivitás. Mindezen
okok miatt a csoport – illetve következõben
jellemzésre kerülõ két alréteg – bevételi
szerkezetében jelentõs, domináns szerepet
játszik az állami forrás, a különbözõ segé-
lyek, pótlékok, támogatások. 

A „deprivált falusi férfi” az összes jellem-
zésre kerülõ csoportot is figyelembe véve a
legelégedetlenebb jelenlegi életével, anyagi
körülményeivel, jövõbeni kilátásaival. De-
privált helyzetüket jól jellemzi, hogy a múlt
és a jövõ egyaránt negatív megítélés alá esik
esetükben, sõt a rendszerváltozás óta eltelt
évtizedet és a következõ éveket is a legnega-
tívabban ítélik meg. Ezen fiatal motiválatla-
nok, jövõkép nélküliek. Számukra a legje-
lentõsebb probléma a munkanélküliség, a
pénztelenség, ugyanakkor közel egyharma-
duknak semmiféle életcélja nincs, az elkö-
vetkezendõ öt évben semmit sem akarnak
megvalósítani. Megjegyzendõ azonban, hogy
az összes ifjúsági réteget összevetve körük-
ben a legmagasabb a szülõi életmódot eluta-
sítók aránya, azaz pontosan tudják, hogy mi
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az a létforma, amit nem szeretnének maguk
és gyermekeik számára, azonban kitörési
pontjuk, lehetõségük nincs, és tudástõke hi-
ányában nem is valószínû, hogy lesz. Ezek a
24 év feletti falusi, alacsony iskolázottságú
és a munkaerõpiacról gyakorlatilag kiszorult
fiatalok a legalacsonyabb érdekérvényesítõ
képességgel rendelkeznek. Nincsenek egy
olyan modern hálózati világba bekapcsolva,
amely a már többször emlegetett kitörést le-
hetõvé tenné számukra. 

Az állam számára a „deprivált falusi férfi-
ak” olyan célcsoportot jelentenek, amely a
biztosított segélyeket, támogatásokat felszip-
pantja, bevételeit szinte kizárólag ebbõl a
forrásból fedezi. Amennyiben az állam nem
folyósítja a puszta létfenntartást lehetõvé té-
võ jövedelmüket, helyzetük kritikussá vál-
hat, a kriminalizáció valamint az alkalmi
munkavégzés válhat egyetlen bevételi forrá-
sukká. Megjegyzendõ továbbá az is, hogy az
állami szerepvállalás fokozottabb jelenléte
azért is fontos ebben a csoportban, mert e
réteg tagjain belül az egészségügyi kockáza-
tok az átlagosnál magasabb arányban jelent-
keznek. A dohányzás, az alkoholfogyasztás,
a mozgásszegény életmód – valamint a kuta-
tás által nem vizsgált étkezési problémák –
hosszú, de akár középtávon is az egészség-
ügyi intézményrendszer számára potenciális
betegeket jelentenek. 

III. 2. Perspektíva nélküli falusi tanulók
A fentebb jellemzett csoporttal szemben a
„perspektíva nélküli falusi tanulók” a fiata-
labb korosztály képviselõi, többségükben
nem töltötték be a 20. életévet. Földrajzilag
e csoport tagjai fõleg az Alföldön található
falvak nagy számú reprezentánsai (kb.
123000 fõ) 

A csoport közel 50 százaléka jelenleg
szakmunkásképzõ intézetben vagy szakkö-
zépiskolában tanul, azaz – szemben az elõzõ
csoporttal – szerezni fog valamiféle – azon-
ban kétes konverziós értékû – iskolai vég-
zettséget. Ugyanakkor a csoport több mint
egyötöde fiatal kora ellenére már kilépett a
munkaerõpiacra úgy, hogy szakmunkásvég-
zettséggel rendelkezik, de egy közel tíz szá-
zalékos csoport a nyolc osztályt sem végezte
el. A szülõi háttér számukra nem jelent va-

lódi erõpozíciót, hiszen a szülõk 82 százalé-
kának nincs érettségije, szakmunkásként,
betanított vagy segédmunkásként dolgoz-
nak. A családfõk több mint egyharmada kié-
pett a munkaerõpiacról: nyugdíjas, rokkant
nyugdíjas, eltartott, mintegy egyhetedük
munkanélküli. A bevételi források éppen
ezért jelentõs mértékben állami támogatá-
sokra alapozottak. A gyermekeik számára a
kitörést az iskolai életszakasz meghosszab-
bodása, valamint a konvertálható tudás meg-
szerzése jelenthetné, azonban az általános
és középiskolás idõszak alatt plusz ismerete-
ket e fiatalok nem szereztek, különórára
nem jártak, nyelveket nem beszélnek, szá-
mítógépet nem használnak. A kulturális te-
reket alig-alig látogatják, nem olvasnak, nem
mûvelõdnek, ezzel szemben a televízió meg-
határozó szerepet tölt be életükben.

A „perspektíva nélküli falusi tanulók” a
munkanélküliséget, a pénztelenséget tartják
az ifjúság legégetõbb problémájának, ugyan-
akkor mintegy egyötödük számára nincs mo-
tiváció, életcél, megvalósítandó feladat.
Akik rendelkeznek életcéllal elsõsorban a ta-
nulást valamint a jó munkahelyet említik.
Értékviláguk szegényes, szinte alig-alig talál-
ható olyan értékkategória, amelyben kiemel-
kedõ mutatót rögzíthetnénk. Életükben – fel-
tehetõen a korosztályi jellegzetességeknek
megfelelõen – talán a szépség és a nõi nem
játszik szerepet. 

Hasonlóan az elsõként jellemzett „vesztes”
alréteghez a „perspektíva nélküli falusi ta-
nulók” közül is minden negyedik csonka
családban nõtt fel, jelenleg – legnagyobb
arányban – a kibocsátó családban élnek,
nõtlenek, hajadonok. Életüket, anyagi hely-
zetüket kritikusan ítélik meg, elégedetlenek.
Az elmúlt tíz évet vizsgálva õk állítják ki a
második legrosszabb bizonyítványt, amely-
ben a szülõk elszegényedése (munkanélküli-
ség, inaktivitás) nagy szerepet játszhat. Az
Ijfúság2000© fiataljaira összességében egy-
fajta mérsékelten optimista jövõorientáció
jellemzõ, azonban e csoport tagjai – negyed-
magukkal – negatívan viszonyulnak a jövõ
felé is. 

Összességében megállapítható, hogy a
„perspektíva nélküli falusi tanulók” bár va-
lamivel kedvezõbb induló pozícióból indul-
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nak, mint az elõzõekben jellemzett „falusi
depriváltak”, helyzetük mégsem jó. Nincs
érdekérvényesítõ képességük, nincs valódi
életcéljuk, ismeretük, tudásuk nem elegendõ
a jelentõs elõrelépéshez. Helyzetüket – felté-
telezésünk szerint – nem javítja, inkább
rontja az esetleges gyermekvállalás és csa-
ládalapítás. Az állami szerepvállalásra több
szempontból is szükségük lehet – lakás, csa-
ládalapítás, gyermekvállalás – félõ azonban,
hogy kilépve a munkaerõpiacra õk is inkább
a „kilépést” a „kivonulást” választják, így
végképp rászorulnak az egyetlen biztos for-
rásra, az államra. Ha e negatív forgatókönyv
érvényesül, végsõ helyüket az elõbb vagy a
következõkben jellemzett ifjúsági csoport-
ban találhatják meg. 

III. 3. Hagyománytisztelõ, deprivált 
falusi nõk
A „vesztes” réteg harmadik csoportját azok a
hagyománytisztelõ, elsõsorban alföldi, észak-
alföldi, dél-dunántúli falusi lányok alkotják,
akik betöltötték a 25. életévet, házastársi
vagy élettársi kapcsolatban élnek, 93 százalé-
kuknak legalább egy gyermeke van. Õk képe-
zik az összes 22 réteg közül a második legna-
gyobb lélekszámú, mintegy 145.000 fõs nõi
csoportot. 

Több mint 40 százalékuk legfeljebb nyolc
osztályt végzett, és mintegy harmaduknak
van szakmunkásképzõ bizonyítványa. Ezen,
a rendszerváltozás elõtt szerzett ismeretek a
munkaerõpiacon szinte használhatatlanok,
nincs mögöttük plusz tudás, nyelvismeret,
nem ismerik, és nem használják a számító-
gépet. A szülõi család sem jelent igazán ked-
vezõ hátteret, védõburkot számukra, hiszen
a szülõk majd 90 százalékának nincs érettsé-
gije, az Andorka-féle besorolás szerint se-
gédmunkások, mezõgazdasági fizikai dolgo-
zók, illetve a KSH besorolása szerint több
mint egyharmaduk gazdaságilag inaktív,
vagy munkanélküli. Gyermekeik majd há-
romnegyede szintén a gazdaságilag inaktí-
vok kategóriájába tartozik, amely abból adó-
dik, hogy többségük, háromötödük a vizsgá-
lat pillanatában GYES-en, GYED-en volt,
vagy háztartásbeli. Bevételei forrásuk ily
módon alapvetõen az állami segítségnyújtás,
GYES, GYED, családi pótlék. Megjegyzendõ

azonban, hogy a családanyai teendõk elõtt
többségük megtapasztalta a munkanélküli
létet, ily módon a munkaerõpiacra való visz-
szatalálásuk legalábbis kétséges. 

Bár életük legfontosabb momentuma a
gyermek, a család, ami kifejezõdik életterve-
ikben, értékpreferenciájukban, de a materiá-
lis értékek sem idegenek számukra. Szemé-
lyes életterveik a lakásfelújítás, valamint a
gyermekvállalás, azonban mintegy egy-
hetedük egyáltalán nem rendelkezik a jövõ-
re vonatkozó elképzelésekkel. Értékpreferen-
ciájukban jól megfér egymás mellett a gaz-
dagság, a pénz, valamint a család, a tradíció,
a hit. 

Az elmúlt tíz évben lezajlott változásokat,
ezeknek a társadalomra és a személyes élet-
helyzetre gyakorolt hatását nagyon negatí-
van12 ítélik meg, jövõképük reményvesztett,
negatív, amelyhez egy igen alacsony érdek-
érvényesítõ képesség járul. Nem látható az a
momentum a tudás és anyagi tõke hiányá-
ban, amely kitörési pontot jelentene a réteg
tagjai számára. 

III. 4. Perspektívátlan, veszélyeztetett 
falusi férfiak
A „vesztes” réteg negyedik csoportjába alap-
vetõen az alföldi falvakban élõ 21–25 éves
férfiak tartoznak. Egynegyedük a viszonylag
magas életkor ellenére sem rendelkezik nyolc
osztálynál magasabb végzettséggel, többsé-
gük (58 százalék) azonban szakmunkás
(142000 fõ). E csoport tagjai a rendszerválto-
zást megelõzõ néhány évben, vagy pont a
rendszerváltozás idején léptek ki az egyre
differenciálódó munkaerõpiacra, így a szer-
kezetátalakítás, a gazdasági rendszerváltozás
tehetetlenül és váratlanul érintette õket.13 Tu-
dásuk, ismereteik még egy az állam által be-
folyásolt piac nélküli piac keresleti igényeit
volt hivatott kielégíteni, képzettségük, felké-
szültségük az új helyzetre nem volt adoptál-
ható. E csoportba sorolt fiatalok közül 
mindenki hosszabb-rövidebb ideig megta-
pasztalhatta a munkanélküliséget, mintegy
egyötödük jelenleg is munkanélküli vagy al-
kalmi munkából él. Nem meglepõ módon az
ifjúság legégetõbb problémájának a munka-
nélküliséget tartják, személyes életterveikben
pedig a legfontosabb szerep a megfelelõ jó
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munkahelynek, valamint az önálló életvitel
megteremtésének jut. Ennek oka pedig az,
hogy ugyan többségük betöltötte a 20. életév-
ét, mégis otthon él szüleivel, önálló egzisz-
tenciája nincs. A család vélhetõen kevéssé
tud hozzájárulni céljai eléréséhez, mert a
szülõk közel 80 százaléka sem rendelkezik
érettségi bizonyítvánnyal, általában szak-
munkásként, betanított munkásként dolgoz-
nak, míg egynegyedük gazdaságilag inaktív.
Jövedelmi helyzetükkel és életlehetõségükkel
elégedetlenek, de szüleik életével szemben
nem lázadók. Legfontosabb érték számukra a
pénz, a jövedelem a gazdagság. A fenti vesz-
tes csoportokhoz hasonlóan nem csak a rend-
szerváltozás óta eltelt idõszakot vizsgálják
roppant kritikusan, hanem a jövõbe vetett hi-
tük is kétséges, a következõ évek elé alapve-
tõen borúlátóan néznek. 

A csoport leírásakor feltétlenül említést
kell tenni egy olyan rizikófaktorról, amely a
jövõbeni krónikus betegségek kialakulását,
az egészségügyi veszélyeztetettséget kiala-
kíthatja. A „perspektívátlan falusi férfiak”
körében kimagaslóan magas a dohányzók és
az alkoholfogyasztók aránya. Kétharmaduk
naponta dohányzik, egyharmaduk legalább
heti rendszerességgel a pohár fenekére néz,
és a családon belül is majd egyharmaduknál
elõfordult alkoholprobléma. A munkanélkü-
liség, valamint a rizikómagatartások fokozott
jelenléte arra hívja fel a figyelmet, hogy e
csoport hosszú távon és tartósan az állami
segítségnyújtás és beavatkozás különbözõ
formáira fog támaszkodni. 

III. 5. Tradicionális, vallásos falusi nõk
A „vesztes” rétegen belüli következõ csoport
tagjai jórészt a középsõ – 21–25 év – életkori
csoportba tartozó falusi nõk. Az elemzés azt
mutatta ki, hogy ez a legnagyobb létszámú,
több mint 145.000 fõs nõi csoport. A „ha-
gyománytisztelõ deprivált nõk” csoportjától
eltérõen legnagyobb részben (kétharmad-
ban) még nem házasok, nem élnek élettársi
kapcsolatban, 80 százalékuk a kibocsátó csa-
ládban lakik. Az életkor elõre-haladtával, a
családalapítással, a gyermekvállalással pár-
huzamosan azonban e csoportból hipotézi-
sünk szerint többen csatlakoznak „hagyo-
mánytisztelõ deprivált nõk” csoportjába. 

A „tradicionális, vallásos falusi nõk” egy-
harmadának szakmunkás, közel felének pe-
dig érettségi bizonyítványa van. Az iskolá-
zottság korábbinál magasabb szintje azon-
ban nem jelenti automatikusan az
átkonvertálhatóságot, amit az is bizonyít,
hogy szinte mindegyikük volt már munka-
nélküli és 15 százalékuk jelenleg sem talált
állást a munkaerõpiacon. Többségük azon-
ban a kutatás pillanatában alkalmazásban
állt, bár az így, valamint a család által bizto-
sított anyagi lehetõségeik meglehetõsen kor-
látozottak. A családi hátteret vizsgálva meg-
állapítható, hogy a szülõk közel kétharma-
dának nincs érettségije, domináns a
családfenntartó esetében részben a szak-
munka, részben az inaktivitás. 

Életük fõ célja a család, a gyermekvállalás
és a lakáshoz jutás. Életükben fontos szere-
pet játszik a vallás, az egyház, amit az is bi-
zonyít, hogy az értékskálán kiemelt fontos-
ságot tulajdonítottak a hitnek, a tradíciónak,
a békés világnak. 

A rendszerváltozás óta eltelt idõszakot
igen negatívan értékelik – feltehetõen a csa-
lád életkörülményeinek kedvezõtlen irányba
mozdulása ebben az idõszakban zajlott –, jö-
võ-orientációjuk az összes eddigi vesztes
csoporthoz képest jobb, azonban még így is
jóval az átlag alatt van. Jelenlegi életükkel
összességében elégedetlenek, de a szülõi
életformával szemben ambivalens álláspon-
tot alakítottak ki, nem lázadók, de nem is el-
fogadók. A család és önmaga által teremtett
kapcsolati háló hiányos, nem alkalmas az
elõremenetel biztosítására. 

Összességében e csoport tagjai elõtt egy
szûk mezsgyén kijelölt életpálya áll, amely-
nek egy lehetséges kifutása a végképp lesza-
kadók táborába való lesüllyedés. 

III. 6. Érvényesülni vágyó, földhöz ragadt
férfiak
Szintén vidéki elsõsorban falusi, kisebb részt
kisvárosi 20–26 éves férfiak tartoznak a „ér-
vényesülni vágyó, földhöz ragadt férfiak”
csoportjába. E csoport tagjai képezik a legszé-
lesebb bázisú, legnagyobb lélekszámú al-
réteget, több mint 160.000-es lélekszámmal.

A kutatás pillanatában közel háromötödük
szakmunkás, egyharmaduk érettségi bizo-
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nyítvánnyal rendelkezõ aktív, dolgozó fiatal
volt. A szülõi háttér nem nyújt számukra
biztos, egyenes vonalú életpályát, hiszen a
szülõk 77 százaléka nem rendelkezik érett-
ségivel, a családfõ fõleg szakmunkásként,
betanított munkásként dolgozik. Az életük-
ben nincs semmi különleges, földhözragadt,
ingerszegény. Legfontosabb problémának a
munkanélküliséget, a pénztelenséget tartják,
egyhetedük nem tervez a jövõbe, a többiek
számára a lakás és a családalapítás a fõ cél.
Jövõbeni elképzeléseik megvalósítását jelen-
legi jövedelmi helyzetük nem biztosítja, ép-
pen ezért elégedetlenek életükkel. A múlt és
jövõ megítélésében is kritikusak, az átlag
alatti értéket mutatják. Érdekérvényesítõ ké-
pességük átlagos vagy valamivel átlag alatti.
Számukra a hatalom, a gazdagság jelenti a fõ
értéket.

A kulturális intézményeket nem látogat-
ják, szinte kizárólag a diszkó jelenti a szóra-
kozást számukra. Életmódjukban megjelen-
nek azok a rizikófaktorok, amelyek végsõ so-
ron elvezethetnek a pszichoszomatikus
tünetegyütteshez. 

Hipotézisünk szerint az állami szerepvál-
lalás iránti igény leginkább a családalapítás-
kor, a gyermekvállaláskor fogalmazódik meg
bennük. Élethelyzetük alapvetõen negatív
megítélése, kedvezõtlen jövedelmi viszonya-
ik az állami segítségnyújtás elfogadását vetí-
tik elõre. 

III. 7. „Mintha világban élõ” budapesti
vesztesek
Az egyetlen Budapestre koncentrálódó
„vesztes” kategória tagjai 24 évnél idõsebb,
csonka családban felnõtt, saját családdal
nem rendelkezõ fiatalok. 40 százalékuk
szakmunkás és szakközépiskolai végzettségû
(kb. 95000 fõ). Hasonlóan az elõzõekben jel-
lemzett társadalmi csoporthoz a munkaerõ-
piacra való elsõ kilépésük még a rendszer-
változást megelõzõen vagy azzal párhuza-
mosan történt, de a „nyertes” pozícióban
lévõ budapesti társaikkal szemben nem vol-
tak képesek alkalmazkodni a kialakult hely-
zethez. Ennek oka részben a családi háttér, a
szülõk több mint felének nincs érettségije,
többségük szakmunkásként dolgozik, rész-
ben pedig az, hogy iskolai pályafutások idõ-

szaka alatt nem sikerült tudásukat, képzett-
ségüket külön órákon keresztül javítani,
nem beszélnek nyelvet és a többi budapesti
fiatalhoz képest elenyészõ körükben a szá-
mítástechnikai ismeretekkel rendelkezõk
aránya. 

E csoport sorsának alakulása is rámutat az
egész kutatás egyik fõ tanulságára. A magyar
ifjúsági társadalom legfontosabb jövõt el-
döntõ kérdése a tudástõkéhez való hozzáju-
tás lehetõsége. Azok és csak is azok a cso-
portok képesek alkalmazkodni a hálózati
társadalom kihívásaihoz, akik rendelkeznek
olyan tudásanyaggal – minimum egy fõisko-
lai diploma, nyelvtudás, számítástechnikai
ismeretek –, amelyet képesek átkonvertálni.
Ahhoz azonban, hogy e tudás valóban kama-
toztatható legyen, és anyagi tõkévé is átala-
kuljon megfelelõ szülõi háttérre és net-
workre van szükség. „Mintha világban élõ”
budapesti vesztesek egyik kritériummal sem
rendelkeznek. A saját maguk által megszer-
zett tudás nem elég korszerû vagy nem elég
magas, a szülõi háttér, valamint az igen ala-
csony érdekérvényesítõ képesség ezt a hiá-
nyosságot nem tudja kompenzálni. E fiata-
lok elégedetlenek sorsuk alakulásával, nega-
tívan viszonyulnak a múlthoz és a jövõhöz
is. Egyhetedüknek nincs semmiféle konkrét
személyes életterve, többségük számára a
cél – a budapesti fiatalokhoz hasonlóan – a
lakásszerzés, valamint a családalapítás. 

Értékeikben követik a budapesti többsé-
get, „mintha világban” élnek, azaz igyeksze-
nek úgy élni, azokat az elveket vallani, mint
a többiek, elképzeléseik, esetleges terveik
megvalósítására azonban – annak ellenére,
hogy négyötödük dolgozik – kevés esélyük
van.

ÖSSZEGZÉSKÉNT

2000 õszén a Központi Statisztikai Hivatal, a
Nemzeti Ifjúságkutató Intézet, a Századvég
Politikai Elemzések Központja és az MTA
Politikai Tudományok Intézete munkatársai-
nak közremûködésével a politikai rendszer-
változás utáni legjelentõsebb ifjúsági vizsgá-
lat zajlott le. 2004-ben – reményeink szerint
– lehetõség nyílik az adatfelvétel megismét-
lésére. Négy év alatt számos olyan rendszer
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és környezeti szintû változásnak lehettünk
szemtanúi, amelyet érdemes és fontos is
vizsgálni. Olyan új kérdésekre kívánunk vá-
laszt adni, mint például milyen következmé-
nyei lettek a képzettségi szerkezet átalakulá-
sának, pontosabban annak, hogy a szakmun-
kásképzés az oktatási rendszeren belül
leszûkült és leértékelõdött, míg az oktatás
expanziójának következtében egyre többen
járnak érettségit adó középiskolai képzésre
és az erre épülõ felsõoktatásba. Milyen le-
hetséges válaszai vannak a fiataloknak a ko-
rábban ismeretlen diplomás munkanélküli-
ség elkerülésére? Az ifjúsági életszakasz
meghosszabbodása, az iskolarendszerben el-
töltött hosszabb idõ milyen módon hat a
munkavállalásra, a családalapításra és gyer-
mekvállalásra és az ifjúsági életforma átala-
kulására? 

E kérdések megfogalmazása azokra az elõ-
feltételezésekre épül, melyeket – részben a
fenti tanulmány mögöttes folyamataira,
részben az azóta eltelt idõszakban készített
ifjúságszociológiai vizsgálatokban megjelent
jelenségekre14 reflektálva – az alábbiakban
foglalunk össze, ezzel is erõsítve a folyama-
tos nagymintás ifjúságkutatás fontosságát.

Átalakulóban van a képzettségi szerkezet.
A munkaerõ-piaci prognózisok, valamint a
munkaadók egyértelmûen jelzik, hogy a ma-
gyar munkaerõpiacon mára hiány keletke-
zett többek között a jól felkészült, képzett
(esetleg nyelvet beszélõ) szakmunkásból. A
fiatal, képzett szakmunkások elõtt az Euró-
pai Unió egyes országainak a munkaerõpia-
ca is nyitott és ez a 2004-es csatlakozás után
a magyar munkaerõpiac számára komoly
konkurenciát jelenthet. Az Ifjúság2000© utó-
elemzései alapján azt feltételezzük, hogy az
érettségit adó középiskola általánossá válá-
sa, a felsõoktatás expanziója, csak látszólag
jelenti az esélyegyenlõség alapvetõen kedve-
zõ irányú változását. Az érettségivel rendel-
kezõk számára szinte lehetetlen munkát ta-
lálni a munkaerõpiacon. A másik oldalon a
középiskolai képzésbõl kimaradók, vagy az
általános iskola szintjén megrekedõk helyze-
te viszont kilátástalanná vált. Ahogy ezt az
ifjúság szerkezeti elemzése is kimutatta,
olyan mély társadalmi szakadék húzódik
meg a képzett és az iskolából kimaradó,

vagy legfeljebb nyolc osztállyal rendelkezõk
között, ami a társadalom kasztosodásának
veszélyét is magában hordozza. Ezek a fiata-
lok ugyanis tovább örökítik a meglévõ hátrá-
nyaikat. Ebbõl a helyzetbõl a kiút a munka-
erõpiacon jól hasznosítható tudás megszer-
zése. A tanulás önmagában ugyanis nem
biztosítja az érvényesülést. Hipotézisünk
szerint – amelyet az Ifjúság2004 vizsgálat-
ban szeretnénk részletesebben is megvizs-
gálni –, számukra a szakmunkásképzés
presztízsének visszaállítása az esélyegyenlõ-
ség újra értelmezését is jelentheti

Ma úgy tûnik, hogy a felsõoktatás expan-
ziója nem teljesen átgondoltan, tervezetten
történt. A’90-es évek elején úgy tûnt, hogy az
égetõ szükségszerségen túlmenõen a felsõ-
oktatás egyfajta parkolópályaként üzemel-
het. A köztudat úgy érzékelte, hogy a felsõ-
oktatásban eltöltött idõ, a „valamilyen” 
diploma megszerzése a nagylétszámú kor-
osztályok számára elegendõ ahhoz, hogy a
tudásukat, diplomájukat kamatoztatni is
tudják, a munkaerõpiacon versenyelõnyhöz
jussanak. Ez az elképzelés egészen a 2000-es
évek elejéig mûködõképesnek tûnt. A mun-
kaerõpiac telítõdése után azonban a felsõok-
tatás – hasonlóan a középiskolák egy részé-
hez – olyan hallgatókat kezdett „termelni”,
akik az intézményi rendszerbe való belépé-
sük pillanatától potenciális munkanélküliek
voltak. Így az esélynövekedés valójában nem
következett be. Egyszerûen csak a krízis-
helyzetek elodázódásáról beszélhetünk. En-
nek okai szerte ágazóak, de fontos megemlí-
teni a tanulmányban is hangsúlyosan 
szereplõ kapcsolati tõke hiányát, amely elsõ-
sorban a kibocsátó család korlátozott kap-
csolati rendszerére vezethetõ vissza. Azok a
csoportok, amelyek ugyan rendelkeznek tu-
dástõkével, de hiányos a kapcsolati tõkéjük
könnyen sodródhatnak a köztes állapotból a
vesztesek közé. Fontos feladatnak tekintjük,
hogy a jövõ évi nagymintás kutatásban a
kapcsolati tõke hasznosulását, az esély-
egyenlõtlenség kialakulásában játszott szere-
pét hangsúlyosan is vizsgáljuk. A felsõokta-
tás kapuinak erõteljes megnyitása további
következményekkel járt együtt. A’80-as, ’90-
es évek oktatásszociológiai tanulmányai
nagy reményeket fûztek a képzettségi szint
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emelkedéséhez, azt az illúziót hordozva,
hogy a felsõoktatás kapui a társadalmi hie-
rarchia alsó részén elhelyezkedõ rétegek (így
alacsony iskolázottságú, községben élõk
gyermekei) számára is megnyílik. Már az
Ifjúság2000© is jelezte, hogy ezen remények
túlzónak bizonyultak. A felsõoktatás a kö-
zépfokú és a felsõfokú végzettségû szülõk
gyermekei számára jelenthet bizonyos esé-
lyeket. A társadalom többi – egyébként jóval
szélesebb – rétegei számára a felsõoktatás
továbbra is csak a felemelkedés lehetõségét,
de nem alternatíváját hordozza. Mindezen
kérdések megválaszolását – reményeink sze-
rint – elõsegíti az Ifjúság2004.
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Jegyzetek

1 A hat fõ dimenzió együttes elemzése alapján
készített modell dimenziói:
1. a tudástõkéhez való hozzájutás;
2. az anyagi tõkéhez való hozzájutás;
3. a szocio-demográfiai változók;
4. az életmód (sportolási kedv, devianciák);
5. a kulturális fogyasztás jellemzõi;
6. a szubjektív, vélemény típusú változók.

2 A korrelációs együttható 0,45. A téma részlete-
sebb értelmezését lásd: Róbert Péter: A kultu-
rális és anyagi erõforrások szerepe a státus-
megszerzés folyamatában in: Róbert Péter:
Társadalmi mobilitás Andorka Rudolf Társa-
ság – Századvég Kiadó 2000. 84-113p. 

3 Közel 50 változó többdimenziós elemzése, fõ-
leg klaszteranalízissel és dimenziócsökkentõ
eljárásokkal. 

4 Az egyes csoportok elnevezésekor arra töre-
kedtünk, hogy azt a két-három különösen fon-
tos tulajdonságot emeljük ki, amely megkü-
lönbözteti õket bármely másik alrétegtõl. 
Néhány esetben az objektív tényezõk hasonló-
sága miatt a névadást az értékskálán elfoglalt
pozíció határozta meg.

5 Mindez természetesen összefüggésben áll az
iskolai életszakasz kitolódásával, az elsõ mun-
kába állás, valamint a tervezett gyermekválla-
lás idõpontjának jelentõs megváltozásával. 

6 Ld. Bourdieu tanulmányát
7 Itt kell megjegyeznünk, hogy a klaszteranalízis

kimutatott egy olyan csoportot, amelyet egyet-
len dimenzió mentén sem tudtunk tovább
szûkíteni és specializálni. Bizonyos mutatók
arra utalnak, hogy a nem elemzett csoport leg-
inkább a köztesek jellemzõit hordozzák. Így
õket a késõbbiekben mélyfúrások segítségével
kívánjuk jobban megismerni.
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8 A számítások statisztikai becslés alapján ké-
szültek.

9 Azonban kevésbé kedvezõ, mint az elõzõ cso-
port esetében azt leírtuk. 

10 Az anyagi helyzet jellemzésekor mindig csalá-
di jövedelmet vizsgálunk. A kibocsátó család
esetében a szülõk által biztosított jövedelmi
viszonyokról, míg a házastársi, élettársi kap-
csolatban élõknél a saját jövedelemrõl beszé-
lünk.

11 Bauer-Gábor-Kabai-Tibori: Jogtudat és diákjo-
gok a magyar felsõoktatásban 2003. 

12 Az Ifjúság2000© nagymintás ifjúsági vizsgálat
semmilyen információt nem közöl a vizsgálat-
ba került fiatalok etnikai jellemzõirõl. Hipoté-
zisünk szerint azonban a „deprivált falusi” ré-

tegekbe tartozó fiatalok között az átlagosnál
magasabb arányban találhatók roma szárma-
zásúak, ezt azonban csak más, elsõsorban ki-
sebbségi vizsgálatok tudnák megerõsíteni. 

13 Sorrendben az elõzõ két csoport után a harma-
dik legnegatívabban. 

14 Errõl a jelenségrõl részletesen lásd Laki László:
„Munkaerõ-piaci helyzet, gazdasági aktivitás,
foglalkoztatottak, földbirtoklás és vállalkozás”
In: Szabó–Bauer–Laki (szerk) Ifjúság2000© Ta-
nulmányok I. Budapest, 2002. 

15 Például Gábor Kálmán elsõ éves fõiskolásokat
és egyetemistákat vizsgáló kutatása, a 2003-as
„A diákjogok érvényesülése a felsõoktatásban”
címû vizsgálat vagy a Sziget, illetve a nagy
kulturális rendezvény-kutatások. 
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S z e r z õ

Cikkcím
C I K KA L C Í M

Rovat

Bevezetés 

Az 1997. évi XXXI., a gyermekek védelmérõl
és a gyámügyi igazgatásról szóló törvény
1999. december 1-jétõl a helyi önkormány-
zatok számára kötelezõen nyújtandó ellátás-
ként írja elõ a gyerekek napközbeni ellátásá-
nak megszervezését.2 Az elmúlt évtizedek-
ben – beleértve a rendszerváltás utánit is –
nem volt hasonló feladat, ezért nem alakult
ki intézményesült megoldási forma sem. Ez
a még szabadon formálható rugalmas keret
remek lehetõséget kínál a nonprofit szerve-
zetek állami feladatvállalásához. 

Az 1997. évi CLVI., a közhasznú szerveze-
tekrõl szóló törvény megalkotta a közhasznú
és a kiemelkedõen közhasznú szervezetek
definícióját, és ezekhez különbözõ szintû
kedvezményeket rendelt. A kiemelkedõen
közhasznú szervezeteknek és támogatóiknak
jelentõsen nagyobb kedvezményt biztosíta-
nak a jogszabályok, mint az ilyen státusszal
nem rendelkezõknek. Kiemelkedõen köz-
hasznú lehet az a szervezet, amely „[…] te-
vékenysége során olyan közfeladatot lát el,
amelyrõl törvény vagy törvény felhatalmazá-
sa alapján más jogszabály rendelkezése sze-
rint, valamely állami szervnek vagy helyi
önkormányzatnak kell gondoskodnia […]3

A két viszonylag új törvény rendelkezései-
nek eredõjeként új távlatok nyílhatnak a
szociális területen mûködõ nonprofit szer-
vezetek és az önkormányzatok számára.
Ezek a gyermekjóléti ellátás elvállalásával
hosszú távon biztosíthatják a mûködésük-
höz szükséges forrásokat, az önkormányzat-
ok rugalmas, a lakosság igényeihez könnye-
dén alkalmazkodó szolgáltatókkal mûköd-
hetnek együtt. Ez a fajta szerzõdéskötés
Magyarországon még új megoldásnak szá-

mít, ám a nyugat-európai országokban álta-
lánosan elfogadott jelenség. 

A cikk írója az általa ismert négy magyar-
országi játszóházat kívánja bemutatni: törté-
netüket megalakulásuktól napjainkig, tevé-
kenységüket, a finanszírozási formákat és a
játszóházakban dolgozók képzését. Elképzel-
hetõ, hogy más, hasonló intézmények is lé-
teznek hazánkban, amelyek nem kerültek a
szerzõ látókörébe. Remélem, ebben az eset-
ben a cikk elégséges motiváció ahhoz, hogy
az érdemtelenül kihagyott játszóház dolgo-
zói, önkéntesei tollat ragadjanak, és egy ké-
sõbbi lapszámban bemutatkozzanak.

Gyermekjóléti alapellátás 
Magyarországon

A gyermekjóléti szolgáltatások a szociálpoli-
tikai rendszerek szerves részét képezik. A
gyermek- és ifjúságvédelmi és -ellátási szol-
gáltatások elsõsorban preventív jellegûek, de
az állam erõfeszítéseket tesz a kialakult ve-
szélyeztetettség megszüntetéséért is. A dol-
gozat keretei szûkek a gyermek- és ifjúsági
ellátás illetve -védelem teljeskörû bemutatá-
sához, ezért az alábbiakban a veszélyezte-
tettség megszüntetése érdekében tett törvé-
nyi rendelkezések és gyakorlati erõfeszítések
nélkül, csupán a prevencióval, elsõsorban a
napközbeni ellátással foglalkozó intézmé-
nyek ismertetésére kerül sor. 

„A (gyermekjóléti) alapellátásnak hozzá
kell járulnia a gyermek testi, értelmi, érzel-
mi és erkölcsi fejlõdésének, jólétének, a csa-
ládban történõ nevelésének elõsegítéséhez, a
veszélyeztetettség megelõzéséhez és a kiala-
kult veszélyeztetettség megszüntetéséhez,
valamint a gyermek családjából történõ ki-
emelésének a megelõzéséhez.”5

R ó z s a h e g y i  V i k t ó r i a

Gyerekek napközbeni ellátása 
önkormányzatok és civil szervezetek
együttmûködésében
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A törvény alapelvei:
1) A gyermekvédelmi szervek a gyermek

érdekét mindenek felett figyelembe veszik. 
2) A meghatározott ellátások igénybevéte-

le önkéntes (csak törvényben meghatározott
esetekben kötelezhetõ a szülõ az ellátás
igénybevételére). 

3) Tilos az eljárás során bármiféle hátrá-
nyos megkülönböztetés nemhez, nemzeti-
séghez, etnikai csoporthoz való tartozás
vagy politikai, vallási meggyõzõdés alapján,
származás, vagyoni helyzet, cselekvõképes-
ség hiánya vagy korlátozottsága miatt. 

A települési önkormányzatok kötelesek
gyermekjóléti szolgálatok megszervezésére.
A szolgálat feladata többek között a telepü-
lésen élõ gyerekek szociális helyzetének fi-
gyelemmel kísérése, a gyermek panaszainak
meghallgatása, azok orvoslására való törek-
vés, az oktatási intézmények gyerekvédelmi
feladatainak segítése, szükség esetén kör-
nyezettanulmány készítése stb. A törvény
megnevezi a napközbeni gyermekellátás in-
tézményeit: úgymint bölcsõde, óvoda, isko-
lai napközis foglalkozás, családi napközi6 ,
házi gyermekfelügyelet. A házi gyermekfel-
ügyeletet a szülõ otthonában gondozó látja
el, ha a gyermek nappali intézményben nem
helyezhetõ el (pl. betegség miatt), és a szülõ
a napközbeni ellátást nem, vagy csak rész-
ben képes megoldani. A már régóta ismert
intézménytípusok általában a szülõk és a
gyerekek rendelkezésére állnak az ország
legtöbb településén. Ugyanakkor a törvény
lehetõséget ad más, nem nevesített gyermek-
ellátási formákra is.7

Jelenleg a törvényi kötelezettségeknek
nem minden település tud megfelelni. A
gyermekjóléti szolgálatok megteremtéséhez
nincs elegendõ szociális munkás szakember,
ezért még ha formailag létezik is, tartalmá-
ban nem biztos, hogy mindenhol az elvárá-
soknak megfelelõ ez az intézmény. 

Játszóházak, a gyermekjóléti alapellátás
modelljei

A játszóházak mûködése ékes példája az ál-
lam és a civil társadalom együttmûködésé-
nek. Az alább ismertetett modellek a non-
profit szervezetek tevékenységére épülnek,

az állam pedig a finanszírozó szerepét vál-
lalja magára. Ez a konstrukció alkalmas arra,
hogy a lakóhely igényeinek legmegfelelõbb,
az állam számára a legolcsóbb megoldást kí-
nálja a gyerekek napközbeni alapellátásá-
ban. 

A játszóházakban nem csupán felügyelet,
de fejlesztés is folyik. Minden pedagógiai
igyekezet célja a gyerekek individuális8 és
szociális nevelése.9 A bemutatandó négy
magyarországi játszóház modell: a ká-
posztásmegyeri Zabhegyezõ Játszóház, a
Magyar Máltai Szeretetszolgálat Játszva
megelõzni programja, a Mikkamakka Játék-
tár és a Nap Klub egymás munkáját nem is-
merve, egymás eredményeit nem használva
jött létre Budapest IV., III., V. és VIII. kerüle-
tében. Céljaik és a célok eléréséhez használt
eszközeik nagyon hasonlóak. A kezdemé-
nyezések legfõbb problémája is azonos: a se-
gítõ szándékhoz a finanszírozót a legnehe-
zebb megtalálni.

A káposztásmegyeri Zabhegyezõ 
Játszóház

Az 1991 nyarán alakult Gyerekanimátorok
Egyesülete olyan – zömében közép- és fõis-
kolás vagy egyetemista – fiatalokat tömörít,
akik szabadidejükben gyerekprogramokat
szerveznek országszerte. 1992-ben néhány
egyesületi tagnak lehetõsége nyílt arra, hogy
megismerje a német Spielhausok mûködé-
sét.10 Az egyesület vezetõi jól ismerték az
Újpesthez tartozó, ám valójában különálló,
elszigetelt Káposztásmegyer II. lakótelep
problémáit.11 A probléma és a Németország-
ban megismert lehetséges megoldás inspirál-
ta õket arra, hogy a modellt felhasználva Ká-
posztásmegyeren megkíséreljék egy magyar-
országi játszóház megalapítását. Az Újpesti
Önkormányzat nyitott volt az új ellátási for-
mára. 1993. december 20-án a Káposztásm-
egyeri Zabhegyezõ Játszóház megnyitotta
kapuit, bár az Önkormányzattal kötött
Együttmûködési megállapodás aláírására
1994. március 8-án került sor.12 A szerzõdés
értelmében a IV. kerületi Önkormányzat biz-
tosította a ZABHEGYEZÕ Gyerekanimátorok
Egyesületének a káposztásmegyeri Zabhe-
gyezõ Játszóház fenntartási költségeit. 
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Mivel az önkormányzati támogatás az
alapellátást13 volt hivatott fedezni, a kezde-
tektõl meghatározó volt az alapítványok és
más szervezetek által kiírt pályázatok szere-
pe a Játszóház költségvetésében. A pályázati
úton elnyert összegek biztosították a progra-
mok pénzügyi hátterét. Ezen kívül a Munka-
ügyi Központ által támogatott két közhasznú
foglalkoztatott és egy polgári szolgálatos stá-
tusz14 eredményezett jelentõs költségmegta-
karítást.

A káposztásmegyeri Zabhegyezõ Játszóház
életre hívásával olyan intézményi keret jött
létre, amely lehetõséget nyújt a gyerekeknek
az értelmes szabadidõ-eltöltésre az utcai
csavargás helyett. Megkönnyítendõ a kötött
foglalkozások relatív szabályozottságára való
ráhangolódást, az állandó ügyeletesek teret
biztosítottak a gyerekek igényei szerinti kö-
tetlen játékra is. A kötetlen játék célja az
igénykielégítés, a kötött foglalkozások –
szakkörök, klubok, nagyprogramok stb. –
feladata új igények támasztása, az igényszint
emelése volt. A viszonylag homogén rossz
családi körülmények miatt a gyerekek nagy
részénél jelentõsen sérült az életkoruknak
megfelelõ szocializációs folyamat: jelentõs
hányaduk nem képes megfelelni a velük
szemben támasztott társadalmi elvárások-
nak, nem vagy csak nagy nehézségek árán
képesek beilleszkedni a nekik szánt közös-
ségekbe. 

A Játszóházban dolgozók célja az volt,
hogy kiegészíteni, szélsõséges esetben pótol-
ni tudják a család elmaradt alapvetõ szociali-
zációs tevékenységét. A káposztásmegyeri
Zabhegyezõ Játszóház animátorai probléma-
kezelési modelleket próbáltak bemutatni a
gyerekek számára. Olyan játékokat játszottak
velük, amelyek során egyfajta kreativitást,
szemléletet sajátíthattak el, és ezek segítsé-
gével – remények szerint – a továbbiakban
alkalmazkodni tudtak a számukra új helyze-
tekhez. A rendezvények során állandóan
döntéshelyzetet teremtettek a gyerekek szá-
mára. Az elképzelések szerint ezek a játékok
is megismertették velük a saját érdeklõdési
körüket, és késõbb a gyerekek az itt kikristá-
lyosodott készségekre és képességekre ala-
pozva tudnak majd tanulmányaik során ér-
deklõdésükkel egyezõ irányban orientálódni. 

A Játszóház animátorai olyan programokat
is kínáltak, amelyek lehetõséget teremtenek
a családoknak a szabadidõ együttes eltölté-
sére. A szülõk részt vehettek a kiránduláso-
kon, a gyerekekkel együtt kézmûveskedhet-
tek a nagyprogramokon stb. Ezt a gondolatot
szolgálta az 1997 októberében JáTéka néven
megnyílt játékkölcsönzõ is. A JáTéka célja
az volt, hogy a családok számára megfizet-
hetetlenül drága, ám nagyon jó minõségû
társasjátékokat elérhetõvé tegye, ezáltal
újabb együttjátszási lehetõséget biztosítson
a felnõttek és a gyerekek számára. A JáTéka
szolgáltatásait olyan gyerekek is igénybe
vették, akik egyébként keveset voltak a Ját-
szóházban, ezért a játékkölcsönzõ szolgálta-
tásain keresztül õket is be lehet vonni a szo-
cializációs folyamatba. A káposztásmegyeri
Zabhegyezõ Játszóház évrõl évre megren-
dezte nyári táborát. A pályázaton nyert tá-
mogatások lehetõvé tették, hogy a részvételi
díj az önköltségi ár alatt maradjon. 

1996-ban Gyulán megnyílt a második, a
káposztásmegyerihez hasonló játszóház,
amelyet a gyulai önkormányzattal kötött
szerzõdés alapján a Zabhegyezõ Gyerekan-
imátorok Egyesülete gyulai helyi csoportja
mûködtetett. Sajnos, egy évi mûködés után
különbözõ financiális és személyi okok mi-
att a gyulai játszóház mûködése nem volt to-
vább megoldható, így ennek a modellnek a
franchise-rendszerû elterjesztése már a kez-
deti szakaszban megakadt, és további pró-
bálkozások nem is történtek az egyesület
más helyi csoportjainál.

1998-ban a Káposztásmegyeri Zabhegyezõ
Játszóház a Soros Alapítvány Mintaintézmé-
nye lett.

A játszóház animátorai rendszeres képzé-
sen vettek részt. A képzési rendszer három
idõszakból állt, ami szervesen illeszkedett
az Egyesület képzési rendszerébe: szociali-
zációs idõszak, foglalkozásvezetõ, program-
vezetõ.

A szocializációs idõszak célja, hogy az an-
imátori munkához kedvet érzõ gyerekek
megismerkedhessenek a helyi csoportjukban
dolgozó animátorokkal, megtanuljanak ren-
geteg dalt, játékot, kézmûvestechnikát stb.,
amelyek ismeretében képesek közremûköd-
ni egy gyerekprogram lebonyolításában. 
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A körülbelül egyéves szocializációs idõ-
szak után a képzés célja a 14-16 éves fiata-
lok foglalkozásvezetõvé, majd programveze-
tõvé képzése volt. Foglalkozásvezetõvé az
válhatott, aki egy konkrét feladatot képes
önállóan megoldani, jártas több kézmûves-
technikában, illetve a túravezetésben, ismer
nagyobb mennyiségû dalt, játékot, táncot. A
képzés kétheti rendszerességgel kétórás klu-
bokon folyt. A módszer fõként gyakorlatra
épült, csak alapvetõ elméleti kiegészítéssel
A képzés része volt a folyamatos „vizsgá-
zás”: havonta egy-egy program zajlott a Ját-
szóházban a képzõsök munkájaként a kép-
zésvezetõk koordinálásával. A folyamatos
visszacsatolás, a gyerekektõl érkezõ jelzések,
a sikerélmény hatalmas motiválóerõt jelen-
tettek. 

A programvezetõ egy néhányórás, több
helyszínes, de meghatározott célú rendez-
vényt meg tud szervezni és le tud vezetni
más animátorokat irányítva. Ebben a sza-
kaszban jelentõs volt az elméleti képzés,
ami hangsúlyozottan középiskolások számá-
ra is fogyasztható szintû ismeretekbõl állt. A
témákat szituációs játékokkal, kiselõadások-
kal, csoportos esetmegbeszélések során dol-
gozták fel. Mivel a képzés részvevõi jelentõs
gyakorlati tapasztalattal rendelkeztek, e kép-
zés feladata csupán az eddig használt tudás
elméleti rendszerezése volt. 

Sajnos, a Káposztásmegyeri Zabhegyezõ
Játszóház mûködése az utóbbi néhány évben
már csak halvány árnyéka volt a kilencvenes
évek végi aranykorinak, amikor a fent leírtak
mind maradéktalanul megvalósultak. A
megtorpanásnak két, egyenlõ súlyú oka volt.
Egyrészt az önkormányzati támogatás össze-
ge nominálisan évekig nem változott, ezért
annak reálértéke jelentõsen csökkent. Ez el-
sõsorban a bérekre volt negatív hatással, és
szembe kellett nézni a ténnyel, hogy a Ját-
szóház szakképzett és gyakorlott ügyeletesei
más munka után néztek. A pályázatokon
nyerhetõ összegek esetlegességük miatt a
biztos támogatást nem pótolták, emiatt és a
fluktuáció miatt a szolgáltatások – köztük a
JáTéka és a fejlesztõ foglalkozások – szinten
tartása sem volt lehetséges.

A másik ok a Zabhegyezõ Gyerekanimá-
torok Egyesülete taglétszámának csökkenése

volt. Az alapvetõen személyes kötõdésekre
épülõ egyesületben egész generációk marad-
tak ki, vagy maradtak képzetlenek érdeklõ-
dés hiányában. Emiatt a helyi csoportok lét-
száma – köztük a káposztásmegyerié is –
erõsen csökkenõ tendenciát mutatott. Ez a
játszóházi önkéntes animátorok esetében azt
jelentette, hogy egyre kevesebb volt a szak-
körtartó, és nem csak a pénzhiány, hanem
az önkéntesek kis létszáma is nehezítette a
programszervezést. 

A 2003. évi változások azonban ismét re-
ményekre adnak okot. A IV. kerületi Önkor-
mányzat kilátásba helyezte az együttmûkö-
dési megállapodás újratárgyalását. A Játszó-
házban új, fiatal animátorok vették kezükbe
az irányítást, új generáció képzése indult be,
s õk színt vihetnek a Játszóház életébe. 

Játszva megelõzni: A Magyar Máltai
Szeretetszolgálat játszótér-játszóház
programja

Hasonlóan a káposztásmegyeri Zabhegyezõ
Játszóház esetéhez, a Magyar Máltai Szere-
tetszolgálat „Játszva megelõzni”-programja
is egy olyan világlátott szakember kezdemé-
nyezésébõl nõtte ki magát mintaintézmén-
nyé, akinek rálátása volt egy budapesti lakó-
telep szociális problémáira és az ezekbõl
adódó, a gyerekeket súlyosan érintõ feszült-
ségekre.

Az MMSZ Budapesti Központja a III. kerü-
letben volt, a Központ akkori vezetõje évek
óta Békásmegyeren tanított, és egyéves hol-
land ösztöndíj után vágott bele a játszótér-
játszóház program létrehozásába. Az Óbuda-
Békásmegyeri Önkormányzat készségesen
partnernek bizonyult, így 1998 júliusában a
Gyûrû utcában megnyílhatott az elsõ „mál-
tai játszótér”, majd decemberben a hozzá
tartozó játszóház is. A kezdeti sikereken fel-
buzdulva 2000 májusáig további két játszó-
tér nyitotta meg kapuit. Mindhárom játszó-
tér megépítését a Soros Alapítvány, az ISM,
a Fõvárosi Önkormányzat és a III. kerületi
Önkormányzat forrásaiból finanszírozták.
Ekkor fogalmazódott meg a program alapté-
zise, hogy szociológiai felmérés készüljön
arról: hogyan változnak a lakótelepen élõ
gyerekek életkörülményei és szocializációs
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folyamatai, ha a teljes területet lefedik mál-
tai játszóterekkel.

2000-ben a Szociális és Családügyi Mi-
nisztérium preventív családpolitikai projek-
tet indított, és az ilyen profilú civil progra-
mok számára szerzõdésben garantált háló-
zatfejlesztõ támogatást biztosított.15 Ez az
állandó forrás lehetõséget biztosított arra,
hogy a máltai játszótér-programot vidéki vá-
rosokban is elindíthassák. A játszóteret épí-
teni szándékozó önkormányzatoknak ön-
részként a játszótér helyszínéül szolgáló te-
rületet, az építési költségek (mai áron 40-50
millió forint) 30%-át, és legalább öt évig a
mûködési költségek 50%-át kellett biztosíta-
ni. Ezenkívül a településen egy civil sz-
ervezetnek16 vállalnia kellett a játszótér-ját-
szóház mûködtetését a máltai követelmé-
nyeknek megfelelõen. A Magyar Máltai
Szeretetszolgálat játszóterei hangsúlyozot-
tan nem város-, hanem közösségfejlesztési
céllal jöttek létre, azaz a helyszín kijelölése-
kor csak olyan terület jöhetett számításba,
ahol a település lélekszáma meghaladta a
húszezret, és az adott környéken legalább
ezer gyermek élt. A jelentkezõ önkormány-
zatok közül az építés és mûködtetés fennma-
radó költségeit finanszírozó SZCSM válasz-
totta ki azokat, amelyekkel szerzõdést kívánt
kötni. A program eredményességét mutatja,
hogy 2002 augusztusáig öt vidéki városban:
Esztergomban, Tatabányán, Miskolcon, Sze-
geden és Pápán nyílt máltai játszóház, illetõ-
leg további három Budapest III. kerületében.
Óbudán-Békásmegyeren a hat máltai játszó-
tér valamelyike a kerületben élõ összes gye-
rek számára elérhetõ közelségben van, azaz
megvalósult a kerület „lefedettsége”. A szo-
ciológiai felmérés folyamatban van, annak
feladata lesz a program elemzése és egy le-
hetséges jövõkép megalkotása.

Az elsõ három játszótér mûködése során a
mûködési elvek kiforrottak, letisztultak, és
kialakultak a jelenleg is érvényben lévõ
alapelvek.

A Játszva megelõzni program elsõdleges
célja, hogy a lakótelepeken felcseperedõ
gyerekeket megóvja az unalombûnözéstõl,
azaz attól, hogy jobb elfoglaltság híján ron-
gálják környezetüket, kegyetlenkedjenek az
eléjük kerülõ állatokkal, bandázással bos-

szúságot, rosszabb esetben kárt okozzanak a
környék lakóinak. A primer prevenció a ját-
szótéren, illetve a játszóházban hatéko-
nyabb, mint bármilyen intézményben, ahol
merevebb keretek között próbálnak preven-
ciós munkát végezni. Ennek oka, hogy a gye-
rekek önként jönnek a helyszínre, fogéko-
nyabbak a játékokon keresztül elsajátítható
ismeretekre és könnyebben fogadják el a
szabályokat, ha azok mindenkire – a felnõt-
tekre is vonatkoznak.

A munkatársak közös játékokat, programo-
kat szerveznek a játszótérre látogatóknak,
betartják és a személyes jó példát a gyerekek
elé állítva betartatják a játszótér házirendjét.
Nagy figyelmet fordítanak a rendre, a rend-
rakásba bevonják a gyerekeket is. A játszóté-
ren a gyerekek egymás közötti viszonyaira is
ügyelnek a szociális munkások: az agresszív,
csúnya beszéd nem megengedett, mindenki-
nek figyelnie kell pajtásaira, valamint a ját-
szótér és a többi gyerek tulajdonára. Az itt
dolgozó szakembereknek lehetõségük nyílik
arra, hogy a gyerekeken keresztül elérjék
azokat a családokat, amelyeknek ugyan
szükségük lenne rá, de nem veszik igénybe
a családsegítõt és a gyermekjóléti szolgála-
tot, és a játszótéren kötetlen formában nyújt-
hatnak nekik értõ segítséget.

A máltai játszótér kialakítása is azt a célt
szolgálja, hogy a legkisebbektõl a legnagyob-
bakig mindenki találjon magának elfoglalt-
ságot, és az eltérõ korú gyerekek ne zavarják
egymást a játékban. A bekerített, parkosított,
de teljesen belátható játszótéren jól elkülö-
nül egymástól a kicsik és nagyobbak tere: já-
tékszerek választják el az életkori sajátossá-
goknak megfelelõen berendezett területeket.
A mászókák és hinták, valamint a talaj bur-
kolata biztonságos és környezetbarát.

A játszótér bejáratánál helyezkedik el a ját-
szóház. Itt találhatók a wc-k, a pelenkázó, a
játékraktár, és a rossz idõ esetén használható
foglalkoztatók. A játszóházban játékkölcsön-
zõ is mûködik, ahonnan zálog ellenében sza-
badtéri (homokozójátékok, hulahoppkarika
stb.) és szobai játékok (társasjátékok, köny-
vek) egyaránt kölcsönözhetõk. A játékok
csak a játszótér területén használhatók. A
játszóház elõtt padokkal és asztalokkal be-
rendezett, fedett „szín” várja a beszélgetni,
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társasozni, vagy egyszerûen megpihenni vá-
gyókat. A játszóház melletti szabad tér alkal-
mas sorversenyek és egyéb közös játékok
megrendezésére.

A játszóterek dolgozói minden esetben
szociális munkások vagy pedagógusok, de
akad közöttük gyermekvédelmi gyakorlattal
rendelkezõ teológus is. A munkatársak a fel-
sõoktatás keretein belül tettek szert a munka
ellátásához szükséges szakismeretre, ezért a
Magyar Máltai Szeretetszolgálat nem bizto-
sít számukra rendszeres és elmélyült elmé-
leti képzést.

Az egyes játszóterek dolgozói hetente két-
szer beszélik meg az aktuális problémákat,
eseményeket, a teendõket. Havonta egyszer
a játszóterek vezetõi többórás stúdiumon
vesznek részt tapasztalatcsere céljából. Min-
den játszótér félévente rendez magának szu-
pervíziót, ahol külsõ szakember segítségével
dolgozzák fel a játszótéri szociális munká-
sok által kiemelkedõ fontosságúnak ítélt ese-
teket, és ezek tanulságainak felhasználásá-
val a hasonló szituációkra kielégítõ megol-
dást keresnek a szakember útmutatásai
alapján. Éves rendszerességgel kerül sor
azokra a kétnapos konferenciákra, amelyek
célja az elmúlt év értékelése, a következõ évi
tervek megvitatása, valamint szakmai elõ-
adásokon keresztül az elméleti tudás frissí-
tése. 2002-ben elsõ ízben került sor olyan
képzéssorozatra, amelynek célja a szociokul-
turális animáció bemutatása volt. A képzést
olyan animátorok tartották, akik ilyen irá-
nyú tapasztalatokra a Zabhegyezõ Gyerekan-
imátorok Egyesületében tettek szert elõször.
Ennek ellenére nem beszélhetünk a két szer-
vezet együttmûködésérõl, mert a képzésre
nem az Egyesület színeiben került sor, csu-
pán az animátorok személye volt kapocs,
rajtuk keresztül juthatott el a Zabhegyezõk
ismereteinek egy része a máltaiakhoz.17 A
játszótér program vezetõinek szándékában
áll a képzés folytatása.

A Magyar Máltai Szeretetszolgálat a nagy
sikerre való tekintettel a lehetõ legszélesebb
körben kívánja elterjeszteni „Játszva mege-
lõzni”-programját. Jelentkezõ önkormányzat-
ban nincs hiány, ám a szigorú feltételeknek
a települések nem minden esetben tudnak
megfelelni. Távoli cél: az ország minden sû-

rûn lakott, rossz szociális adottsággal ren-
delkezõ településére, településrészére máltai
játszóteret lehessen telepíteni. A Magyar
Máltai Szeretetszolgálat ezt állami segítség-
gel, egy közalapítványon keresztül, jogsza-
bályban rögzített normatív támogatással, ön-
kormányzatok és civil szervezetek együtt-
mûködésével látja megoldhatónak. Az
önkormányzatok és civil szervezetek hozzá-
állása nem lehet a program kerékkötõje, a
cél maradéktalan megvalósulásának valószí-
nûleg csak finanszírozási problémák szab-
hatnak határt.

Mikkamakka Játéktár

Mindkét eddig ismertetett mintaintézmény-
ben sikerrel mûködött játékkölcsönzõ. Az
azokhoz hasonló, 1993-tól a Bárczi Gusztáv
Gyógypedagógiai Tanárképzõ Fõiskola egy
vizsgálószobájában mûködõ játékkölcsönzõ,
a Mikkamakka Játéktár képezte a ma azonos
néven ismert játéktár és játékmódszertani
központ alapját. Két alapvetõ különbség van
azonban közöttük: egyrészt a Mikkamakka
Játéktár komplex rendszerré nõtte ki magát,
míg a másik két intézmény játékkölcsönzõje
valóban megmaradt alaptevékenységénél;
másrészt a Zabhegyezõk játszóháza és a
máltai játszóterek bár megadják a lehetõsé-
get arra, hogy a szülõk együtt játsszanak
gyermekeikkel, elsõsorban arra koncentrál-
nak, hogy a gyerekek önállóan vagy kortár-
saikkal közösen tudják tartalmasan eltölteni
az idejüket. Ezzel szemben a Mikkamakka
Játéktár – mint látni fogjuk – hangsúlyozot-
tan a gyerekek és a szülõk közös játékának
helyszíne.

A Mikkamakka Játéktár és Módszertani
Központ 1994 decemberében nyitotta meg
kapuit a Honvédelmi Minisztérium egyik ki-
használatlan gyermekintézményében18 . Az
új intézmény beindítását a Soros Alapítvány
és az Országos Egészségbiztosítási Pénztár
pályázati támogatása tette lehetõvé. 1995-ben
a játéktár mûködtetõi saját alapítványt hoztak
létre a játéktár mûködtetése érdekében. 

1997-ben a HM teljesen megszüntette
gyermekintézményeit, így a Mikkamakka Já-
téktár Központja elfoglalhatta a használaton
kívüli helyiségeket. A kibõvített területen az
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Alapítvány megalapította a Mikkamakka Já-
tékóvodát is. A Mikkamakka Játéktár és
Módszertani Központnak sikerült az, ami a
másik két modellnek nem: állami támogatás
nélkül elkezdtek a központitól eltérõ buda-
pesti helyszíneken és vidéki településeken
is terjeszkedni. Csepelen, Úriban és Nyír-
egyházán nyílt új játéktár a Soros Alapít-
vány támogatásával. Egyedülálló, hogy pro-
fitorientált szervezetet is sikerült bevonni a
finanszírozásba: 1999-ben a Campona Bevá-
sárlóközpontban nyílt játéktár Sárkányvár
néven.19 2000-ben a Mikkamakka Alapítván-
nyal is szerzõdött a Szociális és Családügyi
Minisztérium a máltai játszótereknél már
említett preventív családpolitikai projekt ke-
retében. Az eddig soroltakon kívül Óbudán,
Kalocsán, Velencén, Szegeden és Nagykani-
zsán nyílt új játéktár az SZCSM, az önkor-
mányzatok és a lakosság aktív közremûkö-
désével. A Mikkamakka Játéktárak esetében
az SZCSM a hálózat új játéktárainak megala-
pítását finanszírozta, a mûködtetésükbõl
nem vállalt részt. Az önkormányzatok a
helyszínt biztosították térítésmentesen.20 Az
eredeti tervek szerint évente 5–10 játéktár
nyílt volna a már említett hármas partneri
együttmûködés keretében. A kezdeti sikerek
után azonban az expanzió kizárólag financi-
ális okokból megtorpant. Vállalkozó szelle-
mû önkormányzat és szakember lenne, de az
SZCSM 2001 után nem támogatta tovább a
hálózat bõvítését. A játéktárak mûködtetésé-
nek biztos anyagi bázisa a kezdetektõl nem
megoldott, a finanszírozást fõként pályáza-
tokból oldják meg. A játéktárak szolgáltatá-
sai térítéskötelesek: 1 óra 500 Ft, a teljes
nyitva tartás idejére (4 óra délelõtt vagy 4
óra délután) 800 Ft. Ezenkívül cégeknek, in-
tézményeknek ajánlanak fél- vagy egészna-
pos programokat (úgymint kézmûves foglal-
kozások, mûvészi mûsorok, vetélkedõk,
táncház, népek játékai, népi játékok stb.)
szolgáltatási díj fejében. A térítési és szolgál-
tatási díjakat természetesen visszaforgatják
az alaptevékenységbe.

A Mikkamakka Játéktár saját definíciója
szerint nem gyermekmegõrzõ és nem játszó-
ház a klasszikus értelemben annak ellenére,
hogy a Játéktárban található játékszerekkel
helyben is lehet játszani, azokat ki lehet köl-

csönözni, valamint a szakképzett játékmes-
terek szervezett programokkal várják a gye-
rekeket. A Játéktár megalkotói szerint „a já-
téktár egy olyan integrált tér, ahol ép és fo-
gyatékos gyermekek közösen, szüleik
jelenlétében együtt játszhatnak, szakembe-
rek (gyógypedagógusok, pszichológusok, pe-
dagógusok, szociálpedagógusok) irányítása,
értõ figyelme, segítsége mellett kb. 3 hóna-
postól 8 éves korig”.21 A Mikkamakka-mód-
szer lényege, hogy minden a játékon keresz-
tül történik. A játékmesterek, konzulensek a
problémás gyermek játszótársaként arra tö-
rekednek, hogy a gyermek, a szülõ és a kon-
zulens közös játékélményei során felmerülõ
szituációkat a gyerek irányítsa. A játék köz-
ben a gyerektõl érkezõ jelzéseket, reakciókat
a játékmesterek személyes példamutatással
segítenek a szülõnek dekódolni, így indirekt
módon próbálják korrigálni a szülõ gyer-
mekkel való kommunikációját, illetve speci-
ális esetben a gyerekhez fûzõdõ viszonyát.
Sérült gyermekek esetében az ép társak által
adott minta a leghatékonyabb „fejlesztõ esz-
köz”, másrészrõl viszont a koragyermekkor-
ban a sérült gyermekkel való együttjátszás
jelentõs szerepet játszik az ép gyermek tole-
ranciájának, a másság elfogadása képességé-
nek kialakulásában. A játéktérben mindig je-
len van két konzulens, akik a nem terápiás
céllal érkezõ szülõk kérdéseire is készsége-
sen válaszolnak, illetve szívesen játszanak a
„csak játszani vágyó” gyerekekkel is.

A Mikkamakka Játéktárak kialakítása, be-
rendezése, játékszerei maximálisan a fenti
célokat szolgálják. A helyben használható és
kölcsönözhetõ játékok nagyon szigorú válo-
gatás után kerülnek a Játéktárba.22 Anyaguk
gyermek- és környezetbarát, témájuk a gyer-
mek fejlõdését szolgálja. A berendezési tár-
gyak „gyerekméretûek” és biztonságosak, a
dekoráció barátságos, családias hangulatot
áraszt. A fõbb játékrészlegek: kreatív és épí-
tõsarok, társasjáték- és puzzle részleg, kú-
szómászó, bébirészleg, bábjátékozó stb., il-
letve tornaterem várja a mozogni vágyókat.

Az Alapítvány céljainak támogatására, de
önálló jogi személyiségként 2001-ben létre-
jött a Magyar Játékpedagógiai és Játéktári
Egyesület. Az Egyesület célja a szakmai-
módszertani tevékenység koordinálása, így
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tevékenységi körében megjelenik a Mikka-
makka Játéktárak módszertanáról szóló pub-
likációk és könyvek megjelentetése, tanfo-
lyamok szervezése stb. A Mikkamakka Játék-
tár képzése professzionális: a 120 órás
tanfolyam akkreditált, OKJ-vizsgával zárul.
Azoknak, akik játéktárban szeretnének dol-
gozni, kötelezõ az elvégzése. A képzés – jel-
legébõl adódóan – azonban nem csupán a 
játéktár dolgozóinak szól, hanem mindenki-
nek, akit érdekel a „Komplex játékdiagnosz-
tika és terápia a nevelési gyakorlatban”.
Ezenkívül a szakképzett játékmesterek egy
tucat rövid (ált. egynapos) tanfolyamot, be-
mutatót ajánlanak a tanulni vágyóknak, 
köztük iskola-elõkészítõ játékokról, kora-
gyermekkori fejlõdésrõl vagy magáról a
Mikkamakka-módszerrõl. A játékkultúra ter-
jesztésének eszköze a negyedévente megjele-
nõ Játékkalauz periodika is. Napi tanácsok
az Anyák Lapja c. országos terjesztésû szí-
nes magazin „Mikkamakka” és „Az anya is
nõ” c. állandó rovataiban olvashatók.

A Mikkamakka Játéktár tagja a Játékkönyv-
tárak Világszövetségének.23 A Mikkamakka-
módszer nemzetközi hírnévre tett szert, a
Központ vezetõje számos elõadást tartott a
szövetség konferenciáin, a tagországok elis-
merik a Mikkamakka Játéktár mûködési
alapelveit, és egyre inkább magukévá is te-
szik azokat. A Mikkamakka Játéktár tehát
nem csupán arra használja külföldi kapcso-
latait, hogy beépítse saját modelljébe a ha-
sonló profilú külföldi szervezetek tapaszta-
latait – ahogy azt az elõzõ két magyar intéz-
mény esetében láttuk –, hanem innovatív
módon maga is megosztja velük az itthoni
módszertant. 

Nap Klub

A Nap Klub Alapítvány története és tevé-
kenységi köre eltérõ az eddig bemutatott
szervezetekétõl. Az Alapítvány célja a kez-
detektõl a lakótelepi közösségfejlesztés volt,
önszervezõdõ helyi közösségek létrejöttének
segítése. Mivel azonban egyrészt a Nap utcai
lakótelepen zömében rossz szociális körül-
mények között élõ kisgyermekes családok
laktak, másrészt a felnõtteket legkönnyeb-
ben arra lehetett rábírni, hogy gyermekeik

érdekében tegyenek valamit: az elsõ öntevé-
keny csoportokat kisgyermekes családok
számára kívánták életre hívni, s így a cél el-
éréséhez vezetõ út elsõ állomása a játszóház
volt. 

1991-ben négy, a lakótelepen élõ pedagó-
gus, könyvtáros, szociológus és újságíró el-
határozta, hogy a lakótelep életének jobbá
tétele érdekében civil szervezetet alapít. Az
alulról jövõ civil szervezõdés iskolapéldája-
ként 1992-ben nagy küzdelmek árán,
200.000 Ft. alaptõkével létrejött a Nap Klub
Alapítvány. Az elsõ év a tárgyi feltételek biz-
tosításával telt, ezért valódi klubéletrõl
1993-tól beszélhetünk, amikor a Nap Klub
beköltözött a Józsefvárosi Önkormányzattól
kapott önálló helyiségbe. A bevezetõben
már szó volt arról, hogy a klub elsõ látogató-
it a játszóház vonzotta. Ebben az esetben a
játszóház kifejezést olyan klubnapra alkal-
mazták, ahol kézmûves foglalkozások, tánc-
ház, közösségi játékok, vetélkedõk stb. vár-
ták az érdeklõdõ gyerekeket és szüleiket.
Ezeknek az alkalmaknak a keretmesébe
ágyazott változata volt a rendezvény, ami
rendszerint egy-egy jeles naphoz kötõdött.
Ilyenkor fellépõkkel egészült ki a játszóház
programja, és a foglalkozásokat az ünnep
fûzte láncra. A játszóház látogatóiból verbu-
válódtak az elsõ nyári tábor részvevõi, a
nyári táborozás azóta hagyománnyá vált.

A játszóház mellett az elsõ felnõtteknek
rendezett és nagy sikert aratott program a
Gordon-féle szülõi eredményességi tréning
volt. A két tanfolyamot összesen 40, a lakó-
telepen élõ szülõ végezte el, és a továbbiak-
ban õk jelentették a Klub segítõinek aktív
magját. A tanfolyamok hatékonyságát növel-
te, hogy az Alapítvány munkatársai a foglal-
kozásokkal párhuzamosan gyerekprogramot
is szerveztek, ezért a tanfolyam részvevõi-
nek nem okozott gondot a gyermekek fel-
ügyeletének megoldása arra az idõre. Ebbõl
a magból szökkent szárba a késõbbiek folya-
mán több sikeres mentálhigiénés program,
amik gyerekeknek és szülõknek is nagy se-
gítséget jelentettek egyes problémáik megol-
dásában. A Nap Klub vezetõi tehetséggondo-
zó mûhelyt is beindítottak a halmozottan
hátrányos helyzetû gyerekek számára, ám ez
a kezdeményezés a szülõk és az iskolák ne-
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gatív hozzáállása miatt egy év után
elbukott.24 Szintén a játszóházakból fejlõd-
tek ki a különbözõ, „napklubos” szóhaszná-
lattal élve érdeklõdési körök: a rendszere-
sen, viszonylag állandó gyerekközösségek
számára megtartott szakkörök amelyek a
dzsesszbalettõl a számítástechnikán át a
környezetvédelemig sokféle tematikus prog-
ramot kínáltak a gyerekeknek. 

Az Állatbarát Kör tagjain keresztül jutot-
tak el a Klub vezetõi oda, hogy a lakótelepi
környezet megújítása érdekében 1993 tava-
szán összehívhatták az elsõ szülõi fórumot.
A fórum eredményeként elindult a „Tiszta
utcákért, rendes házakért, játszóterekért!”-
mozgalom, amelynek keretében a lakók az
önkormányzat által biztosított anyagok fel-
használásával önkéntes munkával két ját-
szóteret felújítottak. A lakók azóta is saját-
juknak érzik környezetüket, és felügyelik
annak állapotát. A gyermek- és családi prog-
ramok után felmerült az igény felnõtt prog-
ramok szervezésére is: ma már varrótanoda,
számítógép-kezelõ és nyugdíjas klub is mû-
ködik a Nap Klub Alapítvány helyiségében.

A gyerekeknek tartott programokból in-
dult ki a helyi közösségfejlesztés, a Nap
Klub alapítói szándékaik szerint eljutottak
odáig, hogy a programok kapcsán kialakult
felnõtt baráti kapcsolatokra alapulva az ön-
szervezõdõ közösségek saját kezükbe vették
a lakótelep életének jobbá tételét. A társas-
házak lakói 2001-ben megalakították a
Szomszédsági Tanácsot, amely egyfajta lakó-
telepi önkormányzatként mûködik, a kis kö-
zösségek érdekegyeztetésének fóruma. 

A Nap Klub Alapítvány mûködtetõi szá-
mára már az elsõ pillanatokban nyilvánvaló-
vá vált, hogy a legnagyobb problémát a for-
rásteremtés jelenti. Az Alapítványnak
szponzori vagy hosszabb távú adományozói
szerzõdései nem voltak, a bevételek túlnyo-
mó többségét a pályázati támogatások jelen-
tették. 1997-tõl a Fõvárosi Önkormányzattal
kötött közszolgálati szerzõdés valamelyest
tervezhetõbbé tette az Alapítvány gazdálko-
dását, de ez a támogatás sem érte el a bevé-
telek egyötödét, a Nap Klub tevékenysége 
továbbra is pályázatfüggõ maradt. A „szerve-
zeti bumm”, azaz a civil szektor robbanás-
szerû expanziója és a támogatások viszony-

lag állandó összege azonban azt eredmé-
nyezte, hogy az egyes szervezetekre fajlago-
san kevesebb pályázati összeg jutott. Emiatt
nem egy Nap Klubos kezdeményezés halt el
finanszírozhatatlanság okán. Az Alapítvány
mûködésének tíz éves évfordulója alkalmá-
ból rendezett ünnepségen csillant fel a 
remény: Józsefváros polgármestere együtt-
mûködési megállapodást ígért az Alapít-
ványnak. Talán ez kiutat mutathat a fennma-
radásért heroikus küzdelmet folytató Nap
Klubnak, és bizakodásra adhat okot a mun-
katársaknak a jövõre vonatkozóan.

Összegzés

Négy különbözõ, a maga nemében egyedül-
álló, modellértékû intézményt próbáltunk
legalább felületesen bemutatni. Az eltérõ
gyermekellátási koncepciók, a különbözõ
szakembergárda, a más-más körülmények
dacára a négy példa alapján levonhatunk bi-
zonyos általános következtetéseket a civil
szervezetek és önkormányzatok együttmû-
ködésében történõ gyermekjóléti alapellátás-
ra vonatkozóan.

A legfontosabb megállapítás: megfelelõ
pénzügyi háttér nélkül nem biztosítható
egyenletes színvonalú ellátás. A négy szerve-
zet közül a Magyar Máltai Szeretetszolgálat
Játszva megelõzni programja fejlõdik a legdi-
namikusabban. A játszóterek kialakítása és
mûködtetése franchise-rendszerben, azaz sz-
tenderdek alapján történik. A máltai játszóte-
rek finanszírozásából azonban részt vállal a
Szociális és Családügyi Minisztérium is, a
másik három modellnek nincs állandó költ-
ségvetési forrása. Ebbõl nyilvánvalóan az kö-
vetkezik, hogy állami szerepvállalás nélkül a
gyermekjóléti alapellátás civil projektjei hos-
szú távon nem, vagy csak nagy nehézségek és
az alaptevékenység rovására történõ erõfeszí-
tések mellett finanszírozhatók.

A négy intézmény eltérõ kapcsolatot alakí-
tott ki a telephelyeket biztosító önkormány-
zatokkal. A Nap Klub tíz éves mûködés után
jutott el odáig, hogy az önkormányzat a he-
lyiségen kívül más támogatásra is ígéretet
tett. A Zabhegyezõ Játszóház erõs függésben
van az önkormányzattal, eltartott szerepbe
kényszerül, amelyben szûk a mozgástere, az
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önkormányzat diktál. Ezzel szemben a Játsz-
va megelõzni program játszóterei és a
Mikkamakka Játéktárak maguk választják ki,
hogy az együttmûködésre jelentkezõ önkor-
mányzatok közül melyek felelnek meg az ál-
taluk szabott feltételeknek. Önkormányzat-
okkal a szó legszorosabb értelmében vett
partneri viszony kialakítása ma még nagyon
kevés civil szervezetnek adatik meg. Ez a két
modell ebben is példaértékû.

Fontos tényezõ a közremûködõk motivált-
sága. A Zabhegyezõ Játszóházban és a Nap
Klubban mûködésük elején kizárólag önkén-
tesek dolgoztak. Mindkét szervezet rövid
idõn belül megtapasztalta, hogy a gyerekek
érdekei állandó stábot kívánnak. A rendsze-
rességet, a folyamatosságot, az ígért progra-
mok megtartását azonban önkéntes segítõ-
kön nem, csak fizetett alkalmazottakon lehet
számon kérni. Míg az elsõ esetben csak az
elkötelezettségre, a tevékenység okozta pozi-
tív életérzésre, a gyerekektõl kapott szeretet-
teljes visszajelzések által kiváltott örömre le-
het apellálni, a státuszban lévõ alkalmazot-
tat munkaszerzõdése és munkaköri leírása
kötelezi a feladatok elvégzésére.25 A munka-
vállaló azonban a fizetéséért dolgozik, tehát
ez a lépcsõ csak a piramis alját jelentõ, ren-
dezett finanszírozásra épülhet rá. 

Szintén a minõség alapkérdése a játszóhá-
zakban dolgozók képzése. A Nap Klub 
önkéntesei eltérõ végzettségûek és tapaszta-
latúak, csak a megtörtént esetek megbeszélé-
sébõl, a „saját kárukon tanulnak”, formali-
zált képzésben nem vesznek részt. Az itt ta-
pasztaltak azonban több klubvezetõt
motiváltak arra, hogy a szervezet tevékeny-
ségéhez valamilyen módon illeszkedõ felsõ-
oktatási intézménybe jelentkezzenek (peda-
gógia, gyógypedagógia, szociális munkás
stb.). Ily módon az önkéntesek képzése eset-
leges és szintén önkéntes.26 A Zabhegyezõk
sok animátor sok éves tapasztalatát össze-
gezve alakították ki képzési rendszerüket,
ami jó alapot adott a zömében nem szakirá-
nyú végzettségû önkénteseknek az animá-
tormunkához, és szintén sokukban támasz-
totta fel az igényt végzettséget adó képesítés
megszerzésére. A Máltai Játszótereknek és a
Mikkamakka Játéktáraknak kizárólag szak-
irányú végzettséggel rendelkezõ munkatár-

sai vannak, akik a gyakorlati tapasztalatokat
a már megszerzett elméleti tudásra építhetik
rá. A képzési rendszer csúcsának a Mikka-
makka Játéktár akkreditált tanfolyama te-
kinthetõ, azaz tudásukat nem csak a saját ér-
dekkörükben lévõkkel osztják meg, hanem
külsõ érdeklõdõkkel is. Mint láttuk, a kép-
zésben való részvételt meghatározza a köz-
remûködõk motiváltsága, tehát képzeletbeli
piramisunk tetejére újabb követ helyezhe-
tünk.

A négy intézmény eltérõ szintû feladatot
vállal magára. A Zabhegyezõ Játszóház és a
Máltai Játszótér-program a primer prevenci-
ót tûzte ki céljául és a szocializációs folya-
matokba illeszkedõ igényszint-emelést. A
Nap Klub már próbálkozott egyfajta fejlesz-
tõprogrammal a tehetséggondozó mûhely
keretében, azonban az sem érte el célját. Ez-
zel szemben a Mikkamakka Játéktár határo-
zott célja az integrált foglalkozások során a
játékterápiával történõ fejlesztés. Nyilván a
kitûzött cél és a képzettség kölcsönhatásban
állnak egymással; jó lenne, ha egyre több in-
tézmény fel tudná vállalni, hogy integrált já-
ték keretében fogyatékkal élõ, vagy hátrányt
okozó körülmények között nevelkedõ gyere-
kek számára is képesek legyenek elfoglaltsá-
got biztosítani. Ehhez azonban – mint az a
fentiekbõl világosan látszik – lényegesen
magasabb szintû tudásra és tapasztalatra
van szükség.

Vélhetõleg az eltérõ cél és az ehhez kap-
csolódó eltérõ eszközrendszer az oka annak,
hogy míg a Zabhegyezõ Játszóház, a máltai
játszóterek és a Nap Klub szívesen látja az
egyedül érkezõ gyerekeket is, sõt a játszóház
és a klub egyfajta gyermekmegõrzõ funkció-
ra is felkészült, addig a Mikkamakka Játéktár
deklaráltan együtt várja a szülõket és a gye-
rekeket.

Véleményem szerint a rendszer legnagyobb
problémája a kommunikáció hiánya. A Zab-
hegyezõ Játszóház és a Nap Klub Budapest
más-más kerületeiben ugyan, de hasonló
helyzetû gyerekeknek kezdett el tartalmas
szabadidõ-eltöltési lehetõséget kínálni szinte
egyszerre, a kitalált programok is nagyon ha-
sonlítottak egymásra, mégis külön-külön ke-
resték az utat, mert nem tudtak egymásról. A
Nap Klub önkéntesei tizenegy év lakótelepi
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közösségfejlesztés tapasztalatait adhatnák át
a máltai Játszva megelõzni program munka-
társainak – ha a Magyar Máltai Szeretetszol-
gálat tudna a Nap Klub létezésérõl, vagy ha a
napklubosok keresnék a kapcsolatot a máltai-
akkal. A Mikkamakka Játéktárak és a Máltai
Játszóterek üzemeltetõi jól ismerik egymást,
ám mégsem állnak kapcsolatban, mert bár
nyilvánvalóan ugyanazért a célért mûköd-
nek, ugyanazokat a problémákat kell leküz-
deniük és ez együttmûködve esetleg kön-
nyebb lenne, a két szervezet vetélytársnak te-
kinti egymást, hiszen ugyanazokból a szûkös
forrásokból próbálják meg a mûködéshez
szükséges pénzt elõteremteni. 

Jó lenne hinni, hogy ez a dolgozat – ha
másban nem is – az információáramlásban
segítségére lehet a négy mintaintézménynek;
hinni abban, hogy hiánypótló tevékenységü-
ket valamivel könnyebben végezhetik, ha
összefognak, ha megismerkednek egymással,
és együtt próbálnak fellépni azért, hogy az
állam politikai kurzustól függetlenül felka-
rolja a gyermekjóléti alapellátásban tevé-
kenykedõ civil szervezetek ügyét – a gyere-
kek, mindannyiunk érdekében.

Melléklet

A német és francia játszóház-modell és
animátorképzés bemutatása

A német játszóház-modell27

A „Nyitott Ajtók” (Offenen Türen) olyan if-
júsági és szabadidõs intézményeket jelente-
nek, amelyek minden 6-25 év közötti fiatal-
nak – függetlenül politikai, vallási, nemzeti,
egyesületi hovatartozástól – rendelkezésére
állnak. „Nyitott Ajtók” Házat csak jogi sze-
mély üzemeltethet. Az önkormányzat és a
mûködtetõ közötti szerzõdést kezdeményez-
heti az önkormányzat és egy olyan civil
szervezet is, amely mûködési területén ta-
pasztal ellátási szükségletet. A települések
önkormányzatának ifjúsági bizottsága évente
dönt intézmények létesítésérõl.28

A városi ifjúsági tanács (Jugendamt) bi-
zottsági ülése elõtt a játszóházat mûködtetni
kívánó NPO-nak pályázatot kell benyújtania
az önkormányzati támogatásra. Az egyes

programokra a mûködési költségen felül kü-
lön lehet pályázni a városi és a szövetségi if-
júsági tanácshoz is. Különleges támogatási
forma az eszközkölcsönzés: a játszóházak az
ifjúsági tanács dia- és filmvetítõit, kameráit
stúdió-felszereléseit stb. szükség esetén térí-
tésmentesen kölcsönözhetik.29

A játszóház lehetõséget kínál a gyerekek-
nek és fiataloknak kötetlen játékok kereté-
ben az informális kommunikációra, különfé-
le tematikus csoportmunkákra, valamint ar-
ra, hogy iskolaidõn kívül találkozzanak
kortársaikkal. A gyerekeknek rendelkezésére
áll tanácsadás és szociális segítõszolgálat. A
„Nyitott Ajtók” Háza minden esetben megfe-
lel annak az alapkövetelménynek, hogy pár-
huzamosan több különbözõ jellegû progra-
mot kínálhasson a gyerekeknek. Ennek meg-
felelõen külön „munka- és funkciószobákat”
(fa- és fémmûhelyt, fitness-termet, stúdiót,
fotómûhelyt stb.), valamint szeminárumi
termeket rendeznek be itt. Általában a ját-
szóházak mellett játszótér, illetve sportpálya
is található. Ezek a nyitvatartási idõn túl is
igénybe vehetõk. A sportpályák nagy részét
télen szabadtéri korcsolyapályává alakítják.
Minden szakkört, és programot fõ-, illetve
mellékállású szociálpedagógusok vezetnek,
gyakornokok, polgári szolgálatosok, önkén-
tes fiatalok, a látogató gyerekek szüleinek
segítségével, támogatásával. 

A játszóház a rendszeres elfoglaltságon kí-
vül alkalmankénti nagyprogramokról is gon-
doskodik. A játszóház dolgozói elkísérik a
gyerekeket sportrendezvényekre, vagy szer-
veznek számukra házibajnokságokat a 
legnépszerûbb sportágakban. A játszóház lá-
togatói egésznapos kirándulásokon, éjszakai
túrákon ismerkednek szûkebb lakókörnyeze-
tükkel, arra is van lehetõség, hogy az intéz-
mény szervezésében belföldi, sõt külföldi
cseretáborozásokon vegyenek részt. A „Nyi-
tott Ajtók” Háza az év során a hagyományos
rendezvényekkel is várja a gyerekeket: kará-
csonyi partin, farsangi karneválon stb. ismer-
kedhetnek a gyerekek az ünnepek történeté-
vel, a hozzájuk kapcsolódó hagyományokkal.
A nyári szünet alatt kiemelkedõ a játszóhá-
zak és szabadidõközpontok jelentõsége. A Mi
van Bonnban? elnevezésû vakáció-akció ke-
retében a szabadidõs intézmények széles kör-
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ben együttmûködnek egymással, és nagysza-
bású programokat szerveznek a gyerekek szá-
mára, hogy lehetõséget nyújtsanak az aktív és
tartalmas szabadidõ-eltöltésre. A játszóházak
teret biztosítanak a látogatók által kezdemé-
nyezett projektek megvalósításának is. A gye-
rekekkel közös munka segít a kapcsolatépí-
tésben. A beilleszkedési program módszerta-
nához tartozik, hogy a gyerekek segítenek az
animátoroknak berendezni a programhoz a
helyiségeket, elvégezni a kisebb javítási mun-
kákat vagy takarítani. A közös munka a kö-
zösségépítés és a játszóházhoz való kötõdés
erõsítésének fontos eszköze. 

A játszóházakban csak képzett animá-
torokat foglalkoztatnak. A németországi szo-
ciokulturális animátorképzés céljai: megélni
ismert és ismeretlen helyzeteket, reflektálni a
hatásokra, tudatosítani a válaszokat, kipró-
bálni kedvelt és nem kedvelt szerepeket. A
képzés során csoportprodukció kidolgozásá-
nak folyamatán keresztül kreatív problé-
mamegoldási módszereket sajátíthatnak el a
részvevõk. A képzés nyitott vagy zárt csopor-
tokban zajlik. A csoportdinamikus képzési
formában a játék mint eszköz kap szerepet. 

Az animátorképzésnek három szintje van.
Az elsõ szint célja saját tapasztalat szerzése
– együttjátszás –, a csoporttagok egymás
iránti bizalmának, s ezzel az együttdolgozás
feltételének megteremtése játékos módsze-
rekkel. A második szint a „kiképzési év”.
Elõfeltétele az elsõ év elvégzése. Ebben az
idõszakban a képzésvezetõk koncentráltan
készítik fel a részvevõket az animátorsz-
erepre. A rendszeres találkozókon kívül is-
merkedési hétvégéken sajátíthatják el az ani-
mátor-módszertant, valamint gyakorlati is-
mereteket a festés, zene, testépítés, tánc,
videó, fotózás, smink stb. területén. A kép-
zést alapvizsga zárja. A harmadik szakasz-
ban a részvevõk terepgyakorlaton vesznek
részt egy animátor felügyelete mellett. A
gyakorlat során esetmegbeszélések segítik a
képzés részvevõit a problémák megoldásá-
ban, esetleges kudarcok feldolgozásában, a
hatások rendszerezésében és tudatosításá-
ban. Ha a gyakorlatvezetõ animátor elfogad-
ja a gyakornok munkáját, a képzés az animá-
tori képesítés megszerzésével zárul.

A franciaországi játszóház-modell30

A francia iskolarendszer sajátos idõbeosztá-
sa nehéz helyzetet teremt a kisgyermekes
szülõk számára.31 A szülõk munkába indulá-
sa és az iskolakezdés, a tanítási idõ vége és a
szülõk megérkezése közötti, valamint az is-
kolaszüneti napokon a gyermekfelügyelet
megoldásának több formája létezik Francia-
országban. Az egyéni ellátásokon kívül az is-
kolai napközik és a szabadidõközpontok-ját-
szóházak kommunális megoldást kínálnak a
problémára.32

Általában nonprofit szervezetek tartják
fenn ezeket az intézményeket, bár találunk
példát önkormányzati mûködtetésû játszó-
házra is. Az alapkoncepció szerint a játszó-
ház-alapítás helyi kezdeményezésre történik,
hiszen a lakossággal közvetlenebb viszony-
ban levõ nonprofit szervezetek önkéntesei
jobban ismerik közvetlen környezetük prob-
lémáit, igényeit, mint a bürokraták. A lakóhe-
lyi problémafeltárás és igényfelmérés után a
játszóház mûködtetésére vállalkozó nonprofit
szervezet beterjeszti a költségvetését, eszköz-
igényét és szolgáltatás-tervezetét a helyi ön-
kormányzathoz. A tervezet megtárgyalása,
majd elfogadása után az NPO és az önkor-
mányzat szerzõdést köt egymással. Ebben
rögzítik, hogy a bevételek mekkora hányada
lesz önkormányzati támogatás és hány száza-
lékát kell a játszóháznak elõteremtenie a mû-
ködéshez. A szerzõdés tartalmazza a helyi-
ségre vonatkozó rendelkezéseket is: vagy az
önkormányzat biztosít helyet a játszóháznak,
vagy – ritkábban – a rendelkezésre álló pénz-
bõl a mûködtetõ szervezet építtet az igényei-
nek megfelelõt. A helyiség nagyságát erõsen
befolyásolja a környéken lakók gazdasági és
szociális helyzete, az állami és lakóhelyi tá-
mogatás nagysága és a várható gyereklét-
szám.33 A játszóházi szolgáltatás igénybevéte-
le nem ingyenes. A térítési díj nagysága a
család anyagi helyzetétõl függ: hivatalos ke-
reseti kimutatás alapján állapítják meg. 

A játszóház célcsoportjai élesen elkülö-
nülnek. A 6–11, 12–14, 15–18 éves gyere-
kekkel lehetõség szerint külön házban, de
legalább külön csoportban foglalkoznak.34 A
játszóházakban külön helyiséget tartanak
fenn arra, hogy a gyerekek zavartalanul ta-
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nulhassanak, és az animátorok segítségével
felkészülhessenek a másnapi órákra. Sok ját-
szóházban egy másik helyiségben külön óra-
rend szerint is tartanak felkészítõ foglalko-
zásokat: minden nap adott korosztálynak,
adott tantárgyból. 

A szabadidõ hasznos eltöltését szakkörök
biztosítják. A szakköri munka nem csupán a
Magyarországon ismert, rendszeres, hanem
igényfelmérés – feliratkozás – után megtar-
tott idõszakos foglalkozások keretében fo-
lyik. Lehetõség van szabadfoglalkozásra is:
külön olvasó- és zenehallgató sarok, vala-
mint játékok, sportszerek, rajzeszközök stb.
állnak a gyerekek rendelkezésére, ahol az
animátorok csak felügyelnek, nem irányíta-
nak. Sok helyen külön helyiséget tartanak
fenn a gyerekek kezdeményezései számára.
Ily módon lehetõség nyílik arra, hogy a gye-
rekek animátori segítséggel programot szer-
vezzenek maguknak. A játszóházakban mû-
ködnek gyermek- és ifjúsági könyvtárak, va-
lamint játékkölcsönzõk is. 

Szerdán, az iskolai szünnapon egésznapos
programot szerveznek a gyerekek számára.
Lehetõség van kirándulásra, uszoda-, múze-
um-, mozilátogatásra, kulturális programok-
ra; nagyobb játszóházi programokra, amelye-
ket a gyerekekkel közösen szerveznek 
(bábelõadás, színdarab, kiállítás stb.); játszó-
házak közötti bajnokságokra, vetélkedõkre.
A játszóházak önállóan mûködnek, de eze-
ket a programokat rendszerint kerületi szin-
ten szervezik meg. Hétvégén a játszóházak
nincsenek nyitva. 

A nyári és a téli szünetre az animátorok
táborokat szerveznek. A szülõk a játszóház
prospektusából választhatnak a különbözõ
sport-, környezetvédõ, vízitáborok stb. kö-
zül. Ezek a táborok általában 5-6000 frankba
kerülnek, azaz egy tíznapos tábor részvételi
díja eléri a minimálbér összegét. Azok a gye-
rekek, akiknek a családja nem engedheti
meg magának a tábor befizetését, a hosszú
iskolai szünetekben is a játszóházban ma-
radnak – a hazai napközis táborokhoz ha-
sonlóan. Ilyenkor az évközi szerdai napoké-
hoz hasonló programok várják a gyerekeket:
van példa rockfesztiválra, városi szinten
megrendezett, nemzetközi ifjúsági focibaj-
nokságra stb. 

Sajátos formája a nevelésnek az utcai ani-
mátori munka. Az utcai animátorok a veszé-
lyeztetett körzetekben dolgoznak, rendsze-
rint egy játszóház munkatársai. Feladatuk a
csellengõ gyerekek megtalálása. Az utcagye-
rekek hajlamosak garázdaságra, kisebb lopá-
sokra, ezért fontos a bûnmegelõzés. Ennek
egyik aktív formája, hogy az utcai animátor
elfoglaltságot kínál a gyerekeknek. Egy
spontán focimeccs, vagy aszfaltrajz-verseny
apróbb díjakért megfelelõ program lehet
egy-egy délutánra. Sokszor elõfordul, hogy a
játszóházban játszó gyerekek is kimennek az
utcára, s példát mutatva kedvet csinálnak az
utcán csatangolóknak a játszóházi progra-
mok látogatására. 

Franciaországban a szocio-nevelõ animá-
ció több évtizedes múltra tekint vissza. Az
„Aktív Nevelési Módszerekkel Mûködõ Köz-
pontok” (Centres d’Entrainement Aux Meth-
odes d’Education Active), a CEMÉA 1936-
ban alakult a szabadidõ hasznos eltöltésé-
nek segítésére. Az aktív nevelési módszer
lényege, hogy minden ember lehetõséget
kapjon tehetsége kibontakozásához, képes-
ségei fejlesztéséhez. A program állandó és
folyamatos, arra épül, hogy a gyerek saját
maga ossza be a szabadidejét egy animátor
segítségével. A képzés két nagy területre
oszlik: önkéntes és hivatalos animátorokéra.
A hivatásos animátorok képzése egyesületek
szakmai irányítása alatt és állami formában
valósulhat meg. Az animátorok szert tesznek
pedagógiai, módszertani, adminisztrációs,
irányítási ismeretekre, megtanulják csoport-
vezetési technikák alkalmazását, valamint
néhány fontosabb technikai eszköz haszná-
latát. A képzési idõ kétharmada gyakorlat,
azaz az animátorok már tanulmányaik során
megismerkednek leendõ munkájukkal. A
CEMÉA segít a tanfolyamra járóknak az el-
helyezkedésben is. A CEMÉA az általa kép-
zett animátorok munkáját a késõbbiekben is
ellenõrzi, hogy az aktív nevelési módszerek
maximálisan érvényesüljenek a gyakorlat-
ban. A CEMÉA továbbképzéseket, tapaszta-
latcserét elõsegítõ találkozókat is szervez.
Ezek során a különbözõ szakterületeken dol-
gozó animátorok és az önkormányzatok ha-
sonló funkciót ellátó munkatársai együttmû-
ködve fejleszthetik tudásukat, összevethetik
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tapasztalataikat, közösen dolgozhatnak ha-
sonló problémáik megoldásán. 

Jegyzetek

1 Ezúton szeretnék köszönetet mondani az el-
múlt tíz évben a játszóházi animációról tanul-
takért Tóbiás Lászlónak, akinek múlhatatlan
érdemei vannak animátorként a Káposztásm-
egyeri Zabhegyezõ Játszóház létrehozásában
és konzulensként az e cikk alapját képezõ dip-
lomamunka megírásában.

2 94. § és 156. § (2) bekezdés. 
3 5. § a) pont 
4 1997. évi XXXI. törvény a gyermekek védel-

mérõl és a gyámügyi igazgatásról
5 u. o. 38. § (1) bek. 
6 A német és a svéd modellben nappali anyák

néven ismert ez az ellátási forma. 
7 Az újonnan meghonosított ellátási formák el-

terjedtségérõl még nem készült felmérés.
8 Individuális nevelésen a gyerek személyiségé-

nek és képességeinek – pl. kreativitás, fantá-
zia, új dolgokra való fogékonyság, kommuni-
kációs képesség, az õt körülvevõ folyamatok
kritikus szemlélése és megítélése, konfliktu-
sok elviselése és feloldása valamint a toleran-
cia – erõsítését értjük.

9 A szociális nevelés azt jelenti, hogy a gyereke-
ket másokkal közös cselekvésre, szolidáris vi-
selkedésre, csoport- és közösségi tudat fejlesz-
tésére, felelõsségvállalásra tanítják játékos for-
mában, a játszóház látogatóinak viszonylag
állandó közösségében.

10 Ld. melléklet
11 A nyolcvanas évek elején a fõváros Káposztás-

megyer területén kezdett lakásokat építeni.
Budapesti lakótelepi viszonylatban itt jó el-
rendezésû, nagy lakások épültek. A lakásokat
tanácsi bérleményként utalták ki, fõként nagy-
családosoknak. Az itt lakó hétezer embernek
több, mint fele gyermekkorú. Ez a tény már
önmagában is feszültséget okozott, mert így
kevés lett az általános iskolai férõhely. A lakó-
telepen munkahely nem épült, ezért a
munkaképeskorú lakosságnak nagy utat kell
naponta megtennie; ez a beígért metróvonal
hiányában hosszú idõbe telik. A lakosság szo-
ciális összetétele viszonylag egységesen alsó-
középréteg, ám a Budapest különbözõ helyei-

rõl ideköltözött lakosság nem érett lakóközös-
séggé. Délutánonként, tanítási idõ után a gye-
rekek és fiatalok egy része az utcákon, lépcsõ-
házakban keres magának elfoglaltságot, mivel
közösségi és kulturális szolgáltatásokat nyújtó
intézmény nincs a lakótelepen. A lakótelep-
építés szocialista nagyberuházásnak indult. A
rendszerváltás után az állami forrásokat átcso-
portosították, az építkezés abbamaradt. A fél-
bemaradt lakótelep kielégítetlen szükségletei-
nek problémájával a IV. kerületi Önkormány-
zat magára maradt, a megoldáshoz szükséges
anyagi források nélkül.

12 A megállapodás az 1993. évi III. törvényre
épült, ami így rendelkezik a gyermekek nap-
közbeni ellátásáról:

„60. § (1) A gyermekek napközbeni ellátása-
ként annak a nappali felügyeletét, gondozását,
nevelését és étkeztetését kell megszervezni,

a) akinek szülei, nevelõi, gondozói (a továb-
biakban szülõ) munkavégzésük v. betegségük
miatt a napközbeni ellátást nem képesek biz-
tosítani,

b) […]
c) akit egyedülálló személy nevel és idõsza-

konként nem képes a napközbeni ellátást biz-
tosítani,

d) […] 
e) aki részére a szülõ szociális helyzete mi-

att a napközbeni ellátást nem képes biztosíta-
ni. 

(2) Az (1) bekezdés c) pontjának alkalmazá-
sában egyedülálló az is, akinek a gyermek
napközbeni ellátásról azért kell egyedül gon-
doskodnia, mert a másik szülõ a napközbeni
ellátásban nem tud részt venni. 

61. § A napközbeni ellátás a helyi igények-
nek megfelelõen nappali, hetes vagy hosszabb
idõszakra szóló gondozás keretében is meg-
szervezhetõ, különösen bölcsõdében, óvodá-
ban, napközi otthonban. „

A törvény 61. §-a ugyan elsõsorban a már
megszokott, napközbeni alapellátásra szakoso-
dott, hagyományos intézményekrõl tesz emlí-
tést, de csupán ajánló jelleggel, azaz alapértel-
mezésben más intézmény is elláthatja a tör-
vényben elõírt feladatokat. Ez a más
intézmény képezte az együttmûködés megál-
lapodás alapját.

13 Ide értendõ a helyiség rezsije, az állandó
ügyeletesek munkabére és azok közterhei, il-
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letve a szakkörtartók díjazása.
14 Közhasznú foglalkoztatott státuszba a Munka-

ügyi Központ által nyilvántartott munkanél-
küli vehetõ fel. Ha a munkavállaló a feltéte-
leknek megfelel, a Munkaügyi Központ szer-
zõdés alapján a bérköltség és közterhei 70%-át
téríti a munkáltatónak 1 éven át. 

15 Ugyanezen támogatásban részesült a Mikka-
makka Alapítvány is, ld. késõbb)

16 A budapesti játszótereket a Magyar Máltai
Szeretetszolgálat üzemelteti, a vidéki helyszí-
neken „csupán” a szakértelmet biztosítja a ját-
szóterek megépítésénél és beindításánál.

17 A képzés anyaga természetesen rengeteg
olyan elemet is tartalmazott, amelyet a kép-
zésvezetõk nem a Zabhegyezõknél sajátítottak
el, hanem sokrétû tevékenységük során más
forrásokból építettek bele saját tudásukba.

18 A játéktár a helyiségeket elõször ingyenesen, a
HM dolgozók gyerekeinek ellátásával viszo-
nozva kapta meg használatra, majd méltányol-
ható bérleti díjat fizettek.

19 A Sárkányvár teljesen elkülönül az Alapít-
vány játéktáraitól, a Campona Bevásárlóköz-
pont üzemelteti, a bevétel költségek után
fennmaradó része is a bevásárlóközpontot il-
leti, holott a Mikkamakka Alapítvány munka-
társai mûködtetik.

20 A központi és az óbudai helyszínért bérleti dí-
jat kell fizetni az ingatlanok tulajdonosainak,
amelyek ezekben az esetekben nem az önkor-
mányzatok.

21 www.mikkamakka.hu
22 A Mikkamakka Játéktárak egyik szolgáltatása

a játékforgalmazó cégek illetve a vásárlók felé,
hogy minõsítik a magyar piacra kerülõ játéko-
kat.

23 International Toy Library Association
24 Az iskolai pedagógusok is és a szülõk is úgy

értelmezték a tehetséggondozást, mintha an-
nak a célja a korrepetálás lenne. Ahelyett,
hogy a hátrányos helyzetû, de kiemelkedõ ké-
pességû gyerekeket küldték volna a Nap Klub-
ba, a magatartás- és tanulászavaros gyerekek
utolsó felzárkózásra való lehetõségét látták
benne. A tehetséggondozás ügyét felkaroló
szakemberek azonban ezt nem tudták vállalni.

25 Aki próbált már meg önkéntest szervezni gye-
reknapi programra a vizsgaidõszak kellõs kö-
zepén, vagy fõállásban számviteli területen
dolgozót rávenni az évzárási hajrában arra,

hogy farsangoljon a gyerekekkel, az érti igazán
a különbséget.

26 Az esetmegbeszélésekbõl és saját élményekbõl
elsajátítható ismeretek hasznossága nem lebe-
csülendõ, néhány év gyakorlatban szerzett ta-
pasztalata néha többet ér bármely szakirányú
végzettségnél!

27 Freizeitangebote-Bildung-Sport in den Jugend-
häusern des Jugendamtes der Stadt Bonn (Der
Stadt Bonn, Jugendamt (évszám nélkül) – a
bonni példán keresztül ismertetem a németor-
szági rendszert. 

28 Das Kinder und Jugendhilfegesetz, (Der Bun-
desminister für Frauen und Jugend, 1990. 06.
26.)

29 Richtlinien über die Förderung der freien
Kinder- und Jugendhilfe in Bonn (Stadt Bonn,
Jugendamt, 1992)

30 Illyés Judit: Le loisir comme un moyen d’inté-
gration por les enfants d’immigrés (szakdolgo-
zat, 1997 Paris) és Les centres de vacances et
de loisirs en France dans le cadre general de
la protection des mineurs (CEMÉA 1992)

31 A gyerekek 8.00–17.00 óra között vesznek
részt tanórákon. A szülõk általában este hét
óra felé érnek haza, mert a nyolcórás munka-
idõ közben kétórás ebédszünet jár a munka-
vállalóknak. Szerdán nincs tanítás.

32 Az iskolai napközi mûködése nem kapcsoló-
dik a dolgozat témájához. 

33 Mûködik mind 50, mind 3000 m2 alapterüle-
tû játszóház, valamint, játszóházi funkciót el-
látó, iskolában mûködõ intézmény is. 

34 A játszóházban dolgozó animátorok reggelen-
te hét órától várják a gyerekeket, majd a cso-
portot nyolc órára átkísérik az iskolába. Taní-
tás után a gyerekek ismét egy animátor veze-
tésével mennek át az iskolából a játszóházba,
ahol uzsonnát és programokat biztosítanak
számukra.

Irodalom

1) Lévai Katalin: Az önkormányzatok és a non-
profit szektor közötti együttmûködésrõl. Esély,
1996/1.

2) Széman Zsuzsa: Az önkormányzatok és a civil
szervezetek feladatvállalása a vegyes „jóléti
modellben“ Társadalomkutatás, 1996/1-2.

3) Együttmûködési lehetõségek civil szervezetek és

Körkérdés Ifjúság és társadalom



2003 / o” sz 145új 
ifjúsáki 

szemle

Körkérdés

145 2003 / október

új 
ifjúsáki 

szemle

a helyi önkormányzatok között. Szerk.: Tóbiás
László, Hálózat a Demokráciáért Program (US-
AID-UWI) Budapest, 1998 

4) Rózsahegyi Viktória: Nonprofit szervezetek és
önkormányzatok együttmûködése a gyermekjó-
léti alapellátásban. Kézirat

5) www.mikkamakka.hu 
6) www.mmszbp.hu 
7) Beszámoló a városi közösségfejlesztés egy mo-

delljének kidolgozására, megvalósítására indí-
tott kísérlet tapasztalatairól. Nap Klub Alapít-
vány, kézirat
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Bevezetés

Napról napra fontosabbá válnak azon érté-
kek és értékrendek ismerete, és döntõen ér-
tékelése, amelyek elõsegíthetik az ifjúság
minél hatékonyabb érdekképviseletét. A fia-
talok véleménybefolyásoló ereje látszólag
nem komoly, de igazából õk az új dolgok, a
szokásostól eltérõ szemléleti elemek csalá-
dokon és egyéb mikroközösségeken belüli
terjesztésének legfontosabb képviselõi. A
felnövekvõ generációk azok, amelyek szá-
mára a demokrácia, az érdekképviselet, és a
láthatóság elmélyítése talán az egyik legfon-
tosabb perspektíva. Ez az élet számos terüle-
tén új ismeretek, készségek megtanulását je-
lentõ folyamat. Ezeknek a folyamatoknak
adnak „otthont” több más mellettaz ifjúsági
szervezetek. Mára már azonban túlnõtték
kezdeti kereteiket, s olyan szolgáltatásokat,
lehetõségeket, kihívásokat is nyújtanak, me-
lyek csakis széleskörû összefogással, egysé-
ges képviselettel képzelhetõek el. S mégis:
Magyarországon, az európai mintától eltérõ-
en, még nem létezik egy, az ifjúsági szerve-
zetek egészét tömörítõ ernyõszervezet, a
Nemzeti Ifjúsági Tanács (NIT). Mindazok el-
lenére van ez így, hogy számos kérdés meg-
válaszolásában nemcsak igény, de szükség is
lenne rá. 

Komoly érvek szólnak amellett, hogy az if-
júsági szervezetek minél szélesebb körének
a munkáját össze kellene hangolni. Hogy
miért is lenne fontos a már meglévõ szerve-
zeteket tömörítõ egységes testület megalakí-
tása? Hogyan épülhetne fel egy NIT Magyar-
országon? És mindez hogyan felelhetne meg
hosszú távon a nemzetközi kihívásoknak? A
tanulmányban ezekre a kérdésékre kísérlem
meg feltárni a lehetséges válaszokat, elsõsor-

ban különbözõ, már jól mûködõ ifjúsági ta-
nácsok példájából merítve.

A tanulmány elsõ részében bemutatásra
kerül az a hat EU-tagállambeli NIT, melyek
mindegyike az ifjúsági érdekképviselet egy-
egy jól behatárolható, sajátos típusát jelöli.
A második részben röviden kitérek a legna-
gyobb európai ifjúsági politikai platformra,
az Európai Ifjúsági Fórumra. Így kerülhet
sor általános következtetésekre a tanulmány
harmadik részében, mely összefoglalja,
rendszerezi a nemzetközi és hazai tapaszta-
latokat, s közben párhuzamok és ellentétek
felállításával kapcsolódási pontokat keres
egy esetleges magyar NIT számára. A tanul-
mány nemcsak megkísérli feltárni azokat a
kihívásokat, melyek a hazai ifjúsági szerve-
zetek strukturális felépítésével kapcsolatban
felmerülhetnek, hanem egyben keresi is az
azokra adható válaszokat.

I. rész 

Nemzeti ifjúsági tanácsok 
az Európai Unióban

A hazánkban már sok év óta tart az egységes
ifjúsági tanács létrehozásának folyamata – és
annak megkérdõjelezhetõ sikeressége – foko-
zottan hívják fel a figyelmet arra, hogy a
nemzetközi példák ismerete, valamint ezek
hatékony és megfelelõ alkalmazása ezen a
területen is elengedhetetlen. A tanulmány
olyan országokat vizsgál meg részleteseb-
ben, ahol a Nemzeti Ifjúsági Tanácsok több
évtizedes múlttal rendelkeznek, továbbá az
ifjúságpolitikának kialakult hagyománya
van az adott országban.

Hat Európai Uniós tagország (Egyesült Ki-
rályság, Spanyolország, Franciaország, Dá-
nia, Svédország, Németország) ifjúsági taná-

Ifjúság és
környezetB a n k  D é n e s

A sikeres úniós ifjúsági struktúrák
N E M Z E T I  I F J Ú S Á G I  TA N Á C S O K  E U R Ó P Á B A N
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csainak felépítése, mûködése ké-
pezte a vizsgálat tárgyát. E hat
ország kiválasztása egy elõzetes
kutatómunka eredménye, mely
alapján kijelenthetõ, hogy ezen
országok ifjúsági tanácsai nem-

csak földrajzi, hanem szerkezeti, mentalitás-
beli, jövõképbeli, és sok más aspektusból is
kiválóan lefedik, és egyben jellemzik az Eu-
rópai Unió Nemzeti Ifjúsági Tanácsait. A ké-
sõbbi következtetések szempontjából fontos
még megemlíteni, hogy mindegyik vizsgált
NIT – csakúgy, mint átmenetileg a MAGYIT-
OGYIP ernyõszervezetek együttmûködése-
ként létrejött magyar Nemzetközi Ifjúsági
Koordinációs Iroda – egyben az Európai Ifjú-
sági Fórum tagja is, amelyrõl a következõ
részben még lesz szó.

Az egyes Nemzeti Ifjúsági Tanácsokról ké-
szült bemutatók elsõsorban az alábbi szem-
pontok alapján kerültek összeállításra:

• alapértékek
• kialakulás, történelem
• célcsoport, fókuszterületek
• szerkezeti felépítés
• döntéshozatali mechanizmus
• operatív mûködés
• rendezvények, képzések
• állami szintû döntésekben vállalt elõké-

szítõ szerep
• finanszírozási formák

Az információkat személyes találkozókkal,
elektronikus és hagyományos levelezéssel,
faxos megkeresésekkel, telefonbeszélgetések-
kel, tanulmányok és honlapok tanulmányo-
zásával gyûjtöttem össze. Az egyes bemutatá-
soknál és összehasonlításoknál nagyban tá-
maszkodtam egy szerzõtársaimmal közösen
írt korábbi tanulmányra (Bank–Farkas–Ko-
rányi–Molnár–Tersánszky, 2000). Az így ka-
pott hatalmas mennyiségû információt rend-
szereztem, és különbözõ szempontok alapján
párhuzamot állítottam fel az Európai Unió-
ban és a Magyarországon fellelhetõ helyzet
között, hogy végül a következtetés lehetõsé-
gét meghagyjam az olvasónak.

British Youth Council (Brit Ifjúsági Tanács,
www.byc.org.uk)

A Brit Ifjúsági Tanács (BYC) 1948-ban ala-

kult meg. A 70-es években számos változá-
son esett át, megfiatalodott és sok szempont-
ból „nemzetibb” jelleget öltött. A szervezet
16–25 év közötti fiatalokat képviselõ testület
Nagy-Britanniában. Független szervezet,
mely non-profit jelleggel mûködik. A fiata-
lok irányítják a tanácsot, pénzügyi és straté-
giai döntéseket hozva. A szervezet célja az
ifjúsággal kapcsolatos kormányzati szintû
döntések minél szélesebb körû elõkészítése,
és a fiatalok társadalmi és közéleti részvétel-
ének fokozása. A BYC egy ernyõszervezet,
amely tagszervezetein keresztül több mint 3
millió fiatal brit állampolgárt képvisel. Skó-
ciában, Walesben és Észak-Írországban nem-
zeti szervezetként mûködik.

Célok
A BYC szinte minden, a fiatalokat érintõ
kérdéssel foglakozik. A Tanács hatást gyako-
rol a kormányra, valamint reagál annak ifjú-
sággal kapcsolatos döntéseire. Alapcéljaik
közé tartozik az érdekképviselet, az esély-
egyenlõség elõsegítése, a fiatalok támogatása
a döntésekben való részvételben, valamint a
fiatalok társadalmi és civilszervezeti életbe
való bekapcsolódásának fejlesztése.

Ahhoz, hogy a kitûzött célok megvalósul-
hassanak a szervezet számos programot
szervez, melyek során találkozhatnak a fiata-
lok és a döntéshozók, valamint az ifjúság
megtanulhatja, hogy vállalhat aktív szerepet
a demokrácia építésében. Ilyen például a
Parlamentáris Ifjúsági Napok, mely egy
évente megrendezésre kerülõ esemény. Ezen
a rendezvényen több mint 1000 fiatal vesz
részt, párbeszédet kezdeményezve a külön-
bözõ parlamenti képviselõkkel, miniszterek-
kel és egyéb döntéshozókkal. A Parlamentá-
ris Ifjúsági Napok célja az, eredményes viták
keretében a bûnözés, kábítószerek, oktatás,
minimálbér, hajléktalanok stb. kérdéseiben
a kétirányú kommunikációt elmélyítse. A
BYC koordinálja a Helyi Ifjú Hangok projek-
tet, amely a lokális tanácsok létrehozásához
és mûködtetéséhez nyújt ingyenes informá-
ciót és segítséget. A brit ifjúsági tanács
igyekszik feltérképezni és számon tartani az
összes vidéki tanácsot és fórumot, ennek
eredményeképpen 2003-ban már több mint
700-zal vannak kapcsolatban. A BYC célki-
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tûzéseit regionális szinten próbálja megvaló-
sítani, aktívan bevonva a helyi ifjúsági szer-
vezeteket, hozzájárulva ezzel fejlõdésükhöz.

Szervezeti felépítés
A Közgyûlésen történik a vezetõség és más
bizottságok megválasztása, az éves terv, költ-
ségvetés és jelentés elfogadása, az új tagok
jelentkezési kérelmének elbírálása. Érdekes-
ség, hogy ekkor választják a tiszteletbeli el-
nököket és alelnököket, akik a három legna-
gyobb politikai pártot képviselik az Alsó-
Házban. Megbízatásuk egy évre szól és
visszahívhatók, ha azt három teljes jogú tag
kezdeményezi. A Közgyûlés választja meg a
Végrehajtó Bizottság tagjait: az Elnököt, alel-
nököt, pénzügyi vezetõt és nyolc általános
tagot, akik a titkárság és más választott sze-
mélyek segítik munkáját. A mindenkori Vég-
rehajtó Bizottság a Közgyûlésnek tartozik
beszámolással és egy naptári évben legalább
hat alkalommal ülésezik. 

Tagság
A Brit Ifjúsági Tanács ernyõszervezetként
szolgál mindenféle ifjúsági szervezet számá-
ra, kezdve a legkisebb helyi tanácsoktól, a
legnagyobb országos szervezetekig, mint
például a cserkészet, vagy az egyetemi hall-
gatók uniója.

Ahhoz, hogy egy szervezet teljes taggá vál-
jon, lehetõvé kell tennie, hogy bárki részt
vehessen a döntéshozatali mechanizmusá-
ban. A teljes tagság anyagi kötelezettséggel
is jár, a tagoknak méretükhöz és lehetõsége-
ikhez mérten kell hozzájárulni a költségve-
téshez. A tagszervezetek taglétszámuk alap-
ján delegálhatnak egy vagy több tagot a Köz-
gyûlésre.

Pénzügyi helyzet
A támogatás nagy része az oktatási tárcától
érkezik, kisebb részben a tagdíjakból és ado-
mányokból. Konkrét adatok sajnos csak az öt
évvel ezelõtti állapotról voltak elérhetõek,
bár a kapcsolódó dokumentumok és prog-
ramleírások idõben jelentõs fejlõdési dina-
mikát mutatnak a pénzügyi költések terén
is. 1997-ben az összes támogatási forrás 142
169 GBP volt. Az oktatási minisztérium mel-
lett igen nagy hányad származik még (45

000 GBP) a Nemzeti Lottó Bizottságtól. Eb-
ben az évben kb. 200 önkéntes támogatta, a
szervezetet. Egyéb más támogatás (pl. az ak-
kori Európai Közösségtõl) 45 000 GBP. Fon-
tos még megjegyezni, hogy az egyes projek-
teket a legtöbb esetben „kofinanszírozással”
valósítják meg, melyben a kormányzat to-
vábbi jelentõs szerepet vállal.

Consejo de la Juventud de Espana (Spanyol
Ifjúsági Tanács, www.cje.org)

A Spanyol Ifjúsági Tanács (CJE) létrejötte a
spanyol ifjúsági mozgalomnak köszönhetõ.
Megalapítását fiatalok ezreinek sokévi küz-
delme elõzte meg. A CJE alapító okirata sze-
rint a szervezet célja „szervezettséget nyúj-
tani határok nélkül annak érdekében, hogy a
spanyol fiatalság részese lehessen az ország
politikai, szociális, gazdasági és kulturális
fejlõdésének”. Az 1984-ben alapított ernyõ-
szervezet a különbözõ ifjúsági mozgalmakat,
csoportosulásokat fogja össze. Spanyolor-
szág demokratizálódásának idején, 1977-ben
több mint 100 ifjúsági szervezet követelte
érdekeik intézményesített képviseletét. Hét
éves harc után a Spanyol Ifjúsági Tanács el-
sõ gyûlése 1984. december 8–9. között zaj-
lott le. 

Alapértékek
A Tanács a fiatalok érdekeit védelmezi és
kommunikálja a közszféra felé, részt vesz a
fiatalokat érintõ döntések meghozatalában,
javaslatokat dolgoz ki a problémákra. A
szervezet fõbb céljai a közé tartozik az ifjú-
sági részvétel elõsegítése, a kooperáció ki-
alakítása a szociális intézményrendszerrel
az átfogó ifjúsági politikák alkalmazása 
érdekében, a közvélemény figyelmének fel-
hívása a fiatalokat érintõ problémákra, kuta-
tások és tanulmányok folytatása, illetve tá-
mogatás és szolgáltatás nyújtása a tagszerve-
zeteknek.
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A CJE legfontosabb testülete a Közgyûlés,
kétévente kerül megrendezésre. A tagok an-
nak alapján küldhetnek egy vagy több dele-
gáltat, hogy hány régióban tevékenykednek,
illetve hány tagszervezetük van (nemzetiségi
és régión belüli ifjúsági tanácsok esetében).
A Végrehajtó Bizottság 15 nappal a Közgyû-
lés elõtt ülésezik, s az azzal kapcsolatos kér-
déseket készíti elõ. Az Állandó Bizottság –
ami elnökségként mûködik – hajtja végre a
határozatokat.

Tagok
A CJE tagja lehet bármely olyan ifjúsági
szervezet, vagy szövetség, mely legalább 15
tartományban tevékenykedik, valamint 5000
tagot számlál. Ifjúsági jóléti szervezeteknek
minimum 10000 taggal kell rendelkeznie.

A tagokkal összefogva kiemelt figyelmet
fordítanak a tömegtájékoztatásra, az egyes
programok tervezési fázisában is fontos té-
nyezõ, hogy az mennyire jól kommunikálha-
tó. A sajtóval igen jó kapcsolatot ápolnak,
míg a szervezet maga is rendelkezik egy igen
nagy példányszámú újsággal.

Kormányzati kapcsolatok
A Spanyol Ifjúsági Tanács kapcsolata a kor-
mányzattal fõként a Spanyol Ifjúsági Intéze-
ten keresztül valósul meg, ami a Munkaügyi
és Szociális Minisztériumokhoz tartozik.
Eddig ez rendkívül tartós és gyümölcsözõ

együttmûködésnek bizonyult. Adott esetben
más kormányzati szervezetekkel is konzultál
és dolgozik az adott ügy mibenlététõl függõ-
en. Ilyen például drogügyekben az Egészség-
ügyi Minisztérium, vagy a terrorizmussal
kapcsolatban a Belügyminisztérium. Jelen-
tõs támogatást kap az államtól, amely bevé-
telének fõ forrása, a pályázati pénzek, és tag-
díjak mellett.

Comite pour les relations nationales et 
internationales des associations 
de jeunesse et d’education (CNAJEP,
www.educpop.org/74)

A francia nemzeti ifjúsági tanács 1901-ben
alakult, az 1901. július elsejei törvény alap-
ján a fenti névvel. A CNAJEP egy olyan er-
nyõ/irányító szervezet, mely felölel minden
önkéntes egyesületet, szövetséget és nemzeti
mozgalmat, mely a fiatalsághoz illetve a
közoktatáshoz kapcsolódik. Feladata a tagok
közti információcsere biztosítása, továbbá
összehangolása, a tagok nemzeti illetve
nemzetközi szintû mozgalmai és szándékai
kifejezésének elõsegítése. Ezzel kíván hozzá-
járulni egy globális ifjúsági és nevelési poli-
tika kialakításához. A CNAJEP céljaiban és
felépítésében is folyamatosan fejlõdik, mely
fejlõdésnek végsõ célja, hogy hatékonyan
tudja képviselni, szervezni, megvédeni és
fenntartani a fiatalok érdekeit külföldön és
belföldön egyaránt.

Szervezeti felépítés
ábra
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Célok, törekvések
Szociális céljai megvalósításának érdekében
a CNAJEP különösképp törekszik a szerve-
zetek és önkéntes tagjainak elismertetése,
mint a demokrácia fejlõdésének egy fontos
tényezõje, valamint olyan szociális törekvé-
sek megvédésére és elõsegítésére, melyek a
gyermekek, az ifjúság és a nevelés érdeké-
ben alakultak ki. Kiemelten fontosnak tart-
ják a diszkrimináció minden formája elleni
küzdelmet.

Szerkezeti felépítés
Az alapszabály értelmében bármely szerve-
zet csatlakozhat, amely önkéntes tagokból
áll és amely biztosítja tagjai számára a füg-
getlenséget. A tagok számára szinte az egyet-
len fontos szabály az, hogy elfogadják a
CNAJEP minden olyan döntését, melyet egy-
hangú szavazással hozott. A Közgyûlés évi 5
alkalommal ülésezik, a Végrehajtó Bizottság
évente 13 alkalommal. Az elnökség tagjai a
Végrehajtó Bizottságból kerülnek ki, tagjai
az elnök, pénzügyi felelõs, 6 különbözõ te-
rületért felelõs elnökhelyettes, és 3 általános
elnökhelyettes. Elnököt és alelnököt évente
választanak.

Érdekesség, hogy a CNAJEP-nél nincsen
korhatár korlátozás. Ezt azzal magyarázzák,
hogy a szervezet célja a fiatalság érdekeinek
minél hatékonyabb képviselete és emiatt
bárki lehet tag, aki ezt a célt megfelelõképp
elõ tudja segíteni. A szervezet adatai és
becslései alapján a valamivel több mint 70
tagszervezet tagjainak körülbelül 50 százalé-
ka 35 év alatti, ez körülbelül 2 millió embert
jelent. A CNAJEP az egyetlen ilyen jellegû
ernyõszervezet Franciaországban.

A francia ifjúsági tanács olyan nagyobb
problémákat is magáénak vall, amelyek a fi-
atalok mellett még más korcsoportokat is
érintenek. Ilyen többek között a környezet-
védelem, a globalizáció és a gyors technikai
fejlõdés. Programjaikba igen gyakran más
szervezeteket is bevonnak, nem egyszer kül-
földrõl is.

Tagság
Tagok lehetnek azok a szervezetek, amelyek
demokratikus alapon szervezõdnek, hozzájá-

rulnak a költségvetéshez és elfogadják a Mû-
ködési Szabályzatot. Minden tagkérelmet a
Közgyûlés bírál el.

A szervezet bevételei több részbõl állnak:
tagdíjakból, más civilszervezetek adománya-
iból, a kormány által jutatott szubvenciók-
ból, az elvégzett szolgáltatásokért kapott
tiszteletdíjakból áll. A CNAJEP-et elismeri és
támogatja a francia Ifjúsági és Sportminisz-
térium, mint a legfontosabb ifjúsági- és diák-
szervezetet, mely képviseli a fiatalok érdeke-
it az aktuális nemzeti és nemzetközi kérdé-
sekben egyaránt. Ezekért a tevékenységekért
a szervezet számos minisztériumtól kap még
támogatásokat. 

Dansk Ungdoms Faellesrad (Dán Ifjúsági 
Tanács, www.duf.dk)

A II. világháború idején, 1940-ben, Dánia né-
met megszállása alatt alapították. Eredeti ne-
ve Dán Ifjúsági Szövetség. Az alapítást „Dá-
nia múltja és történelme iránti tisztelet, és a
jövõjébe vetett bizalom” inspirálta. Eme jel-
mondat mögött komoly politikai okok is hú-
zódtak. A dán ifjúság egy kis csoportja e szer-
vezeten keresztül próbált meg ellenállást ki-
fejteni a német megszállás ellen. A háború
befejeztével a Dán Ifjúsági Szövetséget a par-
lament felkérte, hogy vegyen részt a Nemzeti
Ifjúsági Bizottság vezetésével kidolgozandó
háború utáni dán ifjúságpolitikai munkában.
A vállalkozó szellemû ifjúsági szervezetek és
a hatóságok között erõs és szoros kapcsolat
alakult ki, amely együttmûködésüket a mai
napig leginkább meghatározza. A szervezet
1951-ben vette fel mai nevét.

Alapértékek
A névváltoztatással párhuzamosan a szerve-
zet alapvetõ célja is megváltozott, közép-
pontba az ifjúság társadalomban elfoglalt
szerepe került. A fõbb céljaik közé sorolha-
tók a tagszervezetek képviselete, az ifjúság
problémáinak megoldásához való hozzájáru-
lás, a fiatalok bevonása a döntéshozatali fo-
lyamatokba és a különbözõ társadalmi cso-
portok esélyegyenlõségének biztosítása. Kü-
lönösen fontos még a szervezet számára a
globális esélyegyenlõség, nemzetközi együtt-
mûködés, a kulturális megértés, a béke és
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prosperitás.
Szerkezeti felépítés
A szervezetben vállalt tisztségeknek és tag-
ságnak nincs életkorbeli behatárolása. Hall-
gatólagos megállapodás azonban, hogy a tag-
szervezetek által a tisztségekre jelölt tagok
jelölését csak 35 éves korig támogatják. A
két vezetõ pozíciót betöltõ elnök és elnökhe-
lyettes általában férfi és nõ. Nemre vonatko-
zó más feltétel nincs érvényben, ez is in-
kább csak szokás jelleggel mûködik.

A rendes tagsághoz az ország szinte egész
területét lefedõ tevékenység és legalább 400,
35 évnél fiatalabb tag szükséges. Fontos,
hogy konkrét területhez és ideológiai alap-
hoz kötõdõ tevékenységet folytasson, mely
összhangban kell, hogy legyen a tanács alap-
szabályában rögzített értékekkel. Szükséges
hogy a szervezet demokratikus felépítésû le-
gyen és a vezetõket szabadon válasszák.

A tanács legfelsõ szerve a Közgyûlés, ahol
éves rendszerességgel a tagszervezetek kép-
viselõi kidolgozzák a költségvetést, az éves
tervet, megválasztják az elnököt, az elnökhe-
lyettest és a vezetõséget. A vezetõség vá-
lasztja a végrehajtó bizottságot, amelynek
feladata a mindennapos teendõk ellátása.

A DYC tagszervezeteinek meglehetõsen el-
térõ a mérete és a taglétszáma, ami miatt
szükséges volt egy új szavazási rendszer be-
vezetésére: az Elnökségben és a Végrehajtó
Bizottságban a legjelentõsebb tagszervezetek-
nek képviseltetniük kell magukat. Egy szerve-
zet szavazati jogának nagyságát annak mérete
és taglétszáma alapján állapítják meg. 

A DYC legfontosabb céljának tekinti, hogy
az ifjúságot befolyásoló kérdésekben döntés-
hozó szereppel bírjon. Ebbõl az okból alkot-
ták meg a hivatalos dán ifjúságpolitikát, és
folyamatosan figyelemmel kísérik a helyi, fi-
atalsággal kapcsolatos kísérleteket. Az isko-
lai oktatatáshoz hasznos segédanyagokat
publikálnak a demokrácia tárgykörében. A
hivatalos dán hatóságok (minisztériumok,
parlament) folyamatosan tanácskoznak a
DYC-vel, különösen egy új törvény elfogadá-
sa elõtt, vagy egy régi módosításakor. A tör-
vénytervezetek elkészítésében a nemzeti ta-
nács jelentõs szerepet vállal, mind Dániá-
ban, mind az Európai Unióban.

Mint Dán Nemzeti Ifjúsági Szervezet a

mûködéséhez szükséges összeg nagy részét
az állami lottóból befolyt pénzekbõl fedezi.
A költségvetést a tagszervezetek között az
oktatási minisztérium által elfogadott sza-
bályzat alapján osztja szét a következõ krité-
riumok alapján: méret, szerkezeti felépítés,
földrajzi lefedettség, nemzetközi aktivitás.
További pénzügyi támogatást a helyi önkor-
mányzatoktól kapnak a „vállalkozói munka-
törvény” alapján.

Landsradet för Sveriges Ungdomsorganisa-
tioner (Svéd Ifjúsági Tanács, www.lsu.se)

A Svéd Ifjúsági Tanácsot, az LSU-t, a Kelet
és Nyugat fiatalsága közötti kapcsolat erõsí-
tésére 1949-ben alapították. Ma az LSU
mind nemzetközi, mind nemzeti ügyekkel
kapcsolatban tevékenykedik. Ennek a koope-
ratív munkának köszönhetõen a szervezet
minden tagja gazdag tapasztalatokat szerez-
het, projekteket dolgozhat ki, s így hatással
lehet a társadalomra. Az LSU tagszervezetei
több mint másfélmillió tagot számlálnak.

A Svéd Ifjúsági Tanács céljai az ifjúsági
szervezetek alapvetõ érdekeltségeivel kap-
csolatos fórumok szervezése, az ifjúsággal
szorosan együttmûködõ hazai és nemzetközi
szervezeteknek hálózat biztosítása, az Euró-
pai Unió Emberi Jogok Nyilatkozata és a
Gyermekek Jogai alapján való mûködés. Az
LSU nemzeti szinten a tagszervezeteket álta-
lánosan érintõ kérdésekkel foglalkozik. Ötle-
teket, tapasztalatokat cserélnek, az éppen
aktuális témák kapcsán szemináriumokat
szerveznek, és az ifjúsági munka társadalmi
fontosságát hangsúlyozzák. Az LSU nagyobb
kampányokat is folytat a xenofóbia, a rassz-
izmus ellen, elõadásokat tart, képzéseket
nyújt az ifjúsági szervezetek elnökeinek, ve-
zetõ beosztású tagjainak.

Szervezeti felépítés
Legfelsõ törvényhozó testülete a Közgyûlés,
mely minden év decemberében ülésezik.
Mindegyik tagszervezet szavazati joggal ren-
delkezik. Itt határozzák meg a jövõre vonat-
kozó irányelveket, és itt választják meg az
elnökségi tagokat is. Az elnökség 15 külön-
bözõ tagszervezetbõl kikerülõ tagból áll. Az
elnökség öt tagja helyet kap a Végrehajtó Bi-
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zottságban is. Ezen kívül másik három az el-
nökséggel kapcsolatban álló, különbözõ
„földrajzi” területekkel foglalkozó bizottság
is dolgozik az LSU-ban.

Tagfelvétel
Tag lehet a szervezet, ha nemzetileg elis-
mert, a szervezetbeli tagságnak önkéntes, a
tagok többsége 35 év alatti. A tagok felvéte-
lérõl a képviseleti gyûlés dönt.

Kapcsolat a kormányzattal
Az LSU-val kapcsolatot tartó elsõdleges kor-
mányzati szerv a Ifjúságügyi Nemzeti Elnök-
ség. Mióta új ügyvezetõ igazgatójuk van,
kapcsolatuk jelentõsen megjavult. Évekkel
ezelõtt kisebb vita volt közöttük azon, hogy
az elnökség mekkora szerepet játsszon a ve-
zetés és a szervezetfejlesztés terén. Az LSU
szerint a kormányzatnak és szerveinek nem
szabad beavatkozni a szervezetek terveibe.
Úgy tûnik, hogy most már a kormányzat is
hasonlóképpen gondolkozik.

Pénzügyi támogatások
Az LSU anyagi támogatásáról nagy részben
a Belügyminisztérium és az Ifjúságügyi
Nemzeti Elnökség gondoskodik. A tagdíj és
egyéb hozzájárulások csak kisebb részt tesz-
nek ki. Jelentõs még a pályázati úton szer-
zett támogatás is.

Deutches Nationalkomitee Für Interna-
tionale Jugendarbeit (Német Ifjúsági Tanács,
www.dbjr.de)

A szervezetet 1963. március 5.-én alapítot-
ták, jelenleg két tagja van: Német Szövetségi
Ifjúsági Tanács (DBJR) és Politikai Ifjak Szö-
vetsége (RPJ). A DNK feladata irányvonalak
meghatározása a fenti két szervezet nemzet-
közi szereplésével kapcsolatban, valamint
azok reprezentálása külföldön.

Tagok

Német Szövetségi Ifjúsági Tanács –
Deutscher Bundesjugendring (DBJR)
A szervezetet 1949-ben alapították azzal a
céllal, hogy a szövetségi és helyi szinten is
aktív ifjúsági tanácsok számára közös plat-

formot biztosítsanak. A tagszervezetek fenn-
tartják függetlenségüket, azonban együtt
dolgoznak, közös érdekeiket együttesen pró-
bálják meg érvényesíteni. A DBJR az össz-
ifjúsági érdekeket kommunikálja a Parla-
ment, a Kormány, általában a döntéshozók,
és a közvélemény felé. Véleményt formál az
ifjúságpolitikával kapcsolatos napirenden
lévõ témákról. Saját belsõ konferenciáin és
ülésein kívül a DBJR szemináriumokat,
kongresszusokat és programokat szervez. Fó-
kusz területként kezelik a fejlett észak és az
elmaradott dél közötti konfliktus mérséklé-
sét, a világgazdaság igazságtalanságának
enyhítését. Az alapvetõ döntéseket csak
konszenzusos alapon hozhatják meg. A Vég-
rehajtó Testület tagjait évente választja a
Közgyûlés.

Politikai Ifjak Szövetsége – Ring 
Politischer Jugend (RPJ)
A Politikai Ifjak Szövetsége 1950-ben alakult
a német törvényhozásban jelen lévõ pártok
ifjúsági szervezeteinek kezdeményezésére.
Deklarált célja egyesített kampányok folytatá-
sa a fiatalokat érõ antidemokratikus hatások
ellen, a fiatalság politikai célokra való ki-
használásának megelõzése. Az RPJ sem jel-
lemzõiben, sem funkcióiban nem autonóm
szervezet. Célja a politikai ifjúsági szerveze-
tek közös meggyõzõdését reprezentálni, kö-
zösen fellépni az antidemokratikus befolyás
erõsödése ellen. A Politikai Ifjak Szövetsége
nem rendelkezik önálló menedzsmenttel.
Munkáját a Szövetségi Bizottság koordinálja,
melybe mind a négy tag egy-egy delegátust
jogosult küldeni. Az elnököt minden évben
más szervezetbõl választják. Az elnökséget
aktuálisan ellátó szervezet felelõs a technikai
és egyéb kérdések rendezéséért. Az RPJ bi-
zottságai szövetségi, tartományi városi szin-
ten foglalkoznak az adott problémával. 

A DNK elnökségébe a DBJR öt tagot jogo-
sult delegálni, az RPJ pedig négyet. A DNK
belföldön nem fejt ki semmilyen tevékeny-
séget, kizárólag külföldre koncentrál. Évente
legalább kétszer üléseznek, itt döntenek kül-
földi szervezetekbe történõ delegálásokról
is. Számos szabályozási koncepcióval ren-
delkeznek olyan esetekre, ha a megegyezés
lehetõsége ezen üléseken valamilyen ok mi-
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att nem adott.
Pénzügyi finanszírozás: a költségvetés fel-

használásra vonatkozó instrukciók a DNK
Ellenõrzõ testületétõl érkeznek. A Nemzeti
Tanács finanszírozása javarészt a Szövetségi
Költségvetés ifjúsági fejezetébõl történik. A
DBJR és RPJ tagdíjai is jelentõs hányadot
képviselnek, csakúgy mint a pályázatokon
nyert összegek és egyéb civil szervezetektõl
kapott támogatások. A DNK titkársága fele-
lõs a költségvetési források elosztásáért és
informálja arról a DBJR és RPJ Központi Bi-
zottságát.

Tehát így épül fel a hat Nemzeti Ifjúsági
Tanács az Európai Unióban. Habár sok kér-
dést eltérõen közelítenek meg a különbözõ
tanácsok, az egység és az együttmûködés
gondolata mindenhol nagyon erõsen jelen
van. A nemzetközi példák számos kérdést
vetnek fel egy Nemzeti Ifjúsági Tanács létre-
hozását, annak jellegét, felépítését, hosszú
távú mûködését illetõen. Az Európai Ifjúsági
Fórum konkrét elvárásokat is megfogalmaz
az olyan NIT-ek kapcsán, akik tagjává szeret-
nének válni – a következõ részben errõl is
lesz szó röviden. S hogy Magyarországon, a
sajátos kultur- és intézményi környezetben,
ifjúsági struktúrában hogyan alakulhat ki
egy átfogó ifjúsági érdekképviselet? – erre
keressük a választ majd a III. részben.

II. rész 

Nemzeti Ifjúsági Tanácsokat tömörítõ
nemzetközi ernyõszervezetek

A térségi együttmûködések és a globalizáció
elõretörésével egyre inkább elõtérbe kerül-
tek a regionális civilszervezeti hálózatok.
Ezek az új struktúrák legtöbbször az orszá-
gok közötti együttmûködések leképezése-
ként jöttek létre, rugalmasságukból kifolyó-
lag azonban hamar számos dimenzióban 
túlmutattak azokon. Egyik ilyen mega-
ernyõszervezet az Európai Ifjúsági Fórum,
melynek tagjai már rég nem csak az EU-beli
Nemzeti Ifjúsági Tanácsok, hiszen szinte
már az egész európai térség képviselteti ma-
gát. A Civilszervezetek Világszövetsége az
ENSZ szárnyai alatt jött létre civil kezdemé-
nyezésként, s mára ez a viszonylag új szer-
vezet is tevékenységeiben túlnõtte kezdeti

kereteit. Az alábbiakban röviden ismertetés-
re kerülnek ezek a szervezetek, illetve sajá-
tos elképzeléseik a tagjaikként felsorakozó
NIT-ekrõl.

Európai Ifjúsági Fórum (Youth Forum 
Jeunesse, www.youthforum.org)

Az Európai Ifjúsági Fórumot (EIF) Nemzeti
Ifjúsági Tanácsok és nemzetközi ifjúsági ci-
vilszervezetek alapították, hogy képviselje a
fiatalok érdekeit egész Európában. Ez a szer-
vezet képviseli az ifjúsági szervezeteket az
Európai Unióban, az Európa Tanácsban és
az ENSZ-ben is. A Fórumnak jelenleg 93
tagja van, akik együtt több tízmillió fiatalt
képviselnek.

Az EIF legfontosabb céljai, hogy konzultá-
ciós testületként mûködjön minden releváns
nemzetközi szervezet felé ifjúsági témákban,
hogy ösztönözze az ifjúságpolitikák fejlesz-
tését a kormányzati és intézményi szinten,
hogy befolyásolja a nemzetközi intézmények
ifjúsághoz kapcsolódó intézkedéseikben. Ki-
emelten fontos még a fiatalok és ifjúsági
szervezetek társadalomban, döntéshozatal-
ban való részvételének ösztönzése, valamint
a kölcsönös megértés és esélyegyenlõség
elõsegítése Európában.

Az Európai Ifjúsági Fórum legfontosabb
döntéshozatali szerve a Közgyûlés, ami két-
évente ülésezik. Ekkor választják meg az el-
nökséget és a fõtitkárt is. A fõtitkár a fõállá-
sú dolgozókat foglalkoztatja és az irodát ve-
zeti. A Végrehajtó Bizottság általában évente
kétszer gyûlik össze, az elnökség az itt ho-
zott döntéseket dolgozza ki, valósítja meg. A
Nemzeti Ifjúsági Tanácsoknak mindenkor
ugyanannyi szavazata van összesen, mint a
nemzetközi civilszervezeteknek, de egy-egy
döntésnél mindkét pillérben el kell érni egy
minimum támogatói arányt. Van egy külön
Tanács az EU tagállambeli NIT-eknek is az
EIF-en belül, de ennek jelentõsége az utóbbi
években jelentõsen csökkent.

A Fórumot az EU, az ET, ENSZ és más
szervezetek is jelentõsen támogatják, bár az
átutalások nem egyszer a szervezet fennma-
radását is veszélyeztetõ módon (késõn) ér-
keznek meg, költségvetése több millió euró.
Sok kritika éri a szervezetet, hogy a tagok
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nem érzékelik ennek a pénznek a tényleges
hasznosulását. A legtöbb kiadás a béreknél,
utazásoknál, kiadványoknál és programok-
nál (fõleg szemináriumoknál) jelentkezik.

Egy országból csupán egyetlen egységes if-
júsági ernyõszervezet lehet az EIF tagja. A
kétéves megfigyelõ jogú státusz után válhat
az adott NIT teljes jogú taggá. A tagdíj befi-
zetése (ami országonként eltérõ, de nem
egyszer meghaladja az évi 4000 eurót) a sza-
vazás elõfeltétele. A megfigyelõi státuszról
is a Közgyûlés dönt. Az EIF nem szól bele az
adott ország ifjúsági tanácsának kialakításá-
ba, de a tagság feltétele a demokratikus és
autonóm szervezet, az ifjúság részvétele a
döntéshozatalban, az európai értékek képvi-
selete és az egységesség.* 

III. rész 

A magyar NIT kialakulásának és fenn-
tartható mûködésének feltételei

A külföldi példákon keresztül megismerked-
hettünk a Nemzeti Ifjúsági Tanács – leg-
alábbis tágabb értelemben vett – fogalmával.
Az egységes ifjúsági tanács koncepciója min-
den egyes országban az összehangolt együtt-
mûködésre, az egységre koncentrált, mégis
az egyes megvalósulások minden esetben
mások és mások voltak. Ez következik az el-
térõ kultúrákból, társadalomképbõl, földraj-
zi helyzetbõl, intézményi keretekbõl, meg-
alakulási idõkbõl stb. Vajon akkor mi hasz-
nosítható ezekbõl a példákból egy új NIT
létrehozása során? A kérdésre talán nincs is
egyértelmû válasz, mégis bizonyosan feltár-
hatók olyan területek, melyek támpontot ad-
hatnak további lépések megtételére. 

Ebben a részben a tanulmány a magyar if-
júsági struktúra elé állított EU-s írott és írat-
lan normáknak, a hazai ifjúsági párbeszéd,
részvétel, és képviselet hatékonyabbá tételé-
nek, a hitelességnek, az átláthatóság és lát-
hatóság kihívásaira próbál választ keresni.

Immár nem a tágabb értelemben vett Nem-
zeti Ifjúsági Tanácsról lesz szó, hanem a ma-
gyar NIT-rõl.

Ahhoz, hogy konkrét következtetéseket
vonhassunk le, elõször általános megállapí-
tásokra szükséges jutnunk. Ehhez azonban
meg kell találnunk az ide vonatkozó szigni-
fikáns párhuzamokat és ellentéteket a kü-
lönbözõ külföldi és magyar példák között. A
tanulmány elején felsorolt módszertani
szempontok alapján mutatjuk be fõbb vona-
lakban a szervezetekre jellemzõ tulajdonsá-
gokat párhuzamosan a magyar jelenségekkel
és folyamatokkal.

Alapértékek
A vizsgált szervezetek eszmeiségüket te-
kintve viszonylag egységesek, mégis min-
den egyes Nemzeti Tanács egyedinek te-
kinthetõ. Ez a nemzeti sajátságokból, a
földrajzi elhelyezkedésbõl, a társadalmi be-
rendezkedésbõl és természetesen a diákság
eltérõ felfogásából fakad. Az egyik legfonto-
sabb alapérték a fiatalok lehetõ leghatéko-
nyabb érdekképviselete. Ez megnyilvánul-
hat az ifjúsággal kapcsolatos kormányzati
döntéshozatal elõkészítésében, csak úgy
mint ifjúságpolitikai kérdésekben, de –
mint pl. Angliában – a fiatalok lakhatási
körülményeinek javításában is. Láthatjuk
tehát, hogy az érdekképviselet igen széles
skálán mozog. Fontos még, hogy a társada-
lom ifjú tagjai késõbb aktív polgárokká vál-
janak, tevékenyen szerepet vállalva a nem-
zet életében. Ennek megvalósítása igen
szerteágazó és diverzifikált. A teljesség igé-
nye nélkül megemlítünk egy-két példát.

A Nemzeti Ifjúsági Tanácsok rendszeresen
szerveznek képzéseket tagjaik számára. Ezek
lehetnek konferenciák, szemináriumok, ta-
pasztalatcserék, vagy egyszerûen csak nyári
táborok. Ezek a programok túlnyúlnak az
egyszerû szolgáltatás kategóriáján, és rögtön
kamatoztatható tudást jelentenek minden

Körkérdés

* Magyarország két ifjúsági ernyõszervezete ez utóbbi miatt hozta létre a Nemzetközi Ifjúsági Koordi-
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zottsági találkozóin rendre téma e szervezet tagságának felülvizsgálata. Valószínûsíthetõen a kizárás –
kedvezõ fordulat hiányában – akár egy éven belül is várható, ami jelentõsen megnehezítené a magyar
ifjúság érdekeinek érvényesítését az Európai Unióban.
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érintett számára. 
A külföldi tanácsok nagy hangsúlyt fektet-

nek továbbá a demokráciák mûködésének
elsajátíttatására, melynek a képzések mellett
talán az egyik leghatékonyabb módja, ha az
ifjúsági szervezeteket a fiatalok maguk mû-
ködtetik és irányítják. Óriási tapasztalat ez a
bekapcsolódók számára, hiszen elsajátítják a
demokratikus szavazás és döntéshozatal
módját, megtanulnak egy nagyobb közösség-
ben dolgozni, esetleg más embereket irányí-
tani, vagy épp másokért dolgozni, és nem
utolsó sorban aktív állampolgárrá válni. Ez
hazánkban sincs másképp, és talán ezt te-
kinthetjük a leendõ magyar Nemzeti Ifjúsági
Tanács egyik legkiemelkedõbb adottságának.
A magyar ernyõszervezetek komoly figyel-
met szentelnek az érdekképviseletre, a szer-
vezet demokratikus felépítésére és fiatalok
szervezetbeli tisztségére, a fiatalok kibonta-
kozási lehetõségeire. A nagy taglétszám, és
azok diverzifikált jellege elengedhetetlen kö-
vetelmény egy NIT demokratikus mûködése
esetén, melyhez természetszerûen kötõdnie
kell a megfelelõ információs és döntéshoza-
tali mechanizmusnak.

Kialakulás, történelem
A vizsgált Európai Uniós országok Tanácsai
több évtizedes múlttal rendelkeznek. Elég
csak megfigyelnünk a Brit Ifjúsági Tanácsot,
melyet 1948-ban, a Svédet, melyet 1949-
ben, a Dánt, melyet 1940-ben és a Franciát, –
amely talán az összes közül a legnagyobb
múlttal rendelkezik – 1901-ben alapították.
Kivételt képez Spanyolország, ahol a kezde-
ményezés 1977-ben fogalmazódott meg elõ-
ször, és 1984-ben nyilvánult meg konkrét
tettekben. A nagy többségnél az alapítás ide-
je a II. Világháború idejére tehetõ. Ez érthe-
tõ, hiszen a diákság és a fiatalság talán a leg-
fogékonyabb a háború ideje alatt teljesen 
leromlott nemzetközi kapcsolatok újjáélesz-
tésére és további szoros együttmûködések
kialakítására. A teljesen szétesett Európát
újra egységesebbé, és az országokat egymás
iránt kulturálisan, társadalmilag és gazdasá-
gilag nyitottá kellett tenni. Ebben a munká-
ban vállaltak alapozó tevékenységet a lelkes
Ifjúsági Tanácsok.

Magyarországon ettõl eltérõ a helyzet.

Történelmi okok miatt nem alakulhattak ki
ezek a szervezetek: a szovjet megszállás kö-
vetkezményeként létrejövõ úttörõmozgalom
teljesen feleslegessé tette egy ernyõszervezet
alapítását, hiszen az maga volt az ifjúság
„egészét” tömörítõ testület. A rendszervál-
tást, és a demokratikus folyamatának megje-
lenését követõen fogalmazódott meg az
igény a tevékenységi körök és alapértékek
alapján elkülönülõ ifjúsági szervezetek létre-
jöttére. A régiek újjáélesztésével és újak ala-
pításával szükség volt egységesebb, érdekér-
vényesítõ szervezetekre. Arra azonban még
várni kellett, amíg olyan szervezetek is élet-
képessé válhattak, amelyeket már nem a ko-
rábban „elhíresült” szervezetek vezetõi irá-
nyítottak (többnyire más szervezeti néven).

Több ilyen kezdeményezés is 1993–1994-
ben indult útjára. A közel 10 éves mûködé-
sük elárulja, hogy van még mit tanulni a
külföldi társaktól, de ugyanakkor megálla-
pítható, hogy igencsak aktív és programok-
ban bõvelkedõ évtizedet tudhatnak maguk
mögött a szervezetek. A lemaradás egy része
a szervezetek nemzetközi léptékben mért rö-
vid történelmének következménye, mely a
szervezeti kultúra, a feladatok és felelõssé-
gek megfelelõen hatékony allokációja terén
mutat relatív hiányosságokat. Másfelõl a
külföldi példákhoz hasonlítva nehezíti a
helyzetet a Nemzeti Ifjúsági Tanács mûködé-
séhez szükséges tágabb értelemben vett in-
tézmények hiánya, melyek létrejöttének ké-
sedelme további lemaradást okozhat, esetle-
gesen egyfajta szakadékot is létrehozva. A
magyar ifjúság képviseletének érdekében ko-
moly érvek szólnak tehát amellett, hogy mi-
nél hamarabb megszülessen egy egységes er-
nyõszervezet, és annak a fenntartható mûkö-
déséhez szükséges környezet.

Szerkezeti felépítés, döntéshozatal
Kivétel nélkül minden egyes szervezet eseté-
ben a döntéshozatal alapját, magját a Köz-
gyûlés képviseli. Itt különbözõ rendszeres-
séggel – a svédeknél például minden év 
decemberében, a franciáknál évente öt alka-
lommal – gyûlnek össze a küldöttek és vitat-
ják meg az elõre rögzített napirendi ponto-
kat. Itt választják meg többek között az 
Elnökséget, a Végrehajtó Bizottságot. A Köz-
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gyûlés határozatait ez a testület hajtja végre
és hivatali ideje alatt vezeti az Ifjúsági Taná-
csot. Általában egy elnököt és néhány alel-
nököt, elnökhelyettest választanak. Felada-
tuk lehet általános, de inkább meghatározott
területekért felelõsek. Ilyen lehet például a
pénzügy, a külügy stb. Eltérés legfeljebb a
választott tagok számában és hivatali idejük-
ben van, ami többnyire egy év. Az õ min-
dennapi munkájukat segíti a titkárság, ami-
nek tagjai többnyire fõállású alkalmazottak.
Feladatuk az ügymenet mindennapos mene-
tének biztosítása. 

Szerkezetileg egy másik nagy egységet ké-
peznek a Bizottságok. Ezek egyes területek
képviseletét, felülvizsgálatát vállalják. Sok
esetben azonban az állandó bizottságok mel-
lett ideiglenes bizottságokat is felállítanak a
szervezetet éppen foglalkoztató témákban.
Igencsak sajátosnak mondható a Dániában
felállított Fejlesztésért Felelõs Bizottság,
amely a harmadik világban nehéz körülmé-
nyek között élõ szegény gyermekeket próbál-
ja pénzügyileg támogatni. Szavazási mecha-
nizmusban általános, hogy a tagszervezetek
taglétszámuk és földrajzi kiterjedtségük
alapján kapják a Közgyûlésen szavazati jog-
gal rendelkezõ delegált helyeket.

Magyarországon a szerkezeti felépítés
szintén a Közgyûlés, Elnökség és Bizottság
hármasra tagolódik. Formális különbség csu-
pán, hogy bizonyos esetekben a Bizottságok
munkáját munkacsoportok látják el. A ma-
gyar ernyõszervezetek Közgyûlésein minden
tagszervezet egy szavazattal rendelkezik, s
nem pl. földrajzi kiterjedésének megfelelõen
delegál képviselõket. Erre magyarázat lehet,
hogy az egyes tagszervezetek taglétszámát,
vagy épp földrajzi értelemben vett méretét
nehéz pontosan meghatározni, többnyire a
megfelelõ dokumentálások, vagy a fogalmak
tisztázása hiányában. Magyarországon egy-
elõre nem véghez vihetõ a tagszervezetek a
delegáltak számával arányos pénzügyi hoz-
zájárulása, hiszen a szûkös anyagi lehetõsé-
gek következtében a hazai ernyõszervezetek
csak jelképes tagdíjat számolhatnak fel.

Rendezvények, képzések
Erre a tevékenységi körre általában jellemzõ
az aktualitás, vagyis a szervezetet pillanat-

nyilag foglalkoztató kérdésekkel kapcsolat-
ban rendez elõadásokat, konferenciákat.
Angliában fontosnak tartják a demokráciára
való nevelést, még az iskolai tanórákba is in-
tegrálják. Dániában kiemelt szerepet kap a
harmadik világ, beleértve annak ifjait és di-
ákszervezeteit, továbbá segítséget nyújtanak
diákszervezetek alapításához tréningek és
képzések formájában. Franciaországban kü-
lönös figyelmet kap például a diszkriminá-
ció elleni küzdelem, a környezetvédelem, a
technikai fejlõdés és a globalizáció.

Fontos még megemlíteni a mindenhol
nagy népszerûségnek örvendõ diákcsere
programokat, ahol hosszabb-rövidebb kül-
földi tartózkodás során a fiatalok tanulmá-
nyozhatják más hasonló szervezetek, vagy
országok kultúráját, felépítését. Ezen progra-
mok kivitelezésében nagy segítséget nyújt-
hatnak más országok Nemzeti Ifjúsági Taná-
csai. Végül, de nem utolsó sorban nem sza-
bad megfeledkezni a tagok képességeit és
készségeit fejlesztõ tréningekrõl, képzések-
rõl. Gondolunk itt motivációs, prezentációs
és vezetési tréningekre.

Nemzetközi szinten általánosan megfigyel-
hetõ, hogy a fiatalokat, és így az ifjúsági szer-
vezeteket egyre személyre szabottabb szolgál-
tatásokkal kívánják megszólítani és bevonni
a Nemzeti Ifjúsági Tanácsok. Magyarországon
azonban még ez a koncepció igencsak gyerek-
cipõben jár. Meg kell keresni az ifjúsági szer-
vezeteket, s a szolgáltatásokkal és az elismert
érdekképviselettel vonzóvá tenni számukra a
belépést. Minden érintettet ajánlatos megszó-
lítani – természetesen eltérõ eszközökkel –
így a kormányzat és a civilszervezetek 
mellett magukat a fiatalokat is. Fontos megte-
remteni a megfelelõ marketing hátteret és tar-
talmat ahhoz, hogy a tanács üzeneteivel
ténylegesen eljusson a fiatalokhoz. A szolgál-
tatásokat úgy célszerû összeállítani, hogy a
tizen- és huszonévesek számára konkrét cso-
magokat is kínál, mint például a nyáron
rendkívül hasznos ifjúsági szállásbörze, hogy
így érje el a fiatalok tömegén keresztül az if-
júsági szervezeteket, és fordítva. Arra ugyan-
akkor mindig érdemes figyelni, hogy amit egy
ifjúsági (tag)szervezet el tud látni, azt a NIT
több okból se vállalja magára. Hasonló kezde-
ményezések mostanában kezdenek kifejlõdni
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az EU tagállamaiban.
Célcsoport és fókuszterületek
Minden ország Nemzeti Ifjúsági Tanácsának
esetében a célcsoport az „ifjúság”. Az „ifjú-
ságot” azonban eléggé tág fogalomként és el-
térõen értelmezik. Van, ahol pl. nem hatá-
rozzák meg a tagok felsõ életkorát, amellyel
a Tanácsban még szerepet vállalhatnak. A
célcsoportot a fogalom nehéz definiálhatósá-
ga miatt sokszor célszerûbb a „fókuszterüle-
tek” felõl megközelíteni. Ezen belül beszél-
hetünk az országok sajátos adottságairól,
helyzetérõl. Ebbõl a szemszögbõl tehát leg-
alapvetõbb csoport az ifjúság. Erre épülnek
a speciális csoportok. Magyarország eseté-
ben ilyen a határon túli magyar anyanyelvû
ifjúság érdekképviselete, programok szerve-
zése. Az EU-csatlakozás lehetõsége is nagy
kihívást jelent a magyar fiataloknak.

Skandináv országokban különösen támo-
gatják a harmadik világ országainak ifjúsági
szervezeteit, fiataljait. Nem szabad kihagyni
a vallási alapon szervezõdõ szervezeteket
sem, hiszen jelentõs hányadot képviselnek a
tagszervezetek sorában, és állandó program-
jaikkal tovább színesítik a fiataloknak nyúj-
tott programok skáláját. S mindenekelõtt: az
ifjúsági ernyõszervezetek célcsoportja az ál-
taluk potenciálisan elérhetõ fiatalok összes-
sége kell, hogy legyen.

Finanszírozás
Az alapvetõ anyagi feltételek biztosítása el-
engedhetetlen feltétele egy ifjúsági ernyõ-
szervezet, egy Nemzeti Ifjúsági Tanács zök-
kenõmentes mûködésének. Problémákat
okozhat, ha egy szervezet idejének nagy ré-
szét a pályázatok írása, és az anyagi feltéte-
lek megteremtése teszi ki, akadályozva alap-
tevékenységének teljes körû ellátásában. A
vizsgált országokban bevett szokás a rend-
szeres éves kormányzati támogatás, amely a
fenti szervezetek költségvetésnek jelentõs
hányadát, (kb. 70%-t) teszi ki. Skandináv or-
szágokban a lottóbevételek egy részét kapják
meg a tanácsok, Franciaországban a lóver-
seny fedezi mûködési költségeik nagy ré-
szét. Spanyolországban a minisztériumi tá-
mogatás a jellemzõ.

A magyar sajátosságokat figyelembe véve
kiemelten nagy figyelmet kell fordítani a

NIT egységére és pénzügyi finanszírozásá-
nak zökkenõmentes biztosítására. Míg Nyu-
gat-Európában bevett szokás, hogy ezen
szervezetek éves rendszerességgel kormány-
zati támogatásban részesülnek, addig hazai
„társaik” fõleg pályázati pénzekbõl és egy-
szeri dotációkból fedezik mûködésüket. Ma-
gyarország ebbõl a szempontból még messze
van az EU-s szinttõl, de dicséretes a törek-
vés, hogy a kormányzat európai színvonalú
ifjúságpolitikát kíván megvalósítani. Ehhez
azonban szükség van az érintettek aktív be-
vonására a stratégia megfogalmazásában és
tényleges megvalósításában.

A magyar fiatalság érdeke is, hogy a ma-
gyar egységes ifjúságpolitika megszületésé-
vel, és a magyar Nemzeti Ifjúsági Tanács
megalapításával, ez a néha kevésbé rende-
zett és nem túl hatékony támogatási rend-
szer megváltozzék. Fontos lenne, hogy Gyer-
mek-, Ifjúsági és Sportminisztérium felkarol-
ja az ifjúsági szervezetek ilyen egységének
dotálását, valamint a különbözõ döntési és
allokációs folyamatok tekintetében bízzon a
NIT kiváló „hely- és nyelvismeretében”.

Az általános következésekbõl megállapít-
ható: ahhoz, hogy Magyarországon egy euró-
pai mintának megfelelõ Nemzeti Ifjúsági Ta-
nács jöhessen létre, egyes területeken na-
gyobb változtatásokra van szükség, míg más
területek már alkalmasak eme szerep betöl-
tésére, vagy akár túl is mutatnak azon. A
magyar viszonylatokat figyelembe véve, a
szerkezeti felépítést, döntéshozatalt meg-
vizsgálva jelentõs eltérést nem találtunk az
EU-s országok Ifjúsági Tanácsaihoz képest.

Az alapértékek, fókuszterületek és helyi
sajátságok is többé-kevésbé megfelelõen
vannak képviselve a magyar ifjúsági ernyõ-
szervezetek által. Mivel a szervezett progra-
mok, konferenciák és szemináriumok szak-
mai hátterét ezen értékek, kérdések és fó-
kuszterületek jelölik ki és határozzák meg,
ezért ezeknél is hasonló a helyzet, bár az ak-
tivitás mélysége és terjedelme egyaránt sok-
szor hagy maga után kívánnivalót. 

Az ifjúsági ernyõszervezetek pénzügyi
biztonságának megoldása azonban még szá-
mos kihívást rejt magában Magyarországon,
melyre megoldás lehet az egységes ifjúsági
Tanács létrejötte, és az ehhez szükséges
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anyagi támogatás biztosítása. Ezen a terüle-
ten az állami és a civilszféra szoros együtt-
mûködése szükségeltetik, hiszen addig nem
tud hatékonyan fellépni az ernyõszervezet,
míg nincs egy egységes Ifjúsági Tanács, és
amíg nincs Tanács, addig nincs nagy mérté-
kû anyagi támogatás sem. Szükség van to-
vábbá a nemzetközi kapcsolatok kiszélesíté-
sére és elmélyítésére is, mely a bilaterális
kapcsolatokra is kiterjed, hogy a külföldi
szakmai tapasztalatokat hasznosítva minél
gyorsabban jöhessen létre, és minél hatéko-
nyabban mûködhessen a magyar NIT. 

Alapvetõ érdeke minden szervezeti sze-
replõnek, hogy az egységes képviseletben
jobban érvényesíthesse tagjai érdekeit. Eh-
hez azonban fontos felismerni, hogy nem
várható el egy rögtön tökéletes rendszer lét-
rehozása, az majd folyamatában csiszolódik,
formálódik olyanná, amilyenné tagjai éppen
akarják. A tanács hosszabb távú sikere nem
a költségvetés nagyságában, vagy akár az el-
nökség összetételében keresendõ, hanem az
összefogást motiváló alapértékekben. Lénye-
gében ennek felismerése, és döntõen tudato-
sodása, a magyar NIT elindításának egyik

legfontosabb elõfeltétele.
A Nemzeti Ifjúsági Tanács fogalma Ma-

gyarországon nem definiálható egyetlen
mondattal, hiszen jelentése állandó válto-
zásban van. Az mégis megállapítható, hogy
a NIT magában foglalja mindazokat a kihí-
vásokat, amelyekkel ez a tanulmány foglal-
kozott. A válaszok leginkább kérdések, kere-
sésük mégis indokolt. Csak így képzelhetõ el
ugyanis egy sikeres és fenntarthatóan mûkö-
dõ ernyõszervezet. A lehetõségek adottak,
csak tudni kell õket kihasználni.

Irodalom

Bank–Farkas–Korányi–Molnár–Tersánszky: Nem-
zeti Ifjúsági Tanácsok Európában, OGYIP, 2000

Tobias Flessenkemper: 2003 Survey, Council of
Europe, 2003
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2000 március-áprilisában a szakdolgozatom-
hoz készítettem húsz interjút a Szociális és
Családügyi Minisztérium R-i Javítóintézet-
ében. Az érdekelt, hogy a fiatalkorúak bíró-
sága által javítóintézetben letöltendõ sza-
badságvesztésre ítélt lányok miképpen látják
helyüket a világban, mint nõk és leendõ csa-
ládanyák.

A javítóintézetbe fõiskolás gyakornokként
kerültem, ekkor kezdtem el érdeklõdni a fia-
talkorú bûnelkövetés problematikája iránt.
Az ekkoriban olvasott tanulmányok közül
meglehetõsen sokban volt jelen – kimondva,
kimondatlanul – az a feltételezés, hogy
„ezek a lányok“ nem fogják tudni jól betölte-
ni azon szerepüket, melyre nemük predesz-
tinálja õket, s mint anyák, „nem fogják meg-
állni helyüket“. 

Ez elgondolkodtatott: vajon van-e jogunk
ahhoz, hogy ezeket a fiatalon valahol félre-
siklott életeket halálukig elõrevetítve beska-
tulyázzuk, s egymásból logikusan nem kö-
vetkezõ tényeket önkényesen egy kalapba té-
ve ítélkezzünk? Azt hiszem, hogy egy ember
bármilyen okból elkövetett bármilyen bûn-
tette nem elég indok arra, hogy a „bûnözõ“
címke mellé még ráragasszuk a „rossz anya“
bélyegét is. 

A nõi bûnelkövetõk szinte minden szem-
pontból hátrányosabb helyzetben vannak,
mint a férfiak. Statisztikák szerint iskolázat-
lanabbak, szociálisan rosszabb körülmények
közül érkeznek a büntetésvégrehajtó intéz-
ményekbe, mint ellenkezõ nemû sorstársaik
– s fokozottan igaz mindez a fiatalkorúakra.
Tehát már mielõtt újabb deviáns minõsítésü-
ket megkapnák, mint „bûnözõk“, eltérnek az
általánosan ideálisnak, normálisnak tekin-
tett helyzetûektõl. Vagyis, ha az õ nõi létü-
ket, párkapcsolatukat, anyaságukat valami
már alapjaiban is negatívan befolyásolta, az
hátrányos helyzetük, alacsony szocializált-

ságuk, szegénységük volt, és nem maga a
bûntett, amelyért valamilyen ítéletet róttak
rájuk. 

Többszörösen is stigmatizáltnak érzem te-
hát ezeket a fiatal lányokat, nõket, s arra
voltam kíváncsi, õk mit gondolnak „férfi-
asságról“ és „nõiességrõl“, hogyan képzelik
jövõjüket, milyennek szeretnék életüket – ha
csak rajtuk múlna. 

A lányok

A lányokat – interjúalanyaimat – pár kivétel-
lel jól ismertem. 2000 március-áprilisában,
mikor az interjúk készültek, már régi isme-
rõsök voltunk, hiszen az 1999-es szemeszter
intenzív gyakorlatát a javítóintézetben töl-
töttem.

Húsz lánnyal beszélgettem, közülük négy
volt akkor elõzetes letartóztatásban, tizenné-
gyen „javítósok“ voltak, ketten pedig már
utógondozottak, az anyákat, a „külsõs“ utó-
gondozottakat nem számolva ez volt az inté-
zet bentlakóinak akkori teljes létszáma. 

A lányok két legfiatalabbja tizenöt éves,
egyikõjük ötödik hónapos terhes, a négy leg-
idõsebb – az egyik utógondozott, a többi sza-
badulását türelmetlenül váró javítós – tizen-
kilenc éves volt az interjúk elkészültekor.

Iskolai végzettségük:
A befogadás idején meglévõ legmagasabb

iskolai végzettség
4 osztály 2
5 osztály 2
6 osztály 6
7 osztály 2
8 osztály 3
kisegítõ iskola – 4 osztály 3
kisegítõ iskola – 6 osztály 2

Ami rögtön feltûnik, az az a tény, hogy a lá-
nyok legnagyobb része már az általános is-
kolából kimaradt, legtöbben a hatodik osz-

Fe h é r v á r i  S z i l v i a

Nõi szerepek és anyaság – fiatalkorú bûn-
elkövetõk szemszögébõl
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tályt végezték el utolsónak, s mint az inter-
júkból, valamint máskor lezajlott beszélgeté-
seinkbõl kiderült, nagy részük ekkor „férj-
hez ment“, ami automatikusan iskolai pálya-
futásának végét jelentette.

Legtöbbjük tulajdon elleni bûncselek-
ményt követett el, lopást illetve rablást. A
javítóintézeti büntetésüket töltõ lányok kö-
zül csak kettõnek nem szerepelt a vádiratá-
ban tulajdon elleni bûntett, egyikõjüket ga-
rázdaságért ítélték el, a másik lányt pedig
különös kegyetlenséggel elkövetett gyilkos-
ságban való társtettességért.

A négy elõzetes közül ketten szintén lopá-
si ügyben várják az ítéletet, egy lány az új
kábítószertörvény alapján kábítószerrel való
visszaélés bûntette miatt van az intézetben,
a negyedik pedig újszülött gyermekének
meggyilkolásáért.

A köztudatban szívósan tartja magát a
„cigánybûnözés“ rögeszméje. Ezt a huszadik
század folyamán következetesen szította ma-
ga a mindenkori belügyminisztérium is, a 
cigányrazziáktól az ötvenes évek fekete sze-
mélyi igazolványain át egészen a csak 1989-
ben megszüntetett rendõrségi „cigányvonal-
vezetõi“ hálózatig. 

Gönczöl Katalin a nyolcvanas években
folytatott kutatást a szegénység és bûnözés
reprodukciójáról. A kutatásba bevont 123
család szinte minden jellemzõt tekintve hát-
rányosabb helyzetben volt, mint az országos
átlag: nagy létszámú, sokszor többgenerációs
családjaik rossz lakáskörülmények között él-
tek, alulfizetett ipari munkákból tartották
fent magukat, legtöbbször segédmunkásként
dolgoztak, iskolai végzettségük is jóval ala-
csonyabb volt, mint az átlag. A szerzõ ehhez
hozzáfûzi, az elõítéletes következtetések el-
kerülése érdekében, hogy a megkérdezett
családok között csak minden ötödikben ta-
lált olyan felnõttet, aki cigány származású-
nak vallotta magát. (Gönczöl, 1991)

A köztudatban – és a rendõri gondolko-
dásban – mégis makacsul tovább él a „ci-
gány bûnözõ“ képe. Egy 1996–97-ben a
rendõrök körében végzett kutatás során a
megkérdezettek 54%-a szerint „a roma iden-
titás kulcseleme a bûnözõ életmód“, 50%-uk
egyetértett azzal az állítással, hogy „a roma
kisebbség körében tapasztalható magas bû-

nözési ráta mögött genetikai meghatározott-
ság áll“. A rendõrök 74%-a szilárdan hisz
abban, hogy „a lakosság szorgalmazza a
rendõrség kemény fellépését a cigányokkal
szemben“. (Lakatos, 2000)

A húsz interjú során tizenkét lánnyal be-
szélgettem cigányságukról. Közülük egy volt
beás cigány, aki nem két, hanem egyenesen
három nyelven beszél anyanyelvi szinten: a
beás nyelven kívül ismeri édesapja horvát ci-
gány nyelvjárását is. Oláhcigánynak vallotta
magát közülük hat lány, közülük öten csak
úgy említették származásukat, hogy „oláh“,
egyikük azonban teknõvájóként definiálta
családját, õk egyébként a mai napig teknõvá-
jásból és kosárkötésbõl élnek. A „csopor-
tosításkor“ kisebb gondot okozott nekem az a
fiatal lány, aki ugyan muzsikusként beszélt
magukról, de az interjúból kiderül: szülei
oláhcigányok, akik azonban az asszimilációs
törekvéseik érdekében tudatosan nem tanítot-
ták két gyereküket valódi anyanyelvükre,
amiért egyébként õ neheztel is. „Úgy elõttünk
nem is beszéltek anyuék cigányul, csak maguk
között. És én ezért haragszom is rájuk, mert
hogyha cigány vagyok, akkor tudjak cigányul.“

A családképek, nõi szerepek vizsgálatához
a pszichológiában jól ismert „Egy napom tíz
év múlva“ témájú projektív tesztet választot-
tam. A módszer elõdje Amerikában született
meg, ahol Szalai Sándor elképzelése alapján
dolgozták ki, és segítségével a társadalmi tu-
datban élõ célokat, vágyakat, az életvitellel
kapcsolatos értékeket vizsgálták. Késõbb –
fogalmazás formájában – bevonult az iskola-
pszichológia eszköztárába, a gyerekek jobb
megismerésének érdekében.

A fogalmazás-íratás fel sem merült ben-
nem, hiszen jól ismertem leendõ interjúala-
nyaimat, s tudtam, írásbeliségük igen gyen-
ge lábakon áll, két-három mondatnál többet
nem sokuktól várhatnék. Ezért aztán min-
den lánnyal egy általam felépített interjú-
vázlat segítségével beszélgettem. A tíz év
múlva lezajló nap részletes, napszakonkénti
felbontású leírása mellett még megkérdez-
tem, ha lehetne három kívánságuk, mit kér-
nének. Ezenkívül többükkel beszélgettem
még arról, vajon a roma családokban eltérõ
szerepei vannak-e a nõknek, mint a többségi
társadalomban.

Körkérdés Ifjúság és környezet
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Feltûnõ volt, mennyire nem mernek vá-
gyakat, álmokat kifejezésre juttatni. Talán
nem merészség ennek énvédõ funkciót tulaj-
donítani, hiszen legtöbbjük olyan behatá-
rolt, a kitörésre szinte semmilyen esélyt
nem adó világban él, amelyben a személyi-
ség, ha egészséges akar maradni, nem tûz ki
maga elé nagy célokat, amelyek teljesítésérõl
öntudatlanul is tudja, lehetetlen – ellentét-
ben azokkal szerencsésebb kamaszokkal, aki
oly sok mindenrõl álmodozhatnak… De
ezek a lányok másban is különböznek a
többségi társadalomtól: õk nem az ábrándja-
ikat írták le, hanem elmesélték nekem a hét-
köznapjaikat, hiszen legtöbbjük már most
asszony, férjjel (élettárssal). Életük 2010-ben
csak abban lesz más, mint a mostani, hogy
addigra valószínûleg gyermekeik is lesznek. 

A legnagyobb problémát azonban, amit ez
az interjú szinte mindegyiküknek jelentett,
egyik interjúalanyom fogalmazta meg: „Hogy
õszinte legyek, nem tudok így elõre tervezni,
bárhogy is… Mert még mindig azon vagyok,
hogy mi lesz holnap… Jó, azt tudom, hogy
mit szeretnék, de… holnapig jutok el.“

Interjúelemzések

Családmodellek. Élettársi kapcsolat, vagy
házasság?

Az elmúlt évek érték- és attitûdkutatásai
szerint Magyarországon mind a mai napig a
házasság igen magasra értékelt. Egyre több
jel mutat azonban arra, hogy a köztudat vál-
tozóban van: már nemcsak a törvényesített
kapcsolatban való együttélés az egyetlen el-
fogadott családforma. Erre már a nyolcvanas
években felhívták a figyelmet a társadalom
kutatói, de ez az átértékelõdési folyamat a
kilencvenes évekre látványosan felgyorsult.
A házasságkötés nélküli együttélés a fiatalok
körében egyre inkább elterjed, de egyes nyu-
gat-európai országokhoz képest még mindig
alacsony az aránya a tartós párkapcsolato-
kon belül. Az, hogy az emberek elõítéletei-
ben ez az együttélési forma továbbra is elsõ-
sorban az alacsonyan iskolázott rétegekre
jellemzõ – ez azonban már nem igaz. (Tóth,
1999) Kutatások sora bizonyítja, hogy az
élettársi kapcsolatot tudatosan vállalók kö-

zött egyre több az érettségizett, diplomával
rendelkezõ nõ.

A húsz megkérdezett lány közül arra a
kérdésre, hogy amennyiben találna valakit,
akivel komolyan tervezné a jövõjét, akkor az
vajon az élettársa, vagy a férje lenne, tizen-
öten adtak határozott választ: ezek közül he-
ten mondták, hogy az élettársi kapcsolatot
preferálják, míg nyolcan a házasság mellett
voksoltak. A fennmaradó öt fiatal válasza
széles skálát mutatott: „elõször együtt élnék
vele, hogy kiismerjem, utána mennék hozzá
feleségül“, „mindegy, nem tudom“, „inkább
élettárs, esetleg a pénzbeli kedvezmények-
ért“… Egyikõjüknek nincsen semmi kifogása
a papír nélküli kapcsolat ellen, de gyerme-
ket csak a férjének szülne. („…mert ha már
gyereket szülnék neki, akkor a férjem lenne“)
Csupán egyetlen lány gondolja úgy, hogy so-
ha többet nem lesz élettársa, ennek azonban
az is lehet az oka, hogy korábbi párjával,
akinek gyermekét most hordja a szíve alatt,
nagyon csúnyán összeveszett.

Azok, akik egyértelmûen élettársat szeret-
nének, a következõ érveket sorakoztatják fel:
kisebb elkötelezettség, könnyebb válás, a pa-
pír szükségtelensége. 

„Azért, mert… mert abba nem vagyok elkö-
telezve, hogy… na most õvele éljem le az
egész életem.“

„Nálam az nem számít, a papír, de most
komolyan.“

„Az élettárs, az jobb, szerintem. (…) Mert
sokan úgy vannak, hogy összeházasodnak,
akkor elválnak egy idõ után…Az egyik az,
hogy nagyon sok hercehurca, sok pénzbe ke-
rül, ott osztozkodni, hogy mi kié, meg micso-
da… meg akkor hivatalos helyre járni állan-
dóan… Á, nincs értelme, szerintem.“

Ezek közül a lányok közül csak egy van,
aki még soha nem élt együtt senkivel, a töb-
biek tapasztalatból beszélnek. Hármójuknak
jelenleg is van élettársa, akik várnak „fe-
leségük“ szabadulására, illetve kettõjüknek a
párja egyben a tettestársa is volt, õk Tökölön
raboskodnak. Három lánynak volt már tar-
tós, együttélésen alapuló kapcsolata, de ezek
már az intézetbe kerülésük elõtt megszakad-
tak. 

Pongrácz Tiborné Gyermekvállalás házas-
ság nélkül c. tanulmányában szintén kutatja
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a házasság mellõzésének indokait. (Pon-
gráczné, 1999) Õ úgy találta, hogy a nagyon
fiatal, igen alacsony végzettségû, fõként ci-
gány származásû anyák nem tudják ponto-
san meghatározni, miért is tartózkodnak az
együttélés szentesítésétõl. Az én interjúala-
nyaim is szinte mindannyian hasonló jel-
lemzõkkel írhatók le, õk azonban általában
tudtak valamilyen magyarázattal szolgálni
döntésükre. Érdekesnek találtam az idézett
cikkben azt az okfejtést, hogy azok a
„házasságellenesek“, akiknek nem anyagi,
családi akadály áll a házasságkötés útjában,
„saját életükben ne m tudják, nem akarják
elfogadni a házassággal együttjáró törvényes
kötöttségeket“. Számomra az intézeti inter-
júkból nem ez a következtetés adódott. Azok
az intézeti lányok, akik próbálták megfogal-
mazni, miért is van az, hogy nem szeretné-
nek házasságot kötni választottjukkal, nem
bánnak jól a szavakkal, fõleg nem az elvont
fogalmakkal. Ezért lehet az, hgy ilyen
„közhelyekhez“ nyúltak, mint a „nem kell a
papír“, vagy a „drága a válás“. Ahogy életük-
rõl mesélnek, világosan látszik, hogy nagyon
komoly elkötelezõdésen alapuló, monogám
kapcsolatot terveznek azzal a férfival, akit
„férjem“-nek, vagy egyenesen „uram“-nak ti-
tulálnak. Tehát szó sincs egyfajta könnyel-
mûségrõl, léhaságról, csupán talán arról,
hogy legtöbbjük az egész életében csak ne-
gatív élményeket szerzett a „hivatalos em-
berekkel“ való találkozásokkor, s életük fon-
tos, örömteli eseményét, „férjhezmenésüket“
nem akarják ugyanazokkal a tisztviselõkkel
megosztani.

Nyolc lány volt, akik mindenképpen ös-
szeházasodnának azzal, akik szeretnek. Az õ
érveikbõl idéznék:

„Hát, együtt az egész. Házasság, minden.
Szerintem fontos. A gyerekek számára.“

„Hogy valaki mellettem legyen.“
„Férjet, nem szeretem az élettársakat, még

soha nem volt, és soha nem is lesz. Mert ak-
kor így csak nem teheti meg azt velem, mint
egy… mint egy izével, aki… Érted?“

„Hát én így most szûz vagyok, hozzámen-
nék feleségül.“

„Szerintem jobb, hogyha valaki rendesen
megházasodik, mint hogyha csak összeköl-
töznek. (Biztonságosabb?) Szerintem igen.“

A nyolc lány közül hat még soha nem élt
együtt senkivel, csupán egyiküknek volt már
élettársa. 

A húsz lányból kilencen „voltak már fér-
jnél“. Õk ezt valóban így emlegetik, csupán
néha, rám való tekintettel magyarázzák meg,
hogy „élettársi kapcsolatba mentem“ – kivé-
ve azt a nem roma származású, elõzetes le-
tartóztatásban lévõ lányt, aki következetesen
„élettárs“-ként beszél volt párjáról, s nem
„férj“-ként. A közül a tizenegy lány közül,
akik még nem éltek együtt soha senkivel,
többnél megjelenik a szüzesség, mint érték.

A továbbiakban megkülönböztetés nélkül
használom a „férj“ és „élettárs“ szavakat,
amennyiben a téma ezt lehetõvé teszi.

Gyermekvállalás, -nevelés

Azoknak a lányoknak a többsége, akikkel az
interjúk készültek, rossz anyagi körülmé-
nyek között élnek, alacsonyan iskolázottak,
cigány származásúak. Róluk szokás azt gon-
dolni, hogy sok gyerekük lesz, akiket igen fi-
atalon hoznak majd világra. Most még nem
lehet tudni, vajon mi történik velük, ha sza-
badulnak, de terve, elképzelése mindegyik-
nek van leendõ gyermekeivel kapcsolatban.

Az egyik kislány – tizenöt évesen – most
várja elsõ gyermekét, õ azt mondja, nem is
szeretne már többet. A skála másik végén az
a lány helyezkedik el, aki kérdésemre, hány
gyermeket tervez, nevetve felelte: „fotbalis-
tacsapat… amennyi jön“.

A válaszok nagyon eltérõek voltak. Hat
gyereket szeretne egy, négyet egy, három-né-
gyet egy, kettõt-hármat egy, egy-kettõt egy, és
egykét tervez két lány. A leggyakoribb válasz
(11 fõ) a két gyerek volt, általában megtold-
va azzal: egy fiú, egy lány. Ezek az elképze-
lések ellentmondani látszanak elõítéleteink-
nek: kérdés azonban, a születendõ gyerekek
édesapja mit gondol majd feleségének terve-
irõl. Akadálya lehet a családtervezésnek pél-
dául a tradicionális roma közösségekre jel-
lemzõ gondolkodásmód, hogy az az asszony,
aki valamilyen fogamzásgátló módszert al-
kalmaz, ezt szabados életmódja miatt teszi.
Probléma lehet még az is, amit védõnõk,
egészségügyi alkalmazottak elõszeretettel
emlegetnek – nem mentesen némi cigányel-
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lenességtõl –, hogy a roma asszonyok maguk
is idegenkednek néha a különbözõ tabletták-
tól, spiráloktó, s az erõsen macho férfiak is
többnyire mereven elutasítják az óvszer-
használatot. (ld. pl. Neményi, 1999)

A húsz lány közül nagyon kevesen éltek
már valaha is bármilyen születésszabályozó
eszközzel, ha igen, akkor ez a kondom volt,
fogamzásgátló tablettát csupán egyikõjük
szedett rendszeresen. Az intézetben idõrõl-
idõre elõfordulnak abortuszok, az egyik
nemrég szabadult, beás cigány lánynak pél-
dául féléves gyakorlatom ideje alatt kettõ is
volt (ami azt jelentette, hogy tizenkilenc
éves korára már négy mûvi terhesség-
megszakításon esett át). Szélsõséges példa
az a lány, aki jelenleg gyermeket vár, de ko-
rábbi terhességeit párja egész egyszerûen
„kirúgta belõle“. Interjúalanyaim azonban
szinte egyöntetûen elvetik az abortusz eshe-
tõségét.

„Mert hogyha már terhes lennék, nem ve-
tetném el, az biztos.“

A lányok véleménye erõsen megoszlik az-
zal kapcsolatban, vajon mi az elsõ gyermek
megszülésének ideális idõpontja. Egyik in-
terjúalanyom azért szeretne akkor szülni,
amikor már betöltötte a tizennyolcat, mert
„akkor anyámnak már nem kéne aláírni a
papírt, tudja. Hogy kihozhassam a gyereket a
kórházból.“ De említi még más is a tizen-
nyolc-tizenkilenc éves kort. A leggyakoribb
azonban az, hogy az elsõ gyermeket húszas
éveik elsõ felében szeretnék világra hozni,
de van példa huszonnyolc-huszonkilenc
éves korban tervezett, sõt harmincon felüli
elsõ terhességre is.

Amikor arról a bizonyos, 2010. évi, tavaszi
napról beszélnek, mindegyikõjük emlegeti a
gyermekekkel kapcsolatos teendõit. Ami
mind a húsz interjúban elõfordul, az az óvo-
da és az iskola megemlítése. 

„Igen, mindenhova járnának, ami úgy kell,
óvoda, iskola.“

„Hát akkor a gyerekekre figyelnék… gon-
dozni… ha már olyan idõsek, akkor óvodá-
ba, iskolába vinném õket… és akkor velük
foglalkozni, nem szórakozni.“

Ezt azért tartom nagyon jó jelnek, mert
azoknak a gyerekeknek, akik jártak óvodába,
sokkal több esélyük van a zökkenõmentes

beilleszkedésre, könnyebb elõrehaladásra az
általános iskolában. Hány, de hány ép értel-
mû cigány gyereket helyeznek át a mai na-
pig kisegítõ iskolába csupán azért, mert ott-
honról hozott hátrányait, „másságát“ nem
„csiszolta“ az óvoda… A lányok közül
egyébként nagyon kevesen jártak maguk is
óvodába gyermekkorukban.

Nagyon gyakran jelenik meg az interjúk-
ban délutáni idõtöltésként a közös játék, ta-
nulás a gyerekekkel.

„Elsõnek tanulnák a gyerekekkel, utána…
utána játszanánk vagy valami.“

„(…) osztán játszok, foglalkozok a gyerek-
kel, hogy okos legyen.“

„(…)a gyerekeimnek segítek a tanulásban,
hogyha iskolások… meghát olyan elfoglaltsá-
gokat próbálok nekik nyújtani, amivel szelle-
mileg följebb viszem õket.“

Esti, közös programként a legtöbbször a
tévénézés, videózás szerepel, egyvalaki em-
lít olvasást, és egyetlen lány meseolvasást.

„Este pedig mesét olvasnánk a gyereknek,
vagy valami, és kész.“

A gyerekekkel kapcsolatban a legtöbbször
a játékot említik, akár arról kérdeztem, ho-
gyan telik a szabadidejük, akár arról, vajon
bevonnák-e õket a házimunkába.

„Hát mit, gyerekek, játszanak, oszt kész.“
„Tanulnának, játszanának, azért gy-

erekek.“
Nagyon kevesen tervezik azt, hogy a gye-

rekeket bevonják az otthoni teendõk ellátá-
sába.

„Hát hogy a szobájukat takarítsák ki, az a
minimum. Hát így a háztartásban, a fõzés-
nél… tanuljanak meg fõzni, legyenek ott
mellettem, fõleg a lányom.“

„Hát… mit tud segíteni… hát én mikor
ilyen kisebb voltam, tizenkét éves lehettem,
vagy tíz, és mindig anyám mosogatott, és én
mindig odamentem hozzá, hogy mit segítsek,
hányszor… õ is, mikor mosott, én is odamen-
tem, öblögetni a ruhákat, ilyeneket… ha már
nagyobb lenne a gyerekem…“

Konkrétan arról, hogy milyen gyerekneve-
lési, -fegyelmezési eszközöket alkalmazná-
nak, nem sokan beszéltek. Aki viszont igen,
az általában össze is kötötte a témát azzal,
hogy vajon õ hogyan tudja majd a gyermekét
megóvni attól, hogy bûntettet kövessen el.
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Ilyenkor azt boncolgatják, mi lehetett az az
ok, amiért õk „megtévedtek“, és nagyon
meghatóan tervezik azt, hogyan védik majd
meg az ehhez hasonló ballépéstõl gyermeke-
iket. (Bár egyikõjük, az intézet jelenleg
egyetlen beás lánya, ezt összeköti azzal is,
hogy eltiltja majd fiát-lányát a többi cigány
gyerektõl…)

A leggyakoribb tervezett szülõi magatartás
egyfajta meleg-megengedõ attitûd, amit
azonban jóval több odafigyeléssel szeretné-
nek párosítani, mint ami – szerintük – nekik
kijutott.

„…hát a neveléstõl függ, hogy milyenek
lennének a gyerekek. (…) Hát a magam mód-
ján nevelném õket. Nem rosszra ugyebár, szi-
gorú nem lennék hozzájuk, mert hát az se…
de azért…veréssel úgyse nevelném õket, mert
azzal nem lehet. Eltiltanám õket esetleg a té-
vétõl, ilyesmit. (…) És nem engedném más
cigány gyerekekkel játszani. Mármint olyan
cigány családból, ahol úgy vannak nevelve,
mert sokat tanulhatnak. Nem vagyok fajgyû-
lölõ, hisz…mert tényleg nem, csak azért… én
is másoktól tanultam…“

„Biztos, hogy nem úgy nevelném õket, ah-
ogy én voltam nevelve. Hát, hogy nem bán-
nák olyan rosszul velük, meg hogy nem en-
gedném nekik, hogy ne legyen meg az, amit
õk akarnának… nem lenne semmi rájuk en-
gedve, mert nem csinálhatnának azt, amit õk
akarnának, merthogy én is azt csináltam,
merthogy tudom én azt, hogy
milyen…amúgy meglenne mindenük, az biz-
tos.“

„…meg hogy az a gyerek ne kerüljön olyan
helyzetbe, mint kerültem én. Jobban, jobban
fogok vigyázni, sokkal. Nem azt mondom,
hogy tiltanám valakitõl, vagy bármi, mert az
rosszabb, ha valakit tiltanak, hanem odafi-
gyelek. (…) Bármi gondja-baja legyen, ne fél-
jen tõlem, mondja el nekem(…), mintha a
barátnõje lennék.“

„Én szeretném, hogyha a gyerekeim nem
úgy nõnének fel, mint én, többet odaadva és
jobban figyelnék rájuk…Igen, igen, úgy ér-
zem (hogy rám nem figyeltek). Odafigyeltek,
csak nem parancsoltak, az meg más…én
mondjuk valamit csináltam, akkor nem
mondták azt, hogy jaj, mért csináltad… jól
van, kaptam egyet és kész, de az elmúlik, ha-

mar felejt az ember… (…) Most nem figyeltek
úgy rám, ahogy kellett volna. És tudom, min-
den családban van egy… egy olyan, akibe
mindig bele(rúgnak)… hát ez kár, hogy én
lettem.“

Az asszony szerepe a családban

„Akkor kisgyerekeket megetetném, megmos-
datnám, elvinném õket óvodába meg
iskolába…“

„Aztán otthon kitakarítok…“
„…kimosnám a koszos ruhájukat, és felké-

szíteném õket másnapra.“
„…megyek már a piacra…“
„Fölkelek… kitakarítok, mosok, fõzök, gye-

rekeimet rendbeteszem, elmegyek a
boltba…“

A húsz interjúból tizennyolcban kizárólag
az asszonyok végzik a házimunkát, övék a
gyerekek körüli összes munka, õk gondoz-
zák az állatokat… A lányok a lehetõ legha-
gyományosabb nõi szerepre készülnek, illet-
ve sok esetben nem is készülnek, hanem ezt
a szerepet töltik be élettársi kapcsolatukban.
Hiszen, ne felejtsük el, kilencen nem a ter-
veikrõl beszélnek, hanem a jelenüket, közel-
múltjukat mesélik el. 

„Hát végülis úgy semmi (feladata nem len-
ne a férjének), mert gondolom azért nõ a nõ,
hogy neki legyenek ilyen feladatjai, a férfi
meg a férfimunkát végezze.“

„Nekem azért nem olyan nagy, mint egy
mittudomén, mint egy férfinek… hogy nekem
akkor kellene (munka után), az nekem nem
akkora nagy dolog…“

A háztartás körül végzett munkákat fel-
osztják férfi- és nõi feladatokra. A férfiak se-
gítségét egyedül a különféle kerti teendõkkel
kapcsolatban várják el, de azt sem
„kötelezõen“. („…hát én biztos, hogy nem ás-
nák… elég itt, amit kapálok…“) Másik, tipi-
kusan a férjek feladatkörébe tartozó tényke-
dés a „szerelés“. Azok a lányok, akik jelen-
leg is együtt élnek valakivel, beszámolnak
arról, hogy partnerük szokott ugyan nekik
segíteni, de õk ettõl kicsit kényelmetlenül
szokták magukat érezni, és bár hálásak érte,
nem tartanak rá feltétlenül igényt.

„Nem engedném neki, hogy csinálja. Így is
van úgy, hogy hazamegyek, és akkor segít.
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Aszondja, üljél le, majd én elmosogatok. És
szó nélkül megcsinálja. Csak nem szeretem
soha, mert idegesít, hogy ott vagyok, azt’ õ
csinálja.“

Egyetlen olyan családleírás szerepel a
húsz interjúban, amely egyenlõ feleket téte-
lez fel az együttélésben. A leggyakrabban
használt szó itt a „közösen“.

„Én vagy õ elviszi a kislányt óvodába vagy
iskolába (…) hazahozzuk, közösen megva-
csorázunk és játszunk a gyerekkel. Együtt ta-
karítunk, közös takarítás legyen. Õ (az élet-
társ) segíthet a fõzésben, hogyha hazajön.“

A férjnek, élettársnak a gyerekek körül
sem szánnak semmilyen munkát, a legtöbb,
amire a férfit megkérnék, az az, hogy hozza
haza a gyereket az óvodából, iskolából, eset-
leg az, hogy tanuljon, játsszon vele, „ha én
nem érek rá“. 

Munka, megélhetés, mobilitás

Ehhez a fejezethez három szempont szerint
néztem át a lejegyzett beszélgetéseket: az el-
sõ a tanulással, legmagasabb iskolai végzett-
séggel kapcsolatos tervek, a második a „ház-
tartásbeliség“ és „munkábaállás“ dilemmája,
a harmadik pedig, hogy férjükkel kapcsolat-
ban milyen elvárásaik, álmaik vannak. Ami-
kor azt a kérdést feszegettem, elmennének-e
dolgozni, sokszor éreztem, hogy az igenlõ
válasz csupán az én kedvemért hangzik el,
valószínûleg próbáltak megfelelni annak a
képnek, amit szerintük én elvárhatok tõlük.
Éppen ezért nemcsak azt tekintettem mérv-
adónak, hogy erre a kérdésre igenlõ vagy ta-
gadó választ adtak-e, hanem hogy vajon
megjelent-e annak a jövõbeli napnak a leírá-
sában az otthonon kívüli munkahely.

Ami a tanulást illeti, mindannyian be sze-
retnék fejezni a nyolcadik osztályt, többen
szeretnének utána valamilyen szakmát is ta-
lálni. Sokuk valóban meg fogja szerezni az
általános iskolai végzettséget, még a javító-
intézet belsõ iskolájában. De vannak azért,
akiknek még a nyolc osztály megszerzése is
nagyon nehéz lesz: õk azok, akik most az in-
tézet iskolájának „alap“ csoportjába járnak,
és csak már mint szabad állampolgárok tud-
ják az iskolát befejezni. Ezt mindegyikõjük
szeretné, van, aki teljesen racionálisan be-

számol arról, hogyan jár majd vissza az inté-
zetbe kéthetente, magántanulóként, van, aki
az utógondozón marad, míg célját el nem
éri, de volt olyan interjúalanyom is, aki
nincs tisztában azzal, milyen lehetõségei le-
hetnének „kint“. („Hát, kimegyek, csak ki-
járom.“) A rájuk általában jellemzõ alacsony
tanulási motiváció azonban kétségeket éb-
reszthet a tervek kivitelezhetõsége iránt.

A kitanulni vágyott szakmák a követke-
zõk: fodrász, kozmetikus, bolti eladó, fel-
szolgáló, szakács, szövõnõ, varrónõ. Többen
szeretnének kereskedelmi szakközépiskolá-
ban továbbtanulni.

Összesen tizennyolcan mondták azt, dol-
goznának, ki határozottabban, ki kevésbé.

„Hát hogyha jól menne az iskola, meg
hogyha felvennének, dolgoznék biztos.“

„Ha lenne munkahely, akkor igen. (És
van?) Nem nagyon…“

„Csak dógoznák…“
Ezzel szemben, ha alaposan áttanulmá-

nyozzuk, hogyan képzelik el egy napjukat
tíz év múlva, azt vehetjük észre, hogy csu-
pán ötüknél jelenik meg a munkahely. Õk
azok, akik valóban leírják, hogy elmennének
dolgozni, és tényleg ehhez igazítják az egész
napot. Ezzel szemben a többieknél csupán
egy félmondat a „persze, dolgoznék“, s utá-
na folytatják a háztartásbeli feleség napjá-
nak leírását. Tizenegy lánynál halvány nyo-
ma sem volt annak, hogy el tudná képzelni,
amint mindennap elmegy a munkahelyére.
Ezt az arányt az is magyarázhatja, hogy leg-
többjük édesanyja szintén háztartásbeli volt.
Azok, akiknek fõállásban dolgozik, dolgo-
zott az édesanyja, mindannyian belevették a
nap leírásába a munkahelyet. Hogy a rend-
szeres munka világa igazából mennyire is-
meretlen legtöbbjük elõtt, jól mutatta, hogy
mennyire nem tudták „dekódolni“ például a
„szabadság“ fogalmát, vagy hogy mennyire
nem értették néha, miért kell külön a hétvé-
gérõl beszélni – miben tér az el a hétköznap-
októl?!

Csupán ketten mondták azt, hogy ha len-
ne rá lehetõségük, és a férjük keresetébõl
megélnének, akkor õk nem mennének el
dolgozni.

„Az az igazság, hogy azért nem mennék el
dolgozni, hogy… vagyis elmennék én, csak…
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(…) sokkal jobb nekem az, hogy otthon rend
van (…) meg várom otthon a gyerekeket
haza.(…) az sokkal jobb nekem.“

„Hogyha úgy… lenne úgy megélhetésem,
hogy nem lenne szükséges, akkor biztos nem
dolgoznék.“

A családfõtõl azonban mindannyian elvár-
ják, hogy dolgozzon. Hogy mit, az majdnem
mindenkinek mindegy. Ketten említenek
konkrét munkakört: üzletvezetõ és vállalko-
zó. Általános elvárás, hogy dolgozzon töb-
bet, mint õk, és keressen is többet, ha ez le-
hetséges. 

„Azt hiszem (többet keresne). Abból élnénk,
az én pénzembõl meg fejlõdnénk.“

„Roma nõnek lenni”

Ma Magyarországon cigányként felnõni azt
jelenti, hogy az ember életének minden
egyes állomásán elõítéletekbe ütközik. A ro-
mák az ország többségi lakói által leginkább
lenézett, megvetett kisebbsége. Beszélgetõ-
társaim közül tizenkettõvel készíthettem in-
terjút arról, cigánynak vallja-e magát, s ez
mint jelent az õ mindennapi életében, és mit
jelent neki, mint nõnek, leendõ anyának.

A lányok képviselik Magyarország cigány-
ságának minden csoportját, ha nem is azo-
nos létszámban. Egy beás, hat, a nyelvüket
beszélõ oláh, egy asszimilálódott, a nyelvet
gyerekeinek át nem adó oláh családból szár-
mazó lány, és öt romungró (köztük három
budapesti), azaz magyar cigány lány mesélt
nekem arról, milyen egy roma nõ élete ma. 

Az interjúkat a következõ szempontok
alapján elemeztem (bár az egyes nézõponto-
kat néha meglehetõsen nehéz volt egymástól
elválasztani):
– melyek cigány identitásuk kulcsfontosságú

pontjai – ennek megfogalmazásakor kik-
hez viszonyítják saját csoportukat: a nem
cigányokhoz, vagy egy másik cigány cso-
porthoz;

– mit tartanak a roma családok tipikus jel-
lemzõinek, amiben eltérnek a többségi,
nem cigány családoktól;

– milyen különbségeket látnak az egyes ci-
gány csoportok családképe között,;

– milyen gyermeknevelési jellegzetességeket
sorolnak fel, amelyek szerintük csak a ro-

mákra jellemzõek – és mi volt a referen-
ciacsoport;

– elmondásuk szerint miben tér el a cigány
nõk élete a nem cigányokétõl (vagy az õ
csoportja és más cigány csoportok közötti
különbségek);

– melyik csoportra mekkora fokú hagyo-
mánykövetés jellemzõ.

Roma identitás. A saját csoport

Ezt a témakört általában – de nem minden
interjúban – az a kérdés vezette föl, hogy
„ha téged megkérdeznek, cigánynak monda-
nád/vallanád magad?“. A válaszok ilyenek,
és ezekhez hasonlóak voltak:

„Én nem vallom igazán cigánynak maga-
mat, merthogy félvér vagyok. Apukám horvát
állampolgár volt.“

„Én nem szégyellem, hát most mért szé-
gyelném…“

„Persze, én az vagyok, csak én nem oláhci-
gány vagyok, hanem mi muzsikusok vagyunk.
Én sose tagadom le, hogy az vagyok, én nem
is szégyellem. Hát jó, tudom, sokan vannak,
akik letagadják, meg szégyellik, de én nem.“

„Hát, félig igen, merthogy…vagyishogy
hát…anyu is az, muzsikus cigány volt…meg
az apu is… merthogy anyu meg apu ilyen ro-
konságba’ álltak, és hogy… ja.“

„Igen. Romungrica.“
„Hát én cigány vagyok. Azt mondanám.“
„Hát, én magyar cigány vagyok. De, mit-

tudomén, ha meglátok egy olyat, mert…
ilyen tök bolond meg primitív…“

A legtöbb válaszban tehát a közös nevezõ
az, hogy rögtön mintha „védekezve támad-
nának“ – igen, õk „azok“, de nem szégyellik,
igen, õk cigányok, de nem olyanok, mint
azok a „primitívek“… A beszélgetésekben
igyekeztem ezt ellensúlyozni, és következe-
tesen arról érdeklõdtem, milyen pozitívu-
mokat találnak saját másságukban. Ami ér-
dekes volt, hogy viszonyítási csoportként
ebben a kérdéskörben nem igazán szerepel-
tek a „magyarok“ (nem úgy, mint a késõbb
tárgyalandó, gyerekneveléssel kapcsolatos
érvekben). Általában más cigány csoportok
hasonlították magukat, ebben kitûntek a ma-
gyar cigányok, akiknél a legkedvesebb jelzõ
az oláhcigányokra a „maradi“ volt.
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„…szóval, mi nem tudunk úgy cigányul be-
szélni, meg mittudomén, meg úgy táncolni
se… hanem ilyen rendes cigány. Nem tudom,
ilyen igazi… rendesek.“

(magát „muzsikus“-nak definiáló magyar
anyanyelvû lány)

„… mert minden cigányba van más. Mert
van fejlett, meg alacsony. (…) Hogy nem tud-
nak számolni, írni, tudatlanok.“ (romungro)

„Itt is (Budapesten) vannak elmaradottak,
de… vidéken primitívek. Ilyen elmaradottak.
Még rosszabbak. Itt is vannak azok, hát de
vidéken több van. Nem is tudok velük na-
gyon kijönni. Nem lehet rendesen szót érteni
velük.“ (romungro)

A cigányság többségi társadalommal
szembeni pozitív vonásait csupán egyetlen
lány (magyar cigány) fogalmazta meg, és
ezeket a nagyobb segítõkészségben, cselek-
vésre kész szolidaritásban határozta meg:

„Hát hogy valahol jobbak, már bocs, mint
a magyarok, merthogy a cigány ám az (…)
ha maga megszorulna, és hozzám jönne, és
én még alig ismerném, én száz százalék,
hogy adok, ha ezt kéri…megcsinálná egy
magyarral, száz százalék, hogy nem támo-
gatná, mint a cigány.“

A lányok között van egy, aki a többiekkel
ellentétben nagyon erõteljesen asszimiláló-
dott oláhcigány családból származik, olyan
szülõktõl, akik a mindenáron való beilleszke-
dés érdekében feladtak mindent, ami „szé-
gyellni való cigányságukhoz“ kötötte õket.
Lányuk azonban nem hálás ezért: úgy gon-
dolja, hogy ha már romának született, akkor
joga lett volna azokhoz a dolgokhoz is, amik
segítségével büszke lehet származására.

„Nem (beszélek cigányul), és szégyenlem
is, hogy nem. (Nem is tudott soha, senki a
családotokban?) De, csak nem tanítottak di-
rekt. Mert azt akarták, hogy ne tudjunk cigá-
nyul. Anyu az nem úgy, nem úgy nevelt, hogy
most te cigány vagy, csak cigányzenét hall-
gass, csak cigányul táncoljál… Elõttünk nem
is beszéltek anyuék cigányul, csak maguk kö-
zött. És én ezért haragszom is rájuk, mert
hogyha cigány vagyok, akkor tudjak cigá-
nyul. (…) Csak egyetlenegy dologtól félek,
(…) hogy a gyerekem szégyellni fogja, hogy õ
most cigány.“

A roma nõk élete. Hagyománykövetés

A magukat oláhcigánynak megnevezõ lá-
nyok ketten élték azt az életmódot, amelyet
„tradicionális, falusi roma kultúrának“ szok-
tunk tekinteni. Egyikõjük öndefiníciója a
„teknõs“ volt, s mint kiderült, családjának
elsõdleges megélhetési forrása valóban a
teknõvájás, és a kosárkötés (ezekben a mun-
kákban interjúalanyom is részt vesz, ha ép-
pen nem elviselhetetlen családi körülmé-
nyei elõl nem menekül a fõvárosba, ahol
leggyakrabban prostitúcióból tartja fenn ma-
gát). Ebben a két nagycsaládban (a magát
csak „oláhcigányként“, foglalkozás nélküli
csoportosítás szerint megnevezõ lánynak
például tizenöt testvére van) több generáció
él együtt, háztartásukban lova(ka)t is tarta-
nak. 

A többi kétnyelvû, magát oláhcigánynak
valló lány Magyarország nagyvárosaiból ér-
kezett. Az õ cigányságuk alapja elsõsorban
az anyanyelvüknek vallott roma nyelv, de
nagy különbségek vannak köztük a tekintet-
ben, családjuk mennyire élt, él tradicionális-
nak tekinthetõ életet.

A családon belüli teljes azonosulást a ro-
ma hagyományokkal, s ezek közül is fõleg a
nõk szereprendszerének meghatározásában
csupán két beszélgetõtársam említett: egyi-
kõjük még szoros kapcsolatban ezekkel a
normákkal, a másik pedig élettörténete miatt
már inkább külsõ szemlélõként.

„Most, hogy így a J-vel vagyok, nem má-
sabb (az élete, mint roma nõnek), de ha ren-
des oláhcigánnyal lennék, akkor másabb
lenne. (Õ nem oláhcigány?) Nem, romungro.
Oláhcigánnyal lenni, hosszú szoknya, kály-
ha mellett egész nap… kisgyerekre ügyelni,
sehova… 

(És akkor nektek otthon nem is volt ilyes-
mi, hogy hosszú szoknya meg…?) De volt.
Volt, amikor még szûz voltam. Csak
elb…tam.“

(A történetet nem volt hajlandó bekap-
csolt diktafon mellett elmondani, de amit
utána mesélt, az érthetõvé tette a három kí-
vánság egyikeként említett „Hogy menjek
vissza abba az idõbe, amikor, nem tudom,
hány éves lehettem, amikor J. el akart szök-
tetni, és még szûz voltam“ mondatot.
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Emögött ugyanis az rejtõzik, hogy õ akkor
nemet mondott a szöktetést javasló, jelenlegi
romungro élettársának, és hozzáment a szü-
lei által számára kiszemelt oláhcigány fiú-
hoz. Megtartották a lakodalmat, de utána a
férfi kijelentette, a lány nem volt szûz, kéri
vissza, amit adott érte… A történet hatalmas
szégyent jelentett mind beszélgetõtársam-
nak, mind családjának.)

A másik lánnyal, aki a hagyományos oláh-
cigány házasságot leírta nekem, még nem
történt hasonló, õ magára erõs érvénnyel vo-
natkozó szabályoknak tartja a férjhez menés
törvényeit.

„Hát én így most, hogy szûz vagyok, hozzá-
mennék feleségül.

(Ez fontos, hogy szûz…?) Igen.
(Mi az még szerinted, ami más az oláhci-

gányoknál?) Hát az, hogy csak úgy mehet
szûz lány feleségül, hogyha még szûz.

(Ezt honnan lehet tudni?) Hát merhogyha
a gyerek foglalkozik vele, meg nem tudom…
lefekszik vele, akkor észre lehet venni. És ha
kiderül, az nagy szégyen.“

A többi oláhcigány lány az életnek ezen
szabályzásait csak mint „elmaradott“ dolgot
említi, s akik ezek szerint élnek, „régi fajta
cigányoknak“. 

Ha a romungro lányoktól kérdeztem, mi-
ben „más“ az õ életük, miben különböznek
az õ nõi életüket szabályozó normák, szinte
mindig az oláhcigányokhoz hasonlították
magukat, ahol „természetesen“ a pozitív tu-
lajdonságok hordozója soha nem a másik
csoport volt.

„Szóval nálunk járhat úgy az asszony, ah-
ogy õ akar. Meg nincs ez a kendõ, mondjuk,
az öregasszonyoknál van, az igaz. Fiatalnak
nincs.“

„A romungricáknál a szokások azok nem
olyan… mint az oláh… rosszak a szokások
az oláhcigányoknál… (a romungricáknál)
nem olyan rosszak. Hát hogy nagyon meg
vannak fogva a cigány… cigány lányok… ne-
velésük is… kiskoruk óta arra nevelik õket,
hogy kell mosni, fõzni, takarítani… mondjuk
egy lánynál ez természetes dolog, de.. nem…
szóval, nem nagyon engedik õket az utcára…
akkor a szoknyák is, az öltözködések is… ez
a romungricáknál nincs.“

Amikor arról érdeklõdtem, mégis melyek
azok a jellegzetességek, amik nem az oláhci-
gányokkal való összehasonlításban írhatók
csak le, hanem önmagukban is mûködõké-
pesek, a kapott válaszokban a viszonyítási
csoport már a többség, a nem cigányok vol-
tak.

„Hát végülis, nem tudom. Hát más. Mások
a szokások… fõzés (nevet)… meg hogy mikor
engedjük el jobban… mert például cigányok-
nál nem szégyen az, ha tizenhárom-tizen-
négy éves korban… mint a magyaroknál.“

„Hát például hogyha összeházasodnék va-
lakivel, és elválnák tõle, az már nagy szé-
gyen nálunk. Sõt, cigány családokban ki is
tagadják az olyat. Vagyis… más.“

Neményi Mária kutatta, milyen sztereotí-
piák élnek a magyar egészségügy dolgozói-
ban a roma kismamákról, és ugyanezen vé-
lemények hogyan jelennek meg a cigány as-
szonyok énképében. (Neményi, 1999) Az
egyik nagyon jellegzetes, mélyen a köztudat-
ba ivódott kép a terhes roma nõkrõl, hogy
sokkal többet bírnak, mint a „magyarok“.
Ennek a feltételezésnek van alapja: a tradici-
onális életmód keretein belül nagyon nehéz
fizikai munkát végzõ asszonyok áldott álla-
potuk közepette is ugyanúgy folytatják min-
dennapi életüket, mintha mi sem történt
volna. Ez azonban azt is jelenti, hogy példá-
ul sem a dohányzást, sem az alkoholfogyasz-
tást nem hagyják abba (a hagyományaikat
erõsen õrzõ cigány közösségben egyébként
egyáltalán nem jellemzõ az asszonyokra az
ivás, meg is szólnák õket érte, ellentétben a
dohányzással). Mindezek a tényezõk azon-
ban koraszülésekhez, kis testsúlyú csecse-
mõk születéséhez vezetnek nagyon sok eset-
ben, ami ellentmond a „mindent elbíró“ ci-
gány asszonyok legendájának.

„…mondjuk, ha terhesek… akkor a ma-
gyar az biztos nem megy el fát vágni, nem?
Mint egy cigány…az, hogy mondjam, jobban,
jobban bírja, mint egy magyar. Merhogy más,
mittudomén a szervezetük, vagy nem tudom.
Õk jobban, merthogy rá vannak szorulva.
Magyar egyáltalán… az fekszik otthon, azt’
nyávog…“
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Gyereknevelési szokások

Amikor a gyereknevelés kérdéseirõl volt szó,
újból megjelent a kettõs viszonyulás: az
oláhcigányok a „magyarokhoz“ hasonlították
magukat, a romungrók viszont a nem cigá-
nyokon kívül a továbbra is negatív példa-
ként emlegetett oláhcigányokhoz is.

„Hát másabb (a családi életük), az biztos,
mert a… nem az, hogy (a magyarok) jobban
foglalkoznak a gyerekkel, náluk is ugyanúgy
törõdnek a gyerekeikkel, csak… Más. Mások
a szokások. (…)“ (budapesti, magyar cigány)

„Igen (máshogy nevelik a gyerekeiket), de
én nem szeretném úgy nevelni. De kivétel a
cigányok, mer’ van aki normálisan neveli,
van, amelyik meg rendesen. (…) Igen, meg
szeretik nagyon a gyerekeket… csak nem
taníccsák annyit, nincs annyi türelem, meg
ilyesmi, néha-néha a cigányok ilyenek, azok
a régebb fajta cigányok.“ (városi oláhcigány)

„Nem, mert én… én úgy vagyok vele, hogy
cigányul biztos tanítanám õket… táncolni,
énekelni, ez biztos bennük is lenne, ezt nem
kéne tanítanom nekik… de hogy így vigyáz-
ni, vezetés… támogatni õket bármiben, ami-
ben tudom, és hogy egy normális körülmé-
nye… (…) Hát de úgy gondoltam, hogy így
normálisan, például iskolába is, minden…
akkor is törõdni vele, amikor már nagyobb.“
(városi oláhcigány)

„Hát, más az õ életük, merthogy általában
a cigány gyerekek nem kapnak meg annyi
mindent, amennyit a magyarok megkapnak.
Jó, hogy van ilyen cigány, aki megadja a gye-
rekének, aki módosabb, meg hogy jobban él-
nek, de a legtöbbik nem. (…) De, így gondo-
lom (hogy a cigányok jobban szeretik a gye-
rekeiket, mint a magyarok). Mert hamar is
elkezdik a családalapítást, meg hogy jobban
figyelnek rájuk…“ (budapesti, muzsikus)

„Hát például hogy azért a gyereket azért…
úgy mászkálhatnak az utcán… több lehetõ-
ségük megvan mindenre, mint egy oláhci-
gánynak… nincsenek olyan rövid pórázon.“
(budapesti romungrica)

„Szerintem ez így van, lehet, hogy te meg-
haragszol, de szerintem a cigány asszonyok
tudják a legjobban szeretni a gyereküket…
mert õk tényleg nagyon tudják szeretni.“ (as-
szimilálódott, oláhcigány szülõk lánya)

Az interjúrészletekbõl is kitûnik, mennyi-
re fontosnak tartják a romák a gyermekköz-
pontúságot, -szeretetet. Érdekes azonban,
mégis mit tartanának átvevésre érdemesnek
a többségi társadalom gyermeknevelési nor-
máiból: odafigyelés a nagyobb gyerekekre is
(a tizenéves cigány gyerekek már szinte fel-
nõttnek számítanak, ezért aztán felnõttek-
nek kijáró függetlenséget élveznek, fõleg a
fiúk), nagyobb következetesség, tudatosság a
gyerek sorsának tervezésében. Fontos pozití-
vum, hogy nagyon sok lánynál megjelenik
az az igény, hogy segítsék gyerekeiket az is-
kolában, tanulásban – tehát a szándék meg-
van, hogy gyermekeik integrációja sikere-
sebb legyen, mint az elõzõ generációké, kér-
dés, az iskolák pedagógusai, a helyi segítõ
szolgálatok, gyermekvédelmi intézmények
és a szociális szféra egyéb intézményei men-
nyire tudják majd õket ezen törekvéseikben
segíteni.

Az egyik interjúban megjelenik a hierar-
chikus, az asszony munkáján alapuló tradi-
cionális cigány család képe. Nem véletlen,
hogy pont az a lány beszél errõl, aki tudato-
san akar változtatni az otthonról hozott min-
tákon, és egyenrangúságon, a munka meg-
osztásán alapuló családban szeretne élni.
Amikor leírja a cigány nõ szerepét a házas-
ságban, pontosan azt a képet vázolja, ame-
lyet társai festettek eljövendõ életükrõl, el-
képzelve egy napjukat tíz év múlva.

„A nõ, az nagyon sokat dolgozik, a cigány
nõ. Annak megállása nincsen. Hát például
ilyen, hogy egy cigány ember, férfi nem dol-
gozik otthon sokat. Egész nap a nõ, és nincs
az, hogy odamegy, hogy segítsen neki fõzni,
például. A nõk, azok otthon mindent egyma-
guk csinálnak. És, hogy csak a gyerekek meg-
legyenek, fel tudja nevelni õket…“

Számomra az interjúk legnagyobb tanulsá-
ga az volt, ahogy a sokszorosan stigmatizált
lányok kemény maszkja mögül gyermeki ar-
cok tekintettek ki. Hatalmas kettõsséget ér-
zek bennük: egyrészt azt a naivitást, a belá-
tási és tervezési képesség szinte teljes hiá-
nyát, amely általában tíz-tizenegy éves
gyerekekre jellemzõ, és ehhez azt az élettör-
ténetet, amelyet a hátuk mögött tudhatnak,
és ami ennek dacára felnõtté teszi õket. Pszi-
choszociális fejlõdésükben volt egyszer, va-
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lahol egy olyan akadály, amelyen már nem
tudtak átkelni. 

Amikor arról beszélnek, milyen is roma
nõként élni, az „anya” archetípusát írják le:
meleg, megengedõ, gyerekszeretõ. Romanti-
kusabb ciganológusok véleménye is ugyan-
ez, de amíg a fiatal korban megkezdett csalá-
di élet, korai gyermekvállalás teljesen nor-
mális volt abban a védõ-óvó környezetben,
amelyet egy tradicionális roma közösség
nyújthatott asszonyainak, a mai, komplex
világban ez már nem mûködõképes. A haj-
dani, erõsen és biztosan megkonstruált sze-
reprendszerbõl szinte semmi nem maradt
már a roma nõknek – csak a gyerekszülés, -
nevelés, és az irgalmatlan mennyiségû mun-
ka. Az a legenda, hogy a „cigány nõ erõs”,
teljesen szertefoszlik a tények tükrében: a
legtöbb halvaszületés, vetélés, beteg kisgyer-
mek a roma családokban történik. 

Zárszó

A legtöbb lány nagyon hagyományos nõi
szerepre készül, illetve már mûködõ élettár-
si kapcsolataikban eszerint élnek. Elgondol-
kodtató volt, mennyire látják reálisan saját
életesélyeiket. Álmaik, vágyaik nem voltak:
nagyon behatárolt világ az övék, ahonnan
nehéz kitörni. 

Többségük alacsony iskolázottságú, hátrá-
nyos társadalmi helyzetû szülõk gyermeke, s
õk maguk is szinte mindannyian még min-
dig az általános iskola akadályaival próbál-
nak megküzdeni. Továbbtanulási lehetõsége-
ik sem merészkednek túl a valóság határain:
egyszerûen kitanulható szakmákat szeretné-
nek szerezni. Amire azonban igazán készül-
nek, az a családi élet. Igazából szinte mind-
annyian a fõállású anya szerepére készül-
nek, de tudják, egy keresetbõl nehezen
élnének meg, azonban eddigi életük során
közülük csak kevesen kaptak családjuktól
mintát a rendszeres munkavégzésre.

A szerencsésebb helyzetûek által „érdem-
telennek“ bélyegzett, nehéz sorsú szegény-
ség évszázadokon át szinte változatlanul
születik újra meg újra. A lányok, akikkel be-
szélgettem, a kitörési lehetõséget nem fogal-
mazzák meg tudatosan, de minden monda-
tukban, mellyel leendõ gyermekeikrõl be-

szélnek, benne van: nekik sikerülni kell.
Õrájuk majd odafigyelnek, elviszik õket óvo-
dába, iskolába, vigyáznak rájuk, és nem
hagyják, hogy õk is olyan helyzetbe kerülje-
nek, hogy már tizenévesen a „bûnelkövetõ“
címkét kapják.

Nagyon fontos lenne, hogy amikor ezek a
lányok és sorstársaik kiszabadulnak a zárt
intézetekbõl, gondos, családsegítésben is
képzett pártfogókhoz kerüljenek, akik segíte-
nének nekik az újabb ballépést elkerülni, és
megvalósítani azt az igazából olyan szerény
álmot, hogy legyen egy családjuk, amiben
boldogan élhetnek. Erõsen motiváltak arra,
hogy fiaik-lányaik élete jobb legyen, ezt ké-
ne a segítõ folyamatban felhasználni, a vé-
dõnõtõl kezdve a pedagógusokon, és a gyer-
mekjóléti szolgálatok munkatársain át min-
denkinek.

A társadalom- és kriminálpolitika színterén
pedig arra kellene törekedni, hogy minél ke-
vesebb embert – legyen akár fiatal-, vagy fel-
nõttkorú bûnelkövetõ – kelljen elzárni csa-
ládjától, barátaitól, a külvilágtól, az „igazsá-
gos büntetés“ nevében. Ehelyett különbözõ
alternatív büntetõjogi módszerekkel kellene
segíteni mindkét oldalnak: az áldozatnak és
az elkövetõnek is, de hiszen róluk is olyan
gyakran kiderülhetne, ha érdekelné ez a hata-
lom gyakorlóit, hogy áldozatok õk is. 
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Elbliccelt Taigetosz
F O GYAT É KO S  E M B E R E K  –  L Á T H ATAT L A N  Á L L A M P O L G Á R O K

Életmód–élethelyzet

Bevezetõ

Madridban volt egy kongresszus, ahol – több
mint négyszáz résztvevõ – úgy döntött, hogy
elég volt a hallgatásból és a halogatásból. Úgy
döntöttek, hogy elindítanak egy olyan akciót,
amely révén a nyilvánosságban tudatosodnia
kell a több mint 50 millió európai fogyatékos
embert illetõ jogoknak. Üdvözölték, hogy a
2003. évet az „Európai Fogyatékos Emberek
Évének” nyilvánították, és elfogadtak egy
nyilatkozatot, amelynek vezér gondolata,
hogy „a befogadó társadalom alapja a diszkri-
mináció-mentességgel párosuló pozitív cse-
lekvés”. Szép és nemes gondolat.

Hasonlóan a világ sok más régiójához, az
Európai Unió az utóbbi évtizedek során
hosszú utat tett meg a fogyatékos emberekkel
szembeni paternalista filozófiától a számukra
a saját életük irányításához szükséges jogaik
biztosításáig. A régi szemlélet, amely jórészt
a szánalomra és a fogyatékos emberek vélt te-
hetetlenségére alapul, ma már elfogadhatat-
lan az esélyegyenlõségi területen tevékenyke-
dõk, a fogyatékosok és érdekvédelmi szerve-
zeteik, s a szakemberek számára. 

A hangsúly a fogyatékosok társadalmi „be-
illeszkedését” segítõ rehabilitációról áttevõ-
dik a társadalom átalakításának globális filo-
zófiájára, amely minden személy, beleértve
a fogyatékossággal élõ embereket is, szük-
ségleteinek befogadására és ellátására irá-
nyul. A fogyatékos emberek esélyegyenlõsé-
get, valamint egyenlõ hozzáférést követel-
nek minden társadalmi erõforráshoz, azaz a
befogadó oktatáshoz, az új technológiákhoz,
az egészségügyi és szociális szolgáltatások-
hoz, a fogyasztási javakhoz, a termékekhez
és a szolgáltatásokhoz.

Az a társadalom, amely számos tagját
kirekeszti: elszegényedett társadalom. A fo-
gyatékos embereket segítõ feltételek javítását

célzó intézkedések mindenki – például a ne-
hezen halló, bottal közlekedõ idõs emberek,
a babakocsit toló szülõk és az olvasni még
nem tudó gyermek – számára rugalmas, kiis-
merhetõbb és biztonságosabb világ kialakí-
tását eredményezik. Ahogyan a fogyatékos-
sággal élõk fogalmaznak: 

„Amit ma a fogyatékosügy nevében megte-
szünk, annak a holnap világában mindenki
számára értelme lesz.”

Társadalmunk berendezkedése gyakran azt
eredményezi, hogy a fogyatékos emberek
nem élhetnek teljes mértékben emberi joga-
ikkal, és szociálisan kirekesztõdnek. A ren-
delkezésre álló statisztikai adatok például
azt mutatják, hogy a fogyatékos emberek el-
fogadhatatlanul alacsony színvonalú okta-
tásban és foglalkoztatásban részesülnek.

Magyarországon a fogyatékos személyek
jogairól és esélyegyenlõségük biztosításáról
szóló 1998. évi XXVI. törvény értelmében
fogyatékos személy az, „aki érzékszervi – így
különösen látás-, hallásszervi, mozgásszervi,
értelmi képességeit jelentõs mértékben vagy
egyáltalán nem birtokolja, illetõleg a kom-
munikációjában számottevõen korlátozott,
és ez számára tartós hátrányt jelent a társa-
dalmi életben való aktív részvétel során”.

Magyarországon a 2001-es népszámlálás
szerint kb. 577.000 fogyatékos ember él, ez a
szám azonban a valóságban jóval nagyobb
lehet. Ha a WHO nemzetközi statisztikáit
vesszük alapul, akkor az összlakosság kb.
10%-át kell valamilyen mértékben fogyaté-
kosnak tekintenünk, ez Magyarországra le-
vetítve kb. 1 millió embert jelent. Azonban a
fogyatékosok száma világszerte növekszik. 

A fogyatékkal élõk közül a legnagyobb
arányt a testi fogyatékosok és mozgássérültek
képviselik (40%), majd õket követik az értel-
mi fogyatékosok, a siketek, a vakok és az
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autisták csoportjai. (Magyarországon – a világ
néhány más országával ellentétben – a szervi
problémákkal küzdõ személyeket, súlyos,
visszafordíthatatlan betegségben szenvedõ-
ket, vagy például a szervátültetetteket a hatá-
lyos jogszabályok alapján nem tekinthetjük
fogyatékossággal élõknek.) Ha emellett még a
fogyatékosok családtagjait is figyelembe vesz-
szük, akkor a fogyatékosügyben közvetlenül
érintettek köre még jobban kibõvül. Egy ilyen
jelentõs népességû csoport érdekeinek figye-
lembe vétele, esélyeik egyenlõségének bizto-
sítása nélkül pedig elképzelhetetlen bármi-
lyen társadalmi haladás.

Bár a jogi feltételek adottak ahhoz, hogy a
fogyatékkal élõk – amennyire csak lehetsé-
ges – integrált oktatási formákban részesül-
jenek, a jelenlegi gyakorlat szerint sok eset-
ben a normál intézmények (és a többi szülõ)
jóindulatától függ, járhat-e a fogyatékos gye-
rek bölcsõdébe, óvodába vagy iskolába. Ma
Magyarországon a fogyatékos gyerekek 30%-
a nem fejezi be általános iskolai tanulmá-
nyait, a felsõoktatásba 2000-ben beiratkozott
250.000 hallgatóból pedig mindössze 320
volt fogyatékos személy.

Jelenleg a fogyatékos fiatalok és felnõttek
többsége gazdaságilag inaktív, eltartott. A
megfelelõ képzettség hiánya tovább súlyos-
bítja amúgy is jelentõs hátrányaikat az állás-
keresésben. A legtöbb munkalehetõséget
azért nem tudják igénybe venni, mert nem
biztosított bejutásuk az épületekbe, illetve a
legtöbb munkaadó nem szívesen alkalmaz
fogyatékos embereket, mivel úgy érzi, nem
jelentenek teljes értékû munkaerõt.

Ma Magyarországon a fogyatékosok ép-
pen azokon a területeken: az oktatásban és
a munkavállalásban szenvedik el a legna-
gyobb hátrányt, amelyeken lehetõségük
lenne a hátrány „ledolgozására”, így a fo-
lyamat önmagát gerjeszti.

Interjúinkban látás- és hallássérült, értel-
mi és mozgásfogyatékos fiatalokat kérdez-
tünk helyzetükrõl, érzéseikrõl, várakozása-
ikról és törekvéseikrõl. 

Mozgásban korlátozva

A mozgáskorlátozottság a mozgásszervrend-
szer veleszületett vagy szerzett károsodása,

mely az érintett egyén fizikai aktivitását ma-
radandóan csökkenti. A mozgásképesség
csökkenése társadalmi elszigetelõdést ered-
ményezhet, ezért a mozgásfogyatékosság
nem tekinthetõ csupán a mozgási funkciók
károsodásának.

A különbözõ típusú mozgáskorlátozottsá-
gok osztályozására még nem jött létre egysé-
ges és teljes rendszer. A mozgásfogyatékos-
ság lehet genetikai eredetû, okozhatják mé-
hen belüli káros hatások, szülés közben
fellépett komplikációk, ízületi, izom-, vala-
mint csont- és idegrendszeri betegségek, sú-
lyos balesetek.

Becslések szerint ma Magyarországon a va-
lamilyen mértékben mozgásukban korlátozott
személyek száma megközelíti a 300 000 fõt.

A mozgássérültek többségének alapfokú
(bölcsõdei, óvodai, általános iskolai) neve-
lése és oktatása elkülönített iskolarendszer-
ben, mozgásjavító gyógypedagógiai iskolák-
ban történik. Speciális képzésüket többek
között a Mozgássérültek Állami Intézete
biztosítja. Korai gondozásukat egészség-
ügyi, korai fejlesztõ és gyógypedagógiai
szolgáltató központokban végzik. A moz-
gássérült gyermekek habilitációjának, illet-
ve rehabilitációjának célja a sérülés típusá-
tól, súlyosságától függõ optimális teljesít-
mény és állapot elérése, a hátrányos
társadalmi helyzet megszüntetése, és a tel-
jes értékû társadalmi integráció, valamint
az önellátás megvalósulásának elõsegítése.
Integrált oktatásuk gyakorlati megvalósulá-
sát nehezíti, hogy az ahhoz szükséges felté-
teleket az oktatási intézmények többsége
nem tudja biztosítani.

Becslések szerint ma mindössze minden
ötödik mozgásfogyatékosnak van állandó
munkája. A mozgássérültek esetében – a
megfelelõ képzettség hiánya mellett – a mun-
kavállalás legfõbb akadálya az, hogy az érin-
tettek nehezen, vagy egyáltalán nem tudnak
eljutni a munkahelyre. A helyhez kötött
munkavállalók számára megoldás lehetne a
távmunka elterjesztése.

Noha a húsz fõnél többet foglalkoztató cé-
geket törvény kötelezi, hogy a munkahelyek
5%-ában megváltozott munkaképességû em-
bert alkalmazzanak, a munkaadók általában
attól félnek, hogy a mozgássérült munkavál-
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laló nem tud rendszeresen munkába járni,
illetve állapotából kifolyólag sokat beteges-
kedik majd, ezért inkább vállalják az amúgy
is csekély összegû rehabilitációs járulék be-
fizetését.

A jogszabályok értelmében az egészség-
ügyi, az oktatási, a szociális és az államigaz-
gatási célokat szolgáló épületeket, a kulturá-
lis és sportlétesítményeket 2005-ig, a tömeg-
közlekedési eszközöket 2010-ig kell
akadálymentesíteni. Ennek ellenére elenyé-
szõ számú középület van az országban,
amelyben a mozgássérültek szabadon tud-
nak közlekedni.

A közlekedési nehézségek meghatározzák a
mozgássérültek mindennapjait. A mozgáskor-
látozottak számára a civil szervezetek által
üzemeltetett, speciálisan átalakított jármûvek
jelenthetik az egyedüli kényelmes megoldást.
A fogyatékos tanulók utazási kedvezmények-
re, a súlyosan mozgáskorlátozott személyek
pedig gépjármû-vásárlási, átalakítási és köz-
lekedési támogatásra jogosultak. Azonban
még ha a mozgássérült személy rendelkezik
is gépkocsival és a speciális parkolási enge-
délyekkel, akkor is a kijelölt parkolóhelyek-
kel való gyakori visszaélés miatt közlekedése
nem mindig egyszerû.

A Mozgáskorlátozottak Egyesületeinek Or-
szágos Szövetsége (MEOSZ) hazánk egyik
legnagyobb – kiemelkedõen közhasznú – ci-
vil szervezete: mintegy 163 ezer taggal, 82
tagegyesülettel és 542 helyi csoporttal. A
MEOSZ tevékenységének fõ területe a moz-
gáskorlátozottságból eredõ sajátos érdekek
feltárása, megfogalmazása, egyeztetése más
csoportok érdekeivel, e sajátos érdekek kép-
viselete, védelme, érvényesítése, különösen
a jogalkotás befolyásolására irányuló mun-
kában – ahogy ez olvasható a civil szervezet
honlapján. 

Értelmi fogyatékosság – értelmi 
fogyatékosok

Az értelmi fogyatékosság a központi ideg-
rendszer korai fejlõdése során bekövetkezett
káros hatások eredõjeképpen alakul ki. Pár-
huzamos sérülésként gyakran kapcsolódnak
hozzá testi fogyatékosságok is. Az értelmi
fogyatékosság lehetséges kiváltó okai lehet-

nek genetikai eredetûek, ill. szerzett, a kör-
nyezetbõl származó káros hatások.

Az értelmi sérülés mérésének legalapve-
tõbb módszere az intelligencia-hányados
meghatározása. A WHO felosztása szerint az
értelmi sérült emberek intelligencia-hánya-
dosuk alapján a következõ csoportokba sorol-
hatók: 70–85: enyhe visszamaradás, 50–69:
debilitás, 20–49: imbecillitás, 0–19: idiócia.

Az enyhén értelmi fogyatékos embereken
sokszor nem is lehet észrevenni fogyatékos-
ságuk meglétét. Felnõttkori társadalmi beil-
leszkedésük sikeresnek mondható. Képesek
az önálló életre, a családalapításra, a mun-
kavégzésre. A közép-súlyos értelmi fogyaté-
kos embereknél már találhatunk külsõ, a sé-
rülés meglétére utaló jegyeket. Õk már nem
képesek önálló életvitelre, de állandó fej-
lesztéssel önállóságuk nagymértékben nö-
velhetõ. Együttmûködõk, igénylik a barátsá-
got, egyes esetekben a párkapcsolatot is. A
súlyos és legsúlyosabb értelmi sérült embe-
rek állandó ápolásra szorulnak, sokan közü-
lük szinte egész életüket speciális intézmé-
nyekben, ágyhoz kötve töltik. Arcukon és
testükön súlyos elváltozások, aránytalansá-
gok, hiányosságok láthatók.

Az értelmi fogyatékkal élõ embereket nem
kizárólag értelmi sérülésük szintje alapján
sorolhatjuk különbözõ csoportokba. Létez-
nek bizonyos genetikai eredetû, általában
középsúlyos értelmi fogyatékossággal járó,
veleszületett fogyatékosság-csoportok is, me-
lyeket állandó tünetegyüttesek jellemeznek.
Ilyen rendellenesség pl. a Down-szindróma,
illetve a Williams-szindróma.

Az értelmi sérült gyermekek nevelésének
egyik legfontosabb szakasza a már csecsemõ-
és kisgyermekkorban elkezdõdõ korai gyógy-
pedagógiai segítségnyújtás. Az értelmileg sé-
rült gyermekek és fiatalok nevelése, tanítása
speciális, ún. eltérõ tantervû, ill. ún. foglal-
koztató iskolákban történik. Fogyatékosságuk-
nál fogva nevelésük célja nem az általános
mûveltség alapjainak megszerzése; hanem a
szûkebb környezetben a mindennapi élet-
helyzetek megoldására való felkészítés.

A legutóbbi népszámlálás adatai szerint az
értelmi fogyatékosok száma eléi a 100 000
fõt. Ha az értelmi sérült emberek családtagjait
is az érintettek közé soroljuk, akkor ez a szám
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már megközelíti a 300 000-400 000-et. Ma ha-
zánkban az értelmi fogyatékkal élõket segítõ,
érdekeiket képviselõ alapítványok és civil
szervezetek közül a legkiterjedtebb munkát
az ÉFOÉSZ (Értelmi Fogyatékosok és segítõik
Országos Érdekvédelmi Szövetsége) végzi.

Autizmus – autisták

Az autizmus görög eredetû szó, jelentése
„önmagára irányultság”, mely utal az autiz-
mussal élõ emberek jellemzõ sajátosságára,
az önmagukba fordultságra. Az autizmus ki-
alakulásának hátterében a központi ideg-
rendszer fejlõdési zavara áll, melynek okai
között genetikai eredetû és a környezetbõl
származó hatásokat feltételeznek.

A legújabb vizsgálatok szerint a tág érte-
lemben vett autizmus nem annyira ritka ál-
lapot, mint azt korábban feltételezték. A
nukleáris csoport (az autizmusban legsúlyo-
sabban érintettek) a lakosság átlagosan kb. 4
tízezrelékét teszi ki, de az enyhébb, vagy atí-
pusos esetekkel együtt számuk eléri a lakos-
ság 10-25 tízezrelékét. Ezekbõl a kutatási
eredményekbõl kiindulva megállapítható,
hogy Magyarországon kb. 16.000-20.000 em-
ber érintett az autizmus valamilyen formájá-
ban. Közülük kb. 2.000 fõ 10 év alatti, kb.
1.000 fõ pedig 10-16 év közötti gyermek, ill.
fiatal. A fiú-lány arány átlagosan három az
egyhez.

Az autista embereknél már kisgyermek-
korban megjelennek az autizmus három fõ
tünetcsoport köré rendezõdõ jellegzetessé-
gei. Az egyik fõ tünetcsoport a társas visel-
kedés, a szociális készségek elemeinek sérü-
léseit öleli fel. Az autista gyermekek általá-
ban nem kezdeményeznek kapcsolatokat,
keresik a magányt. A másik embert tárgy-
ként kezelik, nem figyelnek reakcióira, érzé-
seire. Az idegenekkel szemben ugyanakkor
sokszor túlzottan kedvesek és befogadóak.
Hangulatuk általában erõsen ingadozó, vi-
selkedési kontrolljuk alacsony.

A sérülések másik része a kommunikáció
területén jelentkezik. A probléma gyökere a
kommunikációs szándék hiánya, esetenként
magának a funkciónak a sérülése. Az autista
gyermekek beszédfejlõdése egyenetlen vagy
késik, a beszéd teljes hiánya is elõfordulhat

náluk. Énképük, éntudatuk zavart. Az el-
vont fogalmakat nem képesek megérteni.
Nem érzékelik a másik ember szándékait,
így könnyû õket becsapni, kihasználni. Be-
szédük hangsúlya, hanglejtése furcsa, gépi-
es. Jellemzõ rájuk a neologizmus (új szavak
képzése és használata). Sok esetben hiány-
zik náluk a metakommunikáció elemeinek
alkalmazása is. Gyakori a szemkontaktus
gyenge, vagy nem megfelelõ használata,
esetleg hiánya.

A sérülések harmadik fõ csoportja a kogni-
tív képességeket (tanulás, érdeklõdés) érinti.
Az autizmus bármekkora intelligencia-há-
nyados (akár kiemelkedõ, átlag feletti I.Q)
mellett elõfordulhat, azonban igen nagy
arányban (75 %) jár együtt súlyos értelmi 
fogyatékossággal. Az autisták egyes területe-
ken kiemelkedõ képességekkel rendelkez-
hetnek, ezek azonban szigetszerû képessé-
gek. Nehézségekkel küszködnek a probléma-
megoldás, az információk rendezése, a
tanultak általánosítása, új helyzetben törté-
nõ alkalmazása terén. Figyelmük zavart,
nem képesek a lényegre összpontosítani. Vi-
zuális emlékezõképességük jóval erõsebb a
verbálisnál. Jó a mechanikus memóriájuk.
Jellemzõ rájuk a funkció és fantázia nélküli,
sztereotip játék (tárgyak sorba rendezése,
pörgetése), a szerepjátékok hiánya. Érdeklõ-
dési körük szûk, általában szociális tarta-
lommal nem bíró témákra irányul (térképek,
menetrendek stb.)

Az autizmus jellegzetes tüneteként gyak-
ran megfigyelhetõk a szenzoros érzékelés
rendellenességei. Az autizmussal élõk bizo-
nyos érzékszervei túlságosan erõsen, vagy
ellenkezõleg, túlságosan gyengén érzékelhe-
tik a külvilág felõl érkezõ ingereket. Az
autista gyermekekre jellemzõ saját testük ér-
zékelésének, illetve a környezõ világ megis-
merésének zavara. Utóbbi okozhatja a jelleg-
zetes ragaszkodást a változatlansághoz, a
sok esetben bizarr rituálékhoz, az új helyze-
tek okozta frusztráció pedig düh- és szoron-
gási rohamokat idézhet elõ. Az autizmus az
egyén egész élete folyamán fennáll, az autiz-
mussal élõ életét nem rövidíti meg.

Az autista gyermekek a korai diagnózis
felállításától kezdve speciális oktatásra, ne-
velésre jogosultak. Azonban ma Magyaror-
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szágon az autistákat ellátó rendszer nagy hi-
ányosságokat mutat, melyek már az autiz-
mus korai diagnosztizálásának szakaszában
megmutatkoznak. Az autizmussal diagnosz-
tizált gyermekek megfelelõ neveléséhez, el-
látásához az intézményi feltételek is hiá-
nyoznak.

Az autizmust ma már a vonatkozó jogsza-
bályok önálló fogyatékosságként tartják szá-
mon, így lehetõség nyílik arra, hogy az au-
tizmussal foglakozó szervezetek hatékonyab-
ban érvényesíthessék az autista emberek
érdekeit.

Az autista kisgyermekeknek a diagnózis
után megkezdõdõ speciális korai fejlesztése
nagyon fontos, mivel jelentõsen enyhítheti
az autizmus jellegzetes tüneteinek kialaku-
lását. Az intézményi nevelés megkezdése a
többségi óvodák és általános iskolák kerete-
in belül indított speciális autista csoportok-
ban volna ideális. Az autista gyermek nem
érti a szociális viselkedés szabályait, ezért
könnyen csúfolódás, bántalmazás áldozatá-
vá válhat. Tanárai és osztálytársai részérõl
nagyobb toleranciára szorul. Speciális meg-
oldást jelenthet az ún. fordított integráció,
amikor egészséges gyermekeket fogad be
autista tanulói közé egy speciális intézmény.

Az autizmussal élõ emberek állapotának
távlati kilátásai kedvezõtlenek: száz autis-
tából 5 válik önálló felnõtté, 25 ér el bizo-
nyos önállóságot, de állandó irányításra, tá-
maszra szorul. A már felnõtt autisták nagy
része ma még más diagnózissal él családja
körében vagy pszichiátriai, ill. szociális in-
tézményekben.

Hallássérültek

A halláskárosodásnak számos oka lehet. A
veleszületett formák elõfordulása 0,2 %, az
ok itt elsõsorban genetikai meghatározott-
ság. A szerzett hallássérülések leggyakoribb
okai: méhen belüli károsodás, koraszülés,
fertõzõ betegségek, gyógyszerártalom, zajár-
talom, idõskori meszesedés, kezeletlen ma-
gas vérnyomás, cukorbetegség, egészségtelen
táplálkozás.

A hallásvesztésnek két fõ típusa van. A
vezetéses jellegû hallásvesztésnél a hang
nem éri el a belsõ fület, mivel a külsõ és a

középfül eltömõdött vagy sérült. Az idegi
eredetû hallássérülés a hallóideg, a hallópá-
lyák vagy a hallókéreg károsodása. Ez a típu-
sú hallássérülés súlyosabb az elõbbinél, az
érintetteken hallókészülék viselése, illetve a
cochleáris implantáció (csigabeültetés) se-
gíthet. A kettõ együttes fellépése az ún. ve-
gyes típusú hallássérülés.

A halláscsökkenés legsúlyosabb foka a tel-
jes süketség, amely mindenképpen feltételez
idegi komponenst is. A hallássérültség korai
diagnózisa azért fontos, mert a beszédfejlõ-
dés elengedhetetlen feltétele a jó hallás. A
hallássérülés ezen kívül befolyásolja a sze-
mélyiség fejlõdését is. A kommunikációs
akadályok következtében a külvilágról való
információfelvétel, a gondolkodási mûvele-
tek rendellenesen fejlõdnek, szocializációs
nehézségek léphetnek fel.

A nagyothallókat (elsõsorban a beszéd
frekvenciáján - 200 Hz-4 KHz – mérve, a de-
cibelben meghatározott hallásvesztés alap-
ján) alapvetõen három kategóriába szokták
sorolni: enyhe fokban nagyothallók (20-40
dB), középsúlyos nagyothallók (40-60 dB),
valamint súlyos fokban nagyothallók (60-80
dB). Jogi értelemben siketnek kell tekinteni
azt a személyt, akinek a hallásküszöb-értéke
mindkét fülön 90 dB felett van.

Ma Magyarországon a valamilyen mérték-
ben halláskárosodott emberek aránya elérheti
a lakosság 10%-át. Ebbõl kb. 60 000 a siketek,
s 300 000 a halláskárosodottak száma.

A halláskárosodott embereknek nem a
hangok hiánya jelenti a legnagyobb prob-
lélmát, hanem a másokkal való kommuniká-
ció nehézsége. A hallássérülteknél gyakran
kialakul egyfajta elszigetelõdés-, elmagányo-
sodás-érzés. A teljesen siket emberek eseté-
ben már maga az „örök csend” depressziót
okozhat.

A SINOSZ a magyarországi hallássérültek
érdekvédelmi szervezete. A Szövetséget
1907-ben alapították „Cházár András Orszá-
gos Siketnéma Otthon” néven. A szervezet
1950-ben újjáalakult „Siketnémák Szövetsé-
ge” néven. 1952-ben az alapszabályban he-
lyet kapott az érdekvédelmi feladat meghatá-
rozása is, amely indokolta az újabb elneve-
zést: Siketek és Nagyothallók Országos
Szövetsége.
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A siketek jelnyelve a hallássérültek egyik
kommunikációs lehetõsége, manuális jelek-
bõl álló rendszer, melyben minden kézjel
egy-egy szónak felel meg. A siketek hivata-
los helyeken jelnyelvi tolmács közremûkö-
dését kérhetik, de a közintézmények általá-
ban nem foglalkoztatnak saját tolmácsot. 
Jelenleg a jelnyelvi tolmács-szolgálat bizto-
sítása a SINOSZ feladata. A szolgáltatás
magánszemélyek számára indokolt esteben
TB támogatással igénybe vehetõ, az intéz-
mények és hivatalok számára a Szövetség
díjazás ellenében biztosít jelnyelvi tolmá-
csot.

Hazánkban 1802-ben kezdõdött el a hallás-
sérült gyermekek intézményes oktatása,
1925-ben pedig megkezdõdött a nagyothalló
gyermekek elkülönített képzése. Ma Magyar-
országon az általános iskolás korú hallássé-
rült gyermekek mintegy 55-60 %-a jár speciá-
lis iskolákba, ahol módosított általános 
iskolai tantervek szerint tanulnak. A fennma-
radó 40-45 % hallók között, integrált iskolák-
ban tanul. Az országban kilenc speciális in-
tézmény mûködik hallássérültek részére.

A hallássérült fiatalok mintegy 10%-a je-
lentkezik középiskolába. Egyetemre, fõisko-
lába ennél már lényegesen kevesebben jut-
nak be. A felsõoktatásban már speciális 
segítségre van szükségük a hallássérült diá-
koknak.

A hallássérülteket is érinti a fogyatékos
munkavállalók fõ problémája: a munkálta-
tók megijednek a fogyatékosság tényétõl, fél-
nek a kommunikációs zavaroktól. Ráadásul
a fogyatékosok munkaerõpiaci helyzetét hát-
rányosan érintette a privatizáció is. A leg-
több hallássérült dolgozót rokkantnyugdíjaz-
ták, így viszont a hallássérültek nem vehet-
nek részt a munkaügyi központok által
szervezett átképzéseken, lényegesen csök-
ken a munkavállalási esélyük.

Érzékelni a színeket

A környezetünkrõl nyert, érzékszerveink ál-
tal közvetített információk legnagyobb ré-
szét, kb. 80 %-át a látásunk adja. Ennek se-
gítségével tájékozódunk és észleljük a ve-
szélyhelyzeteket, de a látás jelentõséggel bír
az emberi kapcsolatokban is. A jó látáshoz a

szemek ép voltán kívül tökéletes együttmoz-
gásukra, jó beidegzésre is szükség van. A lá-
tás kialakulása nagymértékben segíti az em-
ber mozgásának és értelmének fejlõdését.

Hazánkban kb. 2.300 súlyos látássérülés
történik évente; a sérültek 8%-ánál teljes lá-
tásvesztés következik be, tehát évenként kb.
200 munkaképes korú felnõtt veszíti el a lá-
tását. Átlagosan ilyen nagyságrendû a vele-
születetten vak, illetve fiatalkorban látásu-
kat vesztett személyek száma is.

A látásra rombolóan hat az anya dohány-
zása és alkoholfogyasztása magzati korban, a
vírusfertõzések, illetve az általában késõbb
kialakuló szem-, és érrendszeri betegségek,
valamint a baleset miatt bekövetkezõ szem-
sérülések.

A WHO definíciója szerint vakságnak ne-
vezzük az állapotot, ha a látásélesség a job-
ban látó szemen nem haladja meg az 5%-ot,
illetve a látótér nem nagyobb, mint 20 fokos.
Magyarországon a súlyos látássérültek és va-
kok száma megközelíti a 40-45.000-t. Mint-
egy 3%-uk veszi igénybe az intézeti elhelye-
zést az ország öt látássérülteknek otthont
adó intézményének egyikében, többek közt
a Vakok Állami Intézetében.

A vak gyermekek képzését és alapoktatá-
sát a Vakok Óvodája és Általános Iskolája
végzi. A gyengénlátók oktatására Budapes-
ten és Debrecenben létesült általános iskola,
a halmozottan sérült gyerekek számára pe-
dig a katolikus egyház tart fenn intézetet Bu-
dapesten. A látássérült fiatalok közép- és
felsõfokú tanulmányaikat már általában in-
tegrált környezetben, látók között végzik. Az
országban kb. 150 középiskolás vak diák ta-
nul, a felsõoktatásban pedig 85 látássérült
hallgató vesz részt. Tanulmányaikat elvben
egyre jobb technikai segédeszközökkel vé-
gezhetik, azonban ezek nagyon drágák, és
beszerzésüket az OEP nem támogatja.

A vak emberek mindennapi tájékozódásá-
nak, közlekedésének leggyakoribb „kellékei”
a fehér bot, esetenként pedig a vakvezetõ ku-
tya, amely akár a látó segítõt is pótolhatja. Az
igényjogosult vak ember a kutyához térítés-
mentesen, de egy-két éves várakozás után jut.

A XIX. század elejéig a vakok nem olvas-
hattak és írhattak. Azóta több kísérlet is tör-
tént egy speciális jelrendszer kialakítására.
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Ezek közül a gyerekkorában megvakult Louis
Braille által kifejlesztett Braille-írás a legel-
terjedtebb, melyet 1829-ben tettek közzé, Ma-
gyarországon pedig 1890 körül vezettek be.

A speciálisan látássérültek számára készí-
tett eszközök mellett oktatásukban és társa-
dalmi integrációjukban rendkívül nagy az
informatika jelentõsége is. A látássérültek
általában egy speciális beszélõrendszerrel
olvassák az Internetes honlapokat. Jelenleg
három különösen közérdekû oldal olvasható
teljes mértékben az úgynevezett BraiLab
rendszerek segítségével: a MÁV menetrend,
a budapesti buszok menetrendje, valamint a
vakok számára kialakított levelezõrendszer.
Az informatika elõrelépést hozhat a hangos
könyvek terjesztésében is. Hangos könyvtár
mûködik az ország nagyobb könyvtáraiban,
s megkezdték a hangos könyvek digitalizálá-
sát is. A Magyar Elektronikus Könyvtár 1997
óta mûködik. A látássérült diákok helyzetét
nagymértékben megkönnyítené, ha elterjed-
ne a távoktatás. Ezt célozza a Magyarország
részvételével indult LEARN-ED Copernicus
projekt.

Hazánkban 1901-ben társadalmi kezdemé-
nyezésre megalakult a Vakokat Gyámolító
Országos Egyesület, 1918-ban pedig a vak
emberek összefogásával a Vakok Szövetsége.
1945-ben a Vakokat Gyámolító Országos
Egyesület beolvadt a Vakok Szövetségébe.
Az 1976-ban jóváhagyott alapszabály már a
Vakok és Gyengénlátók Országos Szövetsége
elnevezést rögzíti.

Magyarországi felmérések szerint a külön-
bözõ fogyatékos csoportok közül leginkább a
látássérülteket fogadja el az ép társadalom.
Ennek ellenére az emberek alapvetõen úgy
gondolják, hogy aki nem lát, az nem tud
munkát végezni, önálló életet élni. Pedig a
vak és gyengénlátó emberek túlnyomó több-
sége önálló háztartásban, családban él, gyer-
meket nevel, és a szociális támogatások he-
lyett saját munkájával megkeresett jövede-
lembõl kívánna élni. 

Négy ember, négy életpálya, négy véle-
mény

Idézet Platón Államából: „…akik … csene-
vésznek születtek, egy megközelíthetetlen,

titkos helyen annak rendje és módja szerint
eltüntetik”.

Jobb nem belegondolni sikerült-e valaki-
nek „elbliccelnie” annak idején Taigetoszt, a
spártaiak áldozati hegyét. A horrorisztikus
idõutazás és múltidézõ helyett inkább a mai
huszonévesek közül négy érintett fiatal be-
szélt arról, hogyan élnek fogyatékosságuk-
kal, és hogyan próbálnak boldogulni, érvé-
nyesülni az õket körülvevõ világban.

Viszonozni a segítõkészséget

Mozgáskorlátozott interjúalanyként egy a 27
éves, Little-kóros fiatalembert választottuk.
A Little-kór a születés körül bekövetkezõ
központi idegrendszeri sérüléssel járó tünet-
együttes. Esetében ezt az állapotot a születé-
se közben bekövetkezett agyvérzés okozta.
Interjúalanyunk úgy látja, hogy egy sérült
gyermek születése a családtagokból elõször
kétségbeesést, majd tenni akarást vált ki, vé-
gül pedig, amikor a lehetõségek és korlátok
már körvonalazódtak, félelmet és bizonyta-
lanságokat éreznek azzal kapcsolatban, hogy
meg tudnak-e felelni egy fogyatékos gyer-
mek nevelésével járó sokrétû kihívásoknak.

Õ hat évig a Petõ Intézetben élt és tanult.
Nagyon szerette az intézeteti életet, mert
úgy érzi, ott olyan szemlélet- és gondolko-
dásmódot sajátított el, aminek egész késõbbi
életében, az integrált környezetben is hasz-
nát veszi. Nincs betegségtudata, és vallja a
Petõ-módszer egyik alaptézisét, mely szerint
nem csak a környezetet kell a mozgássérült-
höz alakítani, hanem a mozgáskorlátozott-
nak is alkalmazkodnia kell az õt körülvevõ
világhoz. A Petõ Intézetben eltöltött évek
után visszakerült a családjához, s a felnéme-
ti általános iskolában integrált környezet-
ben, „mélyvízben” volt alkalma gyakorolni
az intézetben szerzett tapasztalatok gyakor-
lati alkalmazását. Úgy gondolja, hogy a sé-
rült gyerekek oktatásában, a hozzájuk való
viszonyulásban a jó szándék legalább olyan
fontos, mint a különbözõ elméletek és szak-
anyagok.

A középiskolát Egerben végezte, s a hu-
mán tárgyakból kiemelkedõ eredményeket
ért el. Komoly gondot jelentett azonban,
hogy tanárai nem voltak tisztában azzal,
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hogy a reál tárgyakban felmutatott gyenge
teljesítménye a Little-kór következménye,
ugyanis agyában sérült a matematikai-logi-
kai összekapcsolásokért felelõs központ. Az
érettségi után az egri fõiskolára nyert felvé-
telt. Tanulmányait kénytelen volt megszakí-
tani, de célja a szociálpedagógiai diploma
megszerzése.

Barátaival kapcsolatos kérdésünkre el-
mondta, hogy általában jobb viszonyt tart
fenn az épekkel, mint sérült sorstársaival.
Emberi kapcsolataiban némiképpen teljesít-
ményorientált, azaz azokkal találja meg leg-
inkább a közös hangot, akik helyzetükbõl a
maximumot próbálják kihozni, és akarnak
valamit az élettõl, függetlenül attól, hogy sé-
rültek-e, vagy sem. Megkérdeztük tõle, hogy
sikerült-e elfogadnia fogyatékosságát, és ha
igen, mi segített ebben; hogy sérültsége
mennyiben járult hozzá közéleti szerepvál-
lalásához, illetve, hogy helyzete vagy eddig
elért eredményei miatt mennyire érzi magát
kivételesnek. Saját bevallása szerint helyze-
te elfogadásában a legtöbbet az irodalom, az
olvasás segített, illetve érdekli a hit és a teo-
lógia mint tudomány. A vallások közül a
buddhizmus áll nagyon közel hozzá, mivel
ennek egyik legfontosabb tanítása, hogy az
ember képes legyen a világot saját magán fe-
lülemelkedve nézni. A buddhizmusból kiin-
dulva úgy gondolja, hogy ha az ember lelke
ép, a teste bármilyen fogyatékos lehet. Fon-
tosnak tartja azt is, hogy tudjon nevetni ma-
gán, vagy akár fogyatékosságán is. Állítása
szerint sérültsége csak annyiban járult hoz-
zá közéleti szerepvállalásához, hogy fogyaté-
kosként fokozott racionalitással kellett fel-
mérnie azt, hogy mire alkalmas, milyen utat
követhet, s a politikában találta meg azt a te-
rületet, amiben a legjobb tud lenni, ahol a
leginkább kiteljesedhet. Ezt inkább ésszerû
döntésnek tartja, mint kivételezett helyzet-
nek. Irracionális vágyai pedig csak gyerekko-
rában voltak, ma már a megvalósítható dol-
gokra koncentrál.

Arra a kérdésünkre, hogy jónak tartaná-e,
ha az orvostudomány fejlõdése következté-
ben nem születne több sérült gyermek, azt
felelte, hogy a károsodások minél biztosabb
kiszûrése pozitív cél. Utolsó kérdéseink arra
vonatkoztak, hogy mit vár el az épektõl, ho-

gyan viszonyul hozzájuk, és hogyan kezeli
zavarukat vele szemben. Válaszából kide-
rült, hogy az épektõl csak annyit vár, amen-
nyit õk várhatnak tõle, s annak megfelelõen
közeledik hozzájuk, amilyen viszonyulást
tapasztal a részükrõl. Úgy gondolja, hogy a
fogyatékosok nem várhatják el a társadalom-
tól, hogy tálcán nyújtson nekik mindent.
Szerinte a fogyatékkal élõknek meg kell ta-
nulniuk tisztességesen kérni, viszonozni a
segítõkészséget és mosolyogni. Tehát az ép
és a fogyatékos emberek részérõl is a nyitott-
ságot tartja a legfontosabbnak.

Ha pedig úgy érzi, hogy az épek zavarban
vannak a vele való érintkezés során, egysze-
rûen beszélgetni kezd velük. Nyíltan és
õszintén.

Megérteni és megfesteni a világot

Értelmi fogyatékos interjúalanyként egy
Dombóváron élõ 27 éves fiatalembert vá-
lasztottuk.

Õt édesanyja születése után közvetlenül
állami gondozásba adta a Dombóvár közelé-
ben fekvõ Majsapusztára, egy bentlakásos
nevelõintézetbe. Itt nevelkedett, itt végezte
el általános iskolai tanulmányait, majd fel-
nõve a településen létesített foglalkoztató
mûhelyekben végzett egyszerûbb, manuális
munkákat. Bár több jó barátja is akadt a ma-
jsapusztai nevelõintézetben, a lelki sérülés,
amit az okozott neki, hogy a családjától tá-
vol kellett felnõnie, mind a mai napig érez-
teti hatását lelkiállapotán.

Néhány évvel ezelõtt édesanyja kivette a
bentlakásos intézetbõl, és gondnoksága alá
vette. Azóta édesanyjával és 13 éves kisöcs-
csével él dombóvári lakásukban. A Dombóvá-
ri Jóléti Kht. közremûködése révén munkale-
hetõséget kapott egy helyi katolikus általános
iskolában, ahol portásként és karbantartóként
dolgozik.

Munkája végeztével szinte minden nap el-
látogat a Kht. által 2001-ben létrehozott nap-
közi otthonba, ami kb. 30 helyi értelmi sé-
rült fiatal és felnõtt számára nyújt tartalmas
napközbeni elfoglaltságot. Az otthon lakói
különbözõ kézmûves foglakozások elsajátí-
tásával és gyakorlásával fejleszthetik képes-
ségeiket és tehetik napjaikat kellemessé és
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színessé. Õ az otthonban mûködõ mûhe-
lyekben elsajátítható szakmák közül kitanul-
ta a cirokseprû-készítést, így szükség esetén
munkát vállalhat, és továbbra is rendelkez-
het saját keresettel.

Már egészen kiskorától kezdve szívesen és
tehetségesen rajzolt. Az utóbbi években ké-
szített rajzai már egészen kifinomult techni-
káról árulkodnak, ami azért is említésre
méltó, mivel soha nem tanították rajzolni; a
részletek kidolgozásának módszereit saját
tapasztalatai alapján fejlesztette ki. Rajzai
általában színesek; rajzeszközként grafit- és
színes ceruzát, zsírkrétát, vízfestéket hasz-
nál, ill. ezek kombinációit. Szívesen rajzol
csendéletet, állatokat, tájakat és emberi ar-
cokat. Rajzai általában nem saját elképzelé-
sén alapulnak, hanem fényképek alapján ké-
szíti õket. Rendkívül élethû arcképei közül
több az intézmény lakóit, ill. barátait, mun-
katársait, tehát hozzá közel álló embereket
ábrázol. Sok portrét rajzolt azonban már ál-
tala kedvelt híres emberekrõl is.

Tehetségét hamar felfedezték. Az intéz-
mény vezetõi segítségével többször is elju-
tott különbözõ kézmûves-táborokba, ahol a
rajzolást, festést gyakorolhatta, ezen kívül
már három kiállítás (közülük egy Budapes-
ten) keretében is bemutatásra került több
rajza. Eddig még megvalósulatlan álma,
hogy több, általa jónak ítélt rajza képeslap
formájában forgalomba kerülhessen, ill.
hogy az õ illusztrációival díszített naptárak
készülhessenek. Úgy érzi, hogy ami még na-
gyon hiányzik az életébõl, az egy társ, és
anyagi lehetõség arra, hogy többet utazhas-
son szerte az országban.

Egyébként a munka és a rajzolás mellet
számos egyéb dologgal köti le magát szabad-
idejében. Szervezett keretek között sportol:
fut, kosárlabdázik, focizik. Az intézet veze-
tõinek véleménye szerint ez az igen színes
egyéniséggel rendelkezõ fiatalember még
egy kis fejlesztéssel képes lehet a teljesen
önálló életre, és akár családot is alapíthat.

Türelemmel végighallgatni

Hallássérült interjúalanyunk egy fiatal lány,
akinek hallóidegei részben elhaltak a szüle-
tése után szerzett vírusfertõzés következmé-

nyeképpen. Hallásküszöbe 65 dB, amely sú-
lyos fokú nagyothallásnak felel meg, ezért
hallókészülék viselésére szorul. A hallóké-
szülékkel többé-kevésbé jól hall, de nélküle
szinte semmit, ezért ha zavarják a hangok,
illetve fájdalmat okoz neki a készülék által
felerõsített zaj, kikapcsolja. Ezt azonban
nem teheti túl gyakran, mivel ha a hallóké-
szüléket sokáig nem használja, hallása csök-
kenhet.

Családjának nehéz volt feldolgozni a
tényt, hogy a lány hallássérült. Megviselte
õket a kezdeti bizonytalanság, amikor még
nem tudták, hogy pontosan mi a probléma –
eleinte értelmi fogyatékosságra is gyanakod-
tak. Általános iskolás korára vált biztossá fo-
gyatékosságának típusa, ekkortól hord halló-
készüléket is. A lány két testvére ép, a szü-
lõk ezért a nevelés terén is nehézségekkel
kerültek szembe. Ez a probléma a fogyatékos
gyermeket nevelõ családokban általános; s
úgy érzi, hogy az õ esetében a család össze-
fogása sokat segített fejlõdésében, képessé-
geinek kibontakoztatásában.

Általános iskolai tanulmányait halló gye-
rekek között folytatta, ahol fogyatékossága
miatt gyakran csúfolták, bántották, ezért in-
kább befelé fordult, nemigen járt szórakozni.
Késõbb, a nagyothallók speciális középisko-
lájában jött rá, hogy jobb lett volna, ha már
korábban felvállalja fogyatékosságát, és meg-
próbál kapcsolatokat teremteni. Ma már sze-
rencsésnek érzi magát, hogy halló gyerekek-
kel járhatott általános iskolába, mert így a
„mélyvízben” edzettebbé vált, és nem olyan
elesett, mint sorstársai.

A társadalmi kapcsolatok terén kezdetben
visszahúzódó volt, késõn kezdett csak baráti
kapcsolatokat kialakítani. Az általános isko-
lában menekült a hallók társaságától, inkább
hallássérültekkel próbált barátkozni. A kö-
zépiskolában örült, hogy hozzá hasonló fia-
talok között lehetett. Mikor újra hallók közé
került, már jól boldogult, de bevallása sze-
rint a hallók között sem mindenki tud vagy
akar normális kapcsolatot kialakítani vele. A
hallók nem mindig segítenek neki a kommu-
nikációban, elõfordul, hogy ki is nevetik.
Éppen ezért szívesebben tölti az idejét fo-
gyatékosokkal, õket türelmesebbnek, tole-
ránsabbnak látja. Párkapcsolatairól elmond-
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ta, hogy a legnagyobb problémát mindig a fi-
úk türelmetlensége, az odafigyelés és az em-
pátia hiánya okozta. Jelenleg van egy võlegé-
nye, aki maga is nagyothalló. Interjúala-
nyunk szerint a fogyatékosok
párkapcsolatában elõnyös, ha mindkét fél
sérült, hiszen így biztosan átérzik és türe-
lemmel kezelik egymás problémáját. Úgy
gondolja, hogy a fogyatékosok számára egy
ép emberrel való együttélés a legmagasabb
integrációs szint, mivel ez ugródeszka lehet
a teljes értékû társadalmi beilleszkedéshez,
ám vannak olyan épek, akik kihasználják a
hallássérült társ ragaszkodását.

Kérésünkre felsorolt néhány olyan dolgot,
amely állapotából kifolyólag problémát okoz
neki. Panaszkodott, hogy nem hallja a tö-
megközlekedési eszközökön, a pályaudvar-
okon a figyelmeztetéseket, a jegyellenõrök
felszólítását, és ebbõl konfliktusok adódhat-
nak. Véleménye szerint az állomásokon a jól
látható feliratok javíthatnának a helyzeten.
A közlekedéssel kapcsolatban kevésbé meg-
oldhatónak tûnik számára az a probléma,
hogy a hallássérültek kevésbé, vagy egyálta-
lán nem érzékelik a jármûvek zaját, így sok-
szor nagy veszélynek vannak kitéve. Emlí-
tette még, hogy – mivel dolgozik olyan mun-
kahelyeken is, ahol rajta kívül csak hallók
vannak – gondot okoz neki a munkatársak-
kal való, valamint a telefonos kommuniká-
ció. Ugyanakkor úgy érzi, hogy az internet
és az sms megkönnyíti számára a mindenna-
pi kommunikációt és információszerzést.

Problémát jelent még számára az üzletek-
ben, az eladókkal való kommunikáció, vala-
mint a kulturális programlehetõségek szû-
kössége. A moziban a hallássérültek szinte
csak a feliratos filmeket nézhetik meg, illet-
ve – a mozi mellett a színházban is – jeltol-
mács segítségére van szükségük, az ilyenfaj-
ta szórakozás azonban így csak körülményes
szervezéssel valósítható meg, hiszen jeltol-
mácsot csak egy bizonyos létszámú ember
egyidejû igénylése után biztosít a SINOSZ.
Jó megoldás lehet ilyen helyeken még a –
korszerû technológiákat felhasználó, bár vi-
szonylag költséges – ún. indukciós hurok
használata, amely a – megfelelõ hallókészü-
lékkel rendelkezõ - hallássérültek számára
felerõsíti a hangokat. 

Interjúalanyunk jelenleg csak a Madách
Színházról tudja, hogy alkalmazza ezt a
megoldást. A televíziócsatornákon 1998. óta
a teletexten keresztül elérhetõ néhány mû-
sor feliratozott változata, ez azonban kevés
(a mûsorok kb. 1%-áról van szó). A teletext
nem tökéletes megoldás, mivel a feliratok
késve követik a képernyõn történteket. Jel-
nyelvi tolmácsolás csak igen kevés, fõként
kisebbségi és fogyatékosokról szóló mûsor-
ban folyik,. Lévai Katalint az interjú alany
dicsérte, és a siketeknek, nagyothallóknak
nagyon szimpatikus, hogy a tárca nélküli
miniszter jelnyelvi tolmáccsal nyilatkozik.
De ha ezt a tényt a szerkesztõség a Fõnököm
iránti hogyismondjamnak értékeli – akkor
hagyjuk a csudába! A hallássérülteknek ak-
kor is nehézségekkel kell szembenézniük, ha
sportolni szeretnének. Az edzõknek általá-
ban nincs türelme többször elismételni a fel-
adatokat, az edzés még a speciális sportszö-
vetség keretein belül, gyógypedagógus vég-
zettségû edzõkkel is sok idõt és energiát
igényel, ráadásul errõl a lehetõségrõl sok
érintett nem is tud.

Õ sok helyen dolgozik: a MEOSZ-nál ikta-
tó ügyintézõ, fotós és masszõr, a SINOSZ-
nál titkárhelyettes, a szervezet lapjának fotó-
sa és szerkesztõbizottsági tagja, valamint
személyi jelnyelvi tolmács. Ezen felül az EL-
TE Bárczi Gusztáv gyógypedagógiai fõiskolai
karának hallgatója. Mindezt azért teszi, hogy
bebizonyítsa: sok mindenre képes. Ennek el-
lenére nem érzi azt, hogy a csúcson van, és
nem érzi magát kivételesnek sorstársai kö-
zött.

Az épektõl, valamint a más típusú fogya-
tékkal rendelkezõktõl több toleranciát vár,
valamint azt, hogy több türelemmel hallgas-
sák végig õt. A hallássérülteknek azért is na-
gyon fontos, hogy figyeljenek a beszédükre,
mert a hallássérülés miatt legtöbbször ros-
szul fejlõdik beszédkészségük is (fogyaté-
kosságukat sokszor csak késõn ismerik fel,
amikor a beszéd tanulása szempontjából leg-
fogékonyabb idõszak már elveszett). Sokan
szégyenérzetük miatt nem is merik bevalla-
ni, hogy hallássérültek, s ez is csak mélyíti a
kommunikációs szakadékot.

Úgy érzi, fogyatékos sorstársainak biztatá-
sa, valamint a hit késztette arra, hogy elfo-
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gadja állapotát, valósítsa meg önmagát, és
bontakoztassa ki személyiségét.
Színekrõl álmodni

Interjúalanyunk 25 éves látássérült, az ELTE
szociológia szakos, végzõs hallgatója. Az
egyetem elvégzése után õ lesz Magyarország
elsõ vak szociológusnõje.

Megtudtuk tõle, hogy szürkehályoggal
született, amit néhány hónapos korában
megmûtöttek. Általános iskolai tanulmánya-
it még a gyengénlátók debreceni iskolájában
végezte. Tizenhárom éves korában azonban
levált a retinája. Azóta folyamatosan veszít a
látásából, állapota romlik. Olvasni nem tud,
fehér bottal közlekedik, és vezetésre szorul.
Megítélése szerint legalább húsz év kell ah-
hoz, hogy állapotán javítani lehessen, addig-
ra viszont látóidegei elsorvadnak, így már
nem látása visszanyerésében reménykedik,
hanem berendezkedett egy olyan életformá-
ra, amely fizikai korlátain belül a lehetõ leg-
nagyobb aktivitással jár, és azt tartja fontos-
nak, hogy meglévõ látásmaradványát minél
jobban kihasználja.

Arról, hogy családja hogyan viszonyult 
fogyatékosságához, elmondta, hogy a nagy-
nénje nevelte, aki nem tudta kezelni a kis-
lány vaksága miatt elõállt helyzetet, és egy-
részt türelmetlen volt vele, ha azt tapasztal-
ta, hogy valamit nem képes önállóan
elvégezni, másrészt viszont burokban tartot-
ta, kortársaival csak korlátozottan engedte
érintkezni, mert úgy gondolta, hogy a lány
csak a négy fal között van biztonságban.

Egy balatoni táborozás alkalmával megis-
merkedett mostani férjével. A fiú családja
kezdetben nehezen fogadta el õt, mert azt
gondolták, hogy mindig ki kell majd szolgál-
ni. Azóta oldódott a viszony, de úgy érzi,
hogy a hasonló helyzeteket mindig neki kell
kezelnie, és az eredmény nagyrészt attól
függ, hogy mennyire képes nyitottan fordul-
ni az emberek felé.

Iskolai éveirõl elmesélte, hogy a gyengén-
látók általános iskolájában semmilyen kire-
kesztést nem tapasztalt, mivel ott hozzá ha-
sonló gyerekek tanultak. A retinaleválás
után, nyolcadik osztályos korában viszont
negatívan kezdtek hozzáállni, nem hitték el
neki, hogy már nem tud olvasni és hogy ve-

zetni kell, és kirekesztõdött a közösségbõl.
Gimnáziumi tanulmányait egy egyházi isko-
lában végezte ép diákok között; itt csak egy
barátnõje volt. Rajta kívül még egy vak tanu-
ló járt az osztályba, de a többiek semmilyen
közösségi programba nem vonták be õket. A
tanulásban – az osztályfõnök által megsza-
bott rendben – minden nap más-más osz-
tálytársa segített neki. A helyzetet megkön-
nyítette, hogy a segítség nem volt egyoldalú,
ugyanis amíg az ép diákok felolvasták neki
az anyagot, és õ segített nekik megérteni azt.
Tizenkilenc éves korában a Vakok Elemi Re-
habilitációs Csoportjában közelebbi kapcso-
latot köthetett olyanokkal, akik felnõtt ko-
rukban lettek látássérültek. Itt tanult meg
közlekedni, és elsajátította az önkiszolgálás-
hoz szükséges ismereteket, így lehetségessé
vált, hogy kollégista legyen. Ma már minden
olyan alapvetõ tevékenység ellátására képes,
ami az önellátáshoz szükséges. Ez alól kivé-
tel a fõzés, de elméletileg a látássérültek ezt
is elsajátíthatják.

Saját bevallása szerint barátai között egyre
több a látó, mert nem szeret csak vakokból
álló társaságban lenni. Férje és közös baráta-
ik is látó emberek. Fontosnak tartotta azon-
ban kiemelni, hogy a vakok emberi kapcso-
latainak és életük egyéb területeinek alaku-
lásában is meghatározó szerepet játszik,
hogy vakságuk születésük óta fennáll, vagy
szerzett. A vakon született gyerekek ugyanis
máshogy szocializálódnak, mint ép társaik.
Számukra a vakság természetes állapot, s
bár ugyanazokkal a problémákkal küzdenek,
mint a látásukat késõbb elvesztett gyerekek,
ezeket a problémákat teljesen máshogy keze-
lik. Életlehetõségeik sokkal rosszabbak, mint
azokéi, akik szerzett vaksággal élnek. Általá-
ban már az oktatásban is behozhatatlan hát-
ránnyal indulnak, mivel a vakok általános
iskolájának elvégzése után legfeljebb külön-
bözõ, vakok számára fenntartott szakiskolák-
ban tanulhatnak tovább, ahol manuális
munkavégzésre (pl. kefekötés, szövés stb.)
készítik fel õket. Azoknál viszont, akik éle-
tük egy késõbbi szakaszában válnak látássé-
rültté, kialakul egy látó életforma és gondol-
kodásmód, ami a látássérülés bekövetkezté-
vel sem változik gyökeresen. Azonban a
születetten vakok és a szerzett vaksággal élõk
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élete nem csak az oktatásban, a munkaválla-
lásban, a párkapcsolatok terén stb. meglévõ
lehetõségeik szempontjából különbözik, ha-
nem a hétköznapi apró dolgok érzékelésé-
ben, az azokhoz való viszonyulásban is. Így
pl. egy született vak ember álmában sem lát,
tehát ugyanúgy érzékel álmában, mint éb-
ren. Ezzel szemben a késõbb megvakultak
esetében gyakran elõfordul, hogy álmukban
látnak. Tizenhárom éves kora óta évenként
egyszer-kétszer érzékel fényt és színeket ál-
mában.

A színekkel kapcsolatban azt is elmondta,
hogy a vizualitás hiánya komoly szellemi
erõfeszítést igényel a vak emberektõl, mivel
még jól ismert környezetükben is csak akkor
tudnak biztonsággal eligazodni, ha észben
tartják, mi hol van, mekkora, milyen anyag-
ból készült stb. A ruházati cikkek és egyéb,
a külsõ megjelenést meghatározó dolgok vá-
sárlásánál is tapintásuk és képzelõerejük, il-
letve mások véleménye segít a döntésben. A
tapintás egyébként információszerzésük, tá-
jékozódásuk egyik rendkívül fontos módja,
Szerinte a látássérülteknél mégis inkább a
hallás, a hangok alapján történõ orientáció
helyezõdik elõtérbe. A látás hiánya a többi
érzékszerv fokozottabb mûködésével kom-
penzálódhat, de úgy gondolja, hogy nem
maguk az érzékszervek fejlõdnek ki jobban,
mint a látóknál, hanem a figyelem és a kon-
centráció nõ meg; a vak ember érzékenyebb
lesz bizonyos külsõ hatásokra. Azonban a
közlekedésben számos olyan akadály van,
amit a vak emberek sehogyan sem tudnak
érzékelni. Ilyenek pl. a váll- és fejmagasság-
ban kiálló épületrészek, reklámtáblák és
minden olyan dolog, amit a fehér bot segít-
ségével nem lehet észrevenni. Azt is meg-
említette, hogy bár a nagyobb keresztezõdé-
seknél egyre többször találkozik hangjelzés-
sel, ez még mindig nem elég gyakori. A
vakok által használt speciális eszközök kö-
zül felsorolta még a beszélõ órát, a Braille-
írógépet és a számítógéphez tartozó beszélõ-
programokat. Az információszerzés legegy-
szerûbb módjának az internetezést tartja.

Megkérdeztük tõle, hogy hogyan viszo-
nyul az épekhez, mit vár el tõlük, és érez-e
hátrányos megkülönböztetést a részükrõl. A
válaszból kiderült, hogy tisztában van azzal,

hogy ha valaki felkelti az érdeklõdését az
épek közül, afelé neki is nyitottságot kell su-
gároznia ahhoz, hogy ezt viszonozzák. Tud-
ja, hogy a toleranciára nem csak a fogyatéko-
sok szorulnak rá, hanem az épeknek is szük-
ségük van türelemre, és arra, hogy a
fogyatékos ember elviselje vele szemben ta-
núsított esetlenségüket, kezdeti zavarukat.
Úgy érzi, hogy a fogyatékos embernek tole-
ránsan kell viszonyulnia az épek ügyetlen
közeledéséhez, félelmeihez, tõlük viszont
azt várja el, hogy ne tartsák hálátlannak a
fogyatékkal élõt, ha esetleg visszautasítja a
segítséget, mert ennek több oka lehet, pl. a
rossz kedélyállapot vagy az a tény, hogy a
fogyatékkel élõnek sikerélményt jelent, ha a
lehetõ legtöbb dolgot önállóan képes elvé-
gezni.

Az épekkel kapcsolatban szerzett tapaszta-
latai általában kedvezõek, de azt is leszögez-
te, hogy nem akarja az egész vak társadalmat
képviselni, s minden õket ért sérelmet ma-
gára venni. Megkülönböztetést szokott érez-
ni, de ez bizonyos esetekben pozitív is lehet:
pl. az egyetemi vizsgákon sokszor elnézõb-
ben állnak hozzá, mert feltételezik, hogy
vaksága miatt a tanulás több erõfeszítést igé-
nyel a részérõl, mint egy látó diáktól. Azon-
ban a pozitív elfogultságot zavarónak tarja
olyan esetekben, amikor a sérült ember nem
túlzott tapintatot, hanem õszinteséget vár a
másiktól.

Az emberek szemléletének alakításában
egyébként véleménye szerint fontos szerepet
játszik a média, de a vak emberekrõl szóló
filmek szerinte leginkább a látók vakokkal
kapcsolatos feltételezéseit, elgondolásait 
jelenítik meg, valószínûleg vak tanácsadó
véleményének megkérdezése nélkül. A fo-
gyatékosokkal foglalkozó dokumentum mû-
sorokból pedig gyakran hiányzik a tárgysze-
rûség, ami nélkül a mûsor érzelgõssé vagy
hatásvadásszá válhat.

Utolsó kérdéseink arra vonatkoztak, hogy
hogyan viszonyul a vakságához, mennyire
érzi kivételesnek magát vagy eddig elért tel-
jesítményét vak sorstársaihoz viszonyítva, s
végül vannak-e olyan vágyai, melyek megva-
lósulása az állapota miatt nem lehetséges. A
helyzetével kapcsolatban azt válaszolta,
hogy azt adottságnak kell tekinteni, és két
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lehetõség közül kell választani: fellázad elle-
ne vagy megpróbál alkalmazkodni hozzá, és
a legtöbbet, a legjobbat kihozni belõle. Úgy
érzi, kivételes helyzetben van, mert volt te-
hetsége és lehetõsége, hogy tovább tanuljon.
Ehhez – saját bevallása szerint – érdeklõdé-
sén kívül arra volt szükség, hogy képességei-
nek megfelelõ perspektívákat keressen az
életben, és erõs késztetést érezzen arra, hogy
dolgozhasson. Különösebb irracionális vá-

gyai nincsenek; egy dolog hiányzik neki a
látók életébõl: a színek.

(Köszönjük az együttmûködést és a segítsé-
get Dunaveczki Leonának, Farkas Jácintnak,
Horváth Annának, Magyarosi Norbertnek;
valamint Ébner Gyulának, Könczei György-
nek, Mikesy Györgynek, Dr. Szilágyiné Dr. Er-
dõs Erikának, és az ÉFOÉSZ munkatársai-
nak.)
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Kultuszregény volt.
Szétkapkodták, szidták és magasztalták.
Mert akkoriban még „ifjúsági problémáról”
beszéltek. Ahogyan Széky János fogalma-
zott az És-ben: „Akkortájt még a legkülön-
félébb módokon fogták föl és magyarázták
félre az ifjúsági problémát, a hatósági be-
avatkozás, meg a nemzedéki öntömjénezés
végletei között. Mindkét oldal és minden
közbülsõ árnyalat képviselõi egyek voltak
az általánosítás vétkében; bizonyos helyze-
tekben senki nem volt hajlandó tudomásul
venni, hogy az ifjúság egyénekre, csopor-
tokra, rétegekre oszlik.” Zord Khán, Pat-
kány, Max, Jónás, Bõrlábú és a többiek éle-
tükkel rajzolták fel a hatvanas-hetvenes
évek magyar társadalmának egy szeletét.

Csörsz István az 1971-ben megjelent Sírig
tartsd a pofád címû dokumentumregényével
kezdte pályáját. A szerzõ magnószalagra rög-
zített vallomások alapján adta közre a hazai
lázadók képét, némileg azonosulva velük.
Csörsz hõsei nem voltak igazi hippik, de – bár
börtönjártak – igazi bûnözõk sem. A korszak
romantikus hõseivé váltak, pusztán az akkori
szabályokkal való szembenállásuk miatt. A
könyv nagy újdonsága az volt, hogy „egyetlen
peremre szorult és a kirekesztettséget vállaló
kis csoport életét mutatta be olyan tárgyilago-
san és pontosan, hogy máig sem tudták utol-
érni.” (Széky János: Feltûnés nélkül, Élet és
irodalom 1983). Az 1981-es második rész az
azóta eltelt tíz év történéseivel egészíti ki a
regényt. Ebben a részben Bõrlábú így beszél a
tizenévesekrõl: „mintha feladnának nekik egy
szabványviselkedést, egy szabványmodort, és
attól nem is tudnak eltérni.”
s Hogyan látja ma »az« ifjúságot Csörsz

István? Hogyan gondol vissza a harminckét
évvel ezelõtti regényre, akkori önmagára,
és vajon kikrõl írna ma? 

Én sosem akartam író lenni, ezt nyugod-
tan mondhatom 61 éves fejjel. Persze nincs
is ilyen, hogy valaki író vagy zenész akar
lenni, ezt késõbb munkái alapján lehet majd
mondani. De mindenesetre nekem nem volt
szándékomban könyvet írni ezekrõl a fiata-
lokról, bár sok mindenfélét irogattam, de a
mi családunkban mindenki ilyen „fejlövé-
ses” volt, úgyhogy ez nem volt feltûnõ. Ze-
nét tanultam és jó zenész akartam lenni. A
konzervatóriumba jártam, amikor ez a talál-
kozás történt. Valójában sem szociográfiát,
sem riportkötetet nem terveztem, de még azt
sem mondhatom, hogy ez a szubkultúra ér-
dekelt volna. Elmondom, hogyan történt.

Az Írók könyvesboltjából jöttem éppen ki,
amikor ott néhány hosszú hajú fiatal a szo-
bor mellett fényképezte egymást. Ez feltûnõ
volt, mert akkor Budapesten csak kevés
hosszú hajú fiatalt lehetett látni, pillanatok
alatt csõdület támadt, körülálltuk õket. A
bámészkodók többsége háziasszony volt; bi-
zonyára tudja, hogy ez a legrosszabb közön-
ség. Pletykásak, elõítéletesek, agresszívek.
Egyre többen, húszan-harmincan nézték
õket, egyre durvább megjegyzések hangzot-
tak el. Ilyenek, hogy „majom”, „mariska”,
„buzi”, és ezek még a legenyhébbek voltak.
Õk nem szóltak semmit, csak fényképez-
kedtek tovább, váltogatták egymást. Hogy
miért akarták megörökíteni egymást nem tu-
dom, talán csak adódott egy lehetõség egy
fényképezõgéppel. És én ott hallgatva a du-
mát, eltûnõdtem a légkörön. Néhány perc
múlva megjelent két rendõr és elég agresszí-
van igazoltatta a fiúkat. Csak fiúk voltak, és
ez azért érdekes, mert azután sosem láttam
õket lányok nélkül. Az igazoltatáskor a cso-
port egy része elfutott, de nem lehetett a
többiekkel sem nagyobb baj, mert nem volt
rendõri intézkedés. Talán, mivel kicsit érzé-
kenyebb voltam a többségnél, belémhasított,
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hogy talán azokat kellett volna
igazoltatni, akik a bámészkodók
között csinálták a fesztivál.
Azoknak kellene szólni, hogy az
utcán mit kiabálnak hangosan,
mert ha õk lettek volna a szobor-

nál, és a fiúk üvöltöztek volna ilyeneket rá-
juk, akkor nem is tudom, mi történt volna.
Egyszerûen, mint járókelõt megdöbbentett
ez a légkör.
s De hát ez a reakció, a hatvanas évek

légkörében meglepte önt?
Igen, mert én egy zárt világban éltem, ren-

geteg dolgom volt, a Konzervatóriumban 15
tantárgyam volt, mert késõbb a jazz tansza-
kot is felvettem, trombitálni tanultam.
Amellett karatézni is jártam és szerettem fo-
tózni. Annyira kevés közöm volt a világhoz,
hogy nem is hinné. Burokban éltem, csinál-
tam a dolgomat nagyon szorgalmasan. Ami
izgatott az a zene volt, ami átgyûrûzött hatá-
rainkon a Kádár-korszakban a „piszkos”
nyugatról. Jött valami nagyon új dolog, de
nekem akkor semmi fogalmam nem volt,
hogy ez a két jelenség valahogyan összefügg.
Akkoriban nem nagyon figyeltem másokat,
utáltam Budapestet, én egy vidéki gyerek
vagyok. Nemhogy megszeretni nem tudtam,
de megszokni sem tudtam Budapestet: hogy
ennyi ember van, senki nem ismeri egymást,
senkinek sincs semmihez köze, senkinek
sincs itt senkihez köze. De aztán nem tudom
milyen indíttatásból, de valahogy egyfelé in-
dultunk el. Utánuk mentem és aztán meg-
kérdeztem tõlük, mi volt ez az egész. „Õ hát
semmi, így szokott ez történni.” Akkor el-
kezdett érdekelni a dolog és elhívtam õket a
lakásomra beszélgetni. Akkoriban én a Ró-
zsadombon laktam egy villa kazánházában,
rokonoknál. Nagyon alkalmas hely volt,
csöndes és külön bejáratú. Feliratokkal, pla-
kátokkal kidekoráltam, mindennel, ami ak-
kor engem érdekelt. Jól is nézett ki, és titok-
ban el lehetett jönni hozzám, ha megvárták,
míg elalszanak a háziak. És ezt mindig meg-
várták. Mivel csóró voltam, teával és zsíros
kenyérrel vártam õket, és ott aztán éjszaká-
kon át beszélgettünk. Egyszerûen érdekeltek
ezek az emberek, de még akkor sem gondol-
tam, hogy ebbõl könyv születik, pusztán
rögzíteni akartam az elhangzottakat. Volt

egy jó kis Philips magnóm. Emlékszem
majdnem mindenemet eladtam, még a sza-
xofonomat is, abból vettem ezt a magnót.
Persze, hogy bekapcsoltam, hiszen régóta ér-
dekelt az ember, különösen az emberek elõ-
adásmódja. És közöttük volt egy ragyogó
elõadó, késõbb a könyvben úgy szerepel,
mint Zord Khán. Õ, aki egyébként Erdélybõl
származott, olyan hihetetlenül színesen,
gazdag humorral és sármmal beszélt, amit
elmondani is nehéz. Ezt én egy kicsit zenész
füllel hallgattam és persze bekapcsoltam a
magnót. Amikor visszahallgattam, akkor jöt-
tem rá, hogy ezt tovább kell csinálnom. Bár
kezdetben csak a hanganyag érdekelt, érez-
tem, hogy egy nagyon érdekes történet bon-
takozik ki. Kiderült, hogy ebben a fényké-
pezkedõ társaságból csak négyen barátok, a
többi csak arra járt és odacsapódtak. 
s Tehát akkoriban, amikor ön elkezdte

magnóra venni az éjszakai beszélgetéseket,
nem fogalmazódott meg önben semmilyen
társadalomkritikai szándék, ez pusztán egy
egyszerû érdeklõdés volt…

Ennél egy kicsit többrõl volt szó, mert ott
az Ady szobornál, olyan tisztán mint egy
kristálypohárban a víz, megjelent esszenciá-
ban a társadalom. Egy érdekes szubkultúra
találkozott a bárdolatlan, agresszív, mélyen
kispolgári társadalommal, az utca emberével.
Ez szíven ütött. Ezt most persze ennyi év
után fogalmazom így meg, de valami meg-
érintett. Azt éreztem, hogy itt valami mélyen
nincs rendben. Aztán késõbb megtudtam,
hogy azt meg lehetett csinálni, hogy ha vala-
kinek csak két napja nem volt munkahelye,
ez a KMK-s idõszak, máris bevitték. De azt is
megtehették és meg is tették, hogy ha valaki-
nek hosszú volt a haja, bevitték a kapu alá és
ott helyben megnyírták õket. Ez egy rettene-
tes fájdalmas és megalázó akció volt. Tudjuk,
hogy mit jelentett akkoriban a hosszú haj, ez
a hatvanas évek hippi nemzedékének nyugat-
ról átvett szimbóluma volt ez. Ehhez persze
csak a külsõségek tartoztak, az öltözet, az eh-
hez tartozó életformáról nem sokat tudtak.
Visszatérve ahhoz, amit éreztem, rájöttem,
hogy egy nagyon fontos dologról árulkodott
az a fényképezkedõs jelenet.
s Mit gondol arról, hogy bár a hatvanas

évek forradalmi ellenkultúrája réges-rég
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beépült a mûvészetbe és a hétköznapi gon-
dolkodásunkba is, vajon a ma embere nyi-
tottabbá, toleránsabbá vált-e a másság
iránt? Vagy ma ugyanilyen jelenetekkel ta-
lálkoznánk?

Szerintem semmi nem változott. Sajnos ez
a kultúra, amiben élünk, gyökereiben, alap-
jaiban nem tûri a másságot. Ez a mai napig
is így mûködik, csak ma átment cigányos-
diba, zsidózásba…
s Akkor a maguk munkássága nem épült

bele a társadalomba?
Abszolút nem. De egyébként is ki olvas

ma Magyarországon? Az értelmiség egy szûk
rétege olvas, és pont azok nem olvasnak,
akiknek a legnagyobb szüksége volna erre.
Érdekes módon a hatvanas években többet
olvastak. A fonó kislány, a Csõbútor Kft.
munkása is elolvasott egy könyvet. Ma ez
nem így van, az olvasás helyét átvette a CD,
a tévé. Hatás? … Na jó, azért ne becsüljük le
se Csörsz, se mások tisztességes munkáját,
mert ez õrületesen nagy munka volt. Két év
anyaggyûjtés után az ötödik verzió jelent
meg a Magvetõnél. Elõtte kirúgták a Szépiro-
dalmitól. Persze hozzátartozik ehhez, hogy
1971-ben Magyarországon nem volt divat
megmondani az igazságot. Egy elbutított lek-
vár társadalomban éltünk. Hogy a közvéle-
mény mennyire elbutított volt, az most de-
rült ki a rendszerváltás után. Nem az értel-
miségre gondolok, mert az mindig több
információval rendelkezett, mint a nép. Per-
sze én sem akartam egy vátesz íróvá lenni,
már csak azért sem, mert utáltam az irodal-
mi életet, azokat az írókat, akik még egy ce-
ruzát sem tudnak kihegyezni, bár könyvtára-
kat elolvastak. Szerencsére a Magvetõnél ak-
kor egy olyan társaság dolgozott, például Sík
Csaba, akik hasonlóan gondolkodtak. Õk is
úgy érezték, hogy az értelmiségnek igazat
kell mondania a társadalomról, és bizony
1971-ben nagyon komoly bajok jelentkeztek.
Fojtó volt a vastag hazugságok légköre. Per-
sze ennek a szókimondásnak voltak elõzmé-
nyei, Fejes mûvei. Ott már megjelentek ezek
a társadalmi bajok, persze azok is húsz éves
késéssel. De nem igen találtunk olyan iro-
dalmat, ami arról szólt, hogy most mi van itt
Magyarországon, itt a hetvenes évek elején,
és fõleg nem az ifjúságról. Azután elkezdtem

módszeresen utánajárni, mi is az a galeri-
mozgalom a fõvárosban, ahol minden kerü-
letben volt egy galeri, megpróbáltam feltér-
képezni, milyen szubkultúrák vannak. És rá-
csodálkoztam: de érdekes. Ez a könyv akkor
olyan feltûnõ volt, elnézést, hogy ezzel az
angol kifejezéssel élek, mint a lószar a torta-
szedõ kanálban. Mindenki felkapta a fejét,
még Sík Csaba is azzal fogadott, hogy végre
valaki. Mert már a címe is feltûnõ volt, egy
durva felszólítás. A cím beszélgetõtársaim
alapelve volt, ne beszélj, mert úgyis csak ba-
jod lesz belõle. Mert ha beszélsz, csak kifor-
gatják a szavaidat és visszaélnek azzal, amit
mondasz.
s Magával azért mégiscsak szóba álltak…
Mert csóró voltam, mert kazánházban lak-

tam, mert zsíros kenyeret ettünk. Azt gon-
dolták, „ez a Csörsz lökött egy kicsit, velünk
szimpatizál és semmirõl sem akar meggyõz-
ni bennünket”. Azt érezték, hogy ez nem az
az ember, aki kiforgatja amit mondanak. És
meghallgatni egy embert ahhoz egy kicsivel
több kell, mint egyszerûen bekapcsolni a
magnót. Volt, hogy én csak órákon keresztül
hallgattam. És hogyha egy embert tisztesség-
gel meghallgatok, akkor az õ mondanivalója
magában hordozza a társadalom összes jó és
rossz tulajdonságát, struktúráját. Ma is hi-
szek ebben. Engem tényleg érdekeltek ezek
az emberek. Ráadásul, akkor már énutánam
is kajtattak a rendõrök, az URH-s kocsi ott
állt a szomszéd utcában, a háziak nagy örö-
mére. Figyelték, hogy kik jönnek, mennek. A
könyv végül is azért jelenhetett meg, mert az
aczéli kultúrpolitika gyakorlata szerint rále-
gyintettek erre könyvre, hadd ugasson ez a
Csörsz, úgysem veszi komolyan senki, hi-
szen nem is író, mi megengedhetjük ma-
gunknak, hogy megjelenjen egy ilyen könyv.
Egyébként fontos elõzmény, hogy akkoriban
jelent meg a „Sanchez gyermekei”, ami egy
szabadon elmondott családtörténet. Ezt a
könyvet a világ összes kultúrnyelvére lefor-
dították, köztük magyarra is. Nagy tanulság
volt számomra, hogy pusztán leírt magnó-
szöveget csak szociológus értékelhet igazán,
de az átlagolvasó számára szinte élvezhetet-
len, borzasztó nehéz olvasmány. Arról nem
beszélve, hogy 1971-ben ha elhangzott egy
olyan mondat, amiben három bazmeg szere-
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pelt, muszáj volt eggyel kiegyezni, mert tud-
tam, hogy adott esetben ez visszaüthet és
éppen a lényeget nem mondhatják el. Rend-
kívül trágár duma volt többnyire, és azt is
meg kell mondjam, nagyon nehéz történetek
feslettek itt fel, ha visszagondol rá, mind-
egyik egy-egy pszichológiai eset. Ma bárme-
lyik utcán találhatnánk öt ilyen embert és
ugyanilyen történeteket hallgathatnánk, és
ugyanilyen könyvet lehetne írni, azzal a kü-
lönbséggel, hogy senki nem adná ki Magyar-
országon, mert ez a társadalom nem kíván-
csi önmagára. Mert ez a Dallasra kíváncsi,
meg arra, ami nem igazi meg nincs is itt. Ma
ezt a könyvet nem adná ki senki.
s Ön szerint miért nem kíváncsi önmagá-

ra ez a társadalom?
Ennek több oka is van. Egyrészt, mert így

irányítják a kultúrát, másrészt nem a vevõt
kell szidni, azt veszi meg, amit kapni lehet.
Én úgy látom, hogy a mai kultúra teljesen
üzleti szellemû, tehát bármilyen dilettáns
vacak, ha eladható, akkor megjelenik és a
könyvkiadásokat is a hamis önvallomások
uralják. Valószínûleg igazuk is van a kiadók-
nak, hogy az ilyen jellegû munka, amit én
csinálok, nem kiadható.
s Miért ne érdekelhetné ez az embereket?
Mert fáradtak. Mert épp elég nekik, amit

egész nap végiggürcöltek és amikor haza-
megy akkor nem erre kíváncsi, hanem meg-
néz egy sorozatot, vagy egy jó mozgalmas ak-
ciófilmet, ahol most már nem is lehet kimen-
ni másképpen, csak motorral az ablakon. Bár
ez is vastag unalom, de még mindig jobb,
minthogy a õ feje fájjon a csavargók, hajlékta-
lanok miatt. De hát ez már köztudott, most
haladunk a posztkommunizmusból a vadka-
pitalizmusba. Persze tudjuk, hogy a kapitaliz-
mus finomodásához is idõ kell. Nagyon sok
idõ kell még ahhoz, hogy egy svéd vagy egy
amerikai vagy egy holland közeg legyen itt-
hon. Én már nem fogom megérni ezt… Az
emberek csak abból tudnak választani, amit
adnak nekik A Duna tévét sokan nézik, mert
jó filmeket játszanak ott. Vagy most a TV1
kezd javulni, ezért már azt is nézik. Szóval
nagy felelõsség, hogy milyen kulturális vá-
lasztékot adunk az embereknek.
s A könyv elkészülte után elolvasták ezt

a fiúk?

Hogyne! A beszélgetéseink egy pontján el-
mondtam nekik, hogy én ezt le fogom írni.
Azt még nem tudtam, hogy milyen formában,
csak azt tudtam, hogy nem olyan formában,
mint a Sanchez. Hogy olvasható legyen, exp-
resszionista betéteket használtam, például
egy túl rövid önvallomást végrendeletté for-
máltam. Volt, hogy elmentem egyikük édes-
anyjához, megnéztem hol élnek, hol lehet itt
mosakodni, hol van a WC, elmentem velük
moziba. Idõnként még az utcára is csavarog-
ni. Érdekelt, hogyan hajkurásszák õket a
rendõrök. Én is menekültem a rendõrök elõl,
meg a galerik elõl, mert azok is verték õket.
Mert õk két tûz között lévõ társaság voltak, a
többi galeri utálta õket és féltékenyek voltak
rájuk. Bár ez nem galeri volt, az életformájuk
nagyon hasonlított a galeri szervezethez, volt
vezér, alvezér, mert ezt tanulták meg az ut-
cán. De ez nem galeri, hanem egy baráti tár-
saság volt, akik hõsként ünnepelték magukat,
meg a lányok is õket. Önmagában attól lettek
hõsök, hogy a rendõrök üldözték õket. És
imádták õket a lányok, mert akkoriban nem
lehett hosszú hajjal kimenni az utcára, hogy
négy csaj ne lógjon rajta. Melyik fiatal srác-
nak nem hízeleg ez? Szóval én elmondtam
nekik, hogy ebbõl valamit írni akarok, de iga-
zából nem ez érdekelte õket, hanem az, hogy
valaki meghallgatta õket, valakinek fontos
volt, hogy hogyan vélekednek a világról, mit
mondanak, mit éreznek, mi történik velük.
Mindig úgy kezdõdött a „szeánsz”, hogy tea-
zsíroskenyér, és ezután elmondták, mi történt
velük az elmúlt két napban, hogyan hányszor
milyen átjáróházakon keresztül menekültek,
vagy éppen a Jégbüfén keresztül. És ez után
visszatértünk az egyéni történetekhez, ami-
kor én rákérdeztem személyes sorsukra: „na
akkor onnan folytasd, hogy elment a za-
pád…”. 
s Ezek mai szóhasználattal élve amolyan

terápiás beszélgetések voltak?
Igen, és valahogy hallgatólagosan meg-

éreztük, hogy a másik nem szólt bele a törté-
netbe. Ha valaki mégis beleszólt, azt „leugat-
ták”, most nem te beszélsz. És végül is kide-
rült, hogy õk maguk sem ismerik egymás
történetét. Egymást sem ismerték, legalábbis
ilyen mélységig. Nem errõl esett szó min-
dennapi életükben, érdekelte õket és alig
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várták, hogy rájuk kerüljön a sor. Egyszer a
hallgatag fiú, a Patkány, aki árvagyerek volt,
disznóólban nevelkedett, éjjel fél tizenkettõ-
kor azt monda: „na Csörsz, indítsd be azt a
rohadt magnót!”. Én éppen lefeküdni ké-
szültem az íróasztalomon, mert az ágyamon
már ketten feküdtek, és reggelig egyhuzam-
ban elmondta az egész kis történetét, ki sem
kellett egészíteni. Így zajlottak ezek a szeán-
szok, néha táncoltunk, zenét hallgattunk, de
az volt a lényeg, hogy beszéljünk és hallgas-
suk egymást. Végül harmincöt óra hang-
anyaggal gazdálkodtam, amit aztán folyama-
tosan írtam le, amikor nem gyakoroltam,
nem a konziban voltam. Folyamatosan írtam
le. A végsõ formához nagy segítség volt,
hogy több könyvet írtam, meg a Sanchez,
hogy olyat ne. Magát a szöveget õk, az elké-
szülte után, nem olvasták el, csak bele-bele-
olvastak, és jókat röhögtek, de a hanganya-
got rendszeresen visszahallgatták és kijaví-
tották, kiegészítették. Lassan bekapcsolódtak
a hallgatagok is és a kültagok is. Így bonta-
kozott ki négy ember és a környezetének a
sorsa. A fiúk a könyvrõl csak annyit kérdez-
tek, ki lesz az a hülye aki megveszi és elol-
vassa. Egyáltalán nem vették komolyan. És
egy darabig úgy tûnt, hogy igazuk is van,
mert a kiadók elhajtottak. Négyszer dolgoz-
tam át a könyvet, ötödszörre fogadta el a
Magvetõ. De a fiúk még akkor sem vették ko-
molyan, amikor már nyomdában volt. Hogy
mennyire nem vettek komolyan, mondok
egy példát. Amikor tíz évvel késõbb a máso-
dik kötet megjelenése elõtt mindenkit meg-
kerestem, mi történt azóta, kis nyúlfarknyi
szövegek jöttek tõlük. A könyv megjelenése
után megkeresett a Bõrlábú, aki az egyik leg-
okosabb srác volt közöttük, aki egyedül ol-
vasott közöttük, és sokat adtak a véleményé-
re, hogy „miért nem mondtad, hogy ebbõl
könyvet akarsz csinálni…”. Most is megvan-
nak azok a kazettáim, mert a Bõrlábú két ki-
lencven perces kazettán mondta el, hogy mit
kellett volna elmondani ahelyett a tíz oldal
helyett. Nagyon érdekes anyag, de hát ez
nincs benne a könyvben.
s Ezek szerint ön folyamatosan tartotta

velük a kapcsolatot?
Nem igazán, mert ahogy a könyv nyomdá-

ba került, õk már mind börtönben voltak.

Nem voltak kéznél, mert elég szép börtön-
büntetéseket kaptak. Max öt és fél évet, Indi-
án is, szóval hosszú ideig nem voltak jelen,
nem dolgoztam. Csináltam a másik könyve-
met és amikor szabadultak – ezt ne vegye be-
le a cikkbe –, õk annyira csórók voltak és én
annyira közös ügynek éreztem, hogy amikor
megjelent a kötet, a honoráriumát szépen el-
osztottam, becsületesen, hogy ki hány sort
publikált. De mivel õk börtönben voltam, fél-
retettem az õ részüket. Úgyhogy amikor a
Max szabadult, várta õt huszonötezer forint.
Neki semmije nem volt, és mivel tudtam,
hogy ezt két nap alatt elissza, végigjártuk a
boltokat. Van nadrágod? Kabátod, táskád?
Szóval így szépen felöltöztettem, ami maradt
azt meg elitta. A többiek meg azt csináltak a
saját részükkel, amit akartak. A legkésõbb az
Indiánnal találkoztam, de akkor olyan vaca-
kul álltunk anyagilag, hogy kölcsön kellett
kérnem, hogy ki tudjam fizetni. Anyósom õr-
jöngött, de feleségem nagyon toleráns volt,
de nem örült neki. A Jónásnak még ma is tar-
tozom nyolcszáz forinttal. De hát jobban áll
most mint én.
s Miért, mit csinál most?
Valami színházi ember, ilyen díszletes… 
s Nyomon követte a társaság sorsát?
Idõrõl idõre legalább léptékenként meg-

próbáltam tájékozódni az életükrõl. Kide-
rült, hogy az Indiánnak van egy hétvégi há-
za a Soroksári bányatavaknál, és mellette a
Patkányé, és ott össze lehetett jönni. El-el-
mentem magnózgatni. Patkány fõiskolát vég-
zett, diplomát szerzett, színházi ember lett.
Közülük egyedül õ diplomázott le. Kiderült,
hogy az annakidején kiátkozott börtöntölte-
lékek kiváló dolgozók lettek. Az Indián, a fi-
zimiskája is olyan, egy Lech Walensa lett,
olyan szakszervezetet csinált, mint az a hét-
szentség. Imádták az emberek, mindig is
volt benne tehetség, hogy összefogja az em-
bereket, törõdött velük. Született tehetség,
hogy összefogjon egy társaságot. Amellett
piszok jól tudott inni, mindenben benne
volt, ha kellett egy egész délután hallgatta a
sofõrjét, hogyan csalta meg a felesége oda-
vissza. Na lényeg az, hogy mindenkibõl sor-
ra elõjöttek az emberi értékek, kitüntették
õket, meg minden nyavalya. Azután jött egy
hosszabb szünet, nekem volt valami szokás
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szerinti egzisztenciális bajom. Akkoriban
tönkrementem, és elmentem fénymásoló-
nak, nem volt idõm kijárkálni. És akkor egy-
szer csak jött a hír, hogy meghalt Patkány. Õ
volt a legfiatalabb köztük, makk egészséges.
Neki szereztünk egy ilyen mamától örökölt
lakást, berendeztük neki, Junoszty, meg
minden… Nem akartam elhinni, hogy meg-
halt, azt hittem hülyéskednek. És tudja,
hogy halt meg? Folyton veszekedtek a felesé-
gével, volt egy kislányuk. És egyszer csak
jött egy szép nap, születésnap vagy névnap,
a lényeg az, hogy a felesége palacsintát sü-
tött, ültek az asztaluknál. És mondott valami
sületlen viccet, amin leginkább õ szokott rö-
högni és ahogy ette a palacsintát az bele-
ment a tüdejébe és megfulladt. Végre mikor
boldog volt, amikor volt lakása, kislánya…
Belehalt egy palacsintába. A temetésnek a
kapcsán elmentem Maxhoz, ahol nagyon go-
rombán rámtámadt, hogy „Csörsz, te min-
denbõl hasznot akarsz csinálni”. Valahogy
akkor el kellett volna mondanom, ha már tíz
év alatt nem értette meg, hogy engem a sor-
suk érdekel, nem a haszon. Ha õ tudta vol-
na, hogy nekem ebbõl mennyi hasznom
volt. Kikiáltottak engem az alvilág szószóló-
jává. Beskatulyáztak, csak károm lett belõle.
Na ez nem is érdekes, de borzasztóan 
rosszul esett a dolog, összepakoltam a hol-
mimat, hazamentem és aztán évekig nem ta-
lálkoztunk. Persze nekem is megvoltak a ma-
gam problémái, elköltöztem, házat építet-
tem, nem értem rá kavicsbánya tavak mellé
járni. Egyszer Indián felhívott, hogy nagy
baj van, meghalt Max felesége. Teljesen ki-
készült, mert elõtte kievickélt az alkoholiz-
musból, gyermekei születtek, megkapaszko-
dott és nagyon szerette a feleségét. Megbe-
széltük, hogy kimegyek – ez tavaly volt – de
azon a napon, amikor mentem volna, négy
és fél órát ültem a mûtõ elõtt, mert a felesé-
gemet operálták. Piszokul megsértõdtek, ez
után már nem volt mit magyarázkodnom,
hogy a rohadt Csörsz miért nem jött. Miután
kibukott a felesége halála után, Maxnak rok-
kant nyugdíjas elképzelései voltak. Az Indi-
án, a Zord Khán, otthagyta a hûséges Gabi-
ját, aki végigklaftatta az összes fogház és
fegyintézet lépcsõjét, hordta neki a kólát. És
amikor kiszabadult, majdnem mindjárt el-

váltak. A lány teljesen összetört, õ pedig el-
költözött egy nõhöz, de már onnan is to-
vábbment egy harmadikhoz. Nagyon jól
megy neki, Mercédesszel jár. Na szóval vala-
mi vállalkozásba vágott, vagy valami ragyo-
gó anyagi tehetségû hölgyhöz csapódott.
s Mit hozott a rendszerváltás az õ életük-

ben? És mit gondol arról, hogy a valamiko-
ri életformájuk, ami akkoriban deviáns
életforma volt, az a rendszerváltás után egy
viszonylag széles réteg számára tipikussá
vált?

Egyfajta szubkultúrának a külsõségei tö-
megessé váltak, nem gyõznek magukra fül-
bevalókat aggatni, hogy kitûnjenek, de hát
ez csak üzlet, az alternatív kultúra külsõsé-
ges kellékei üzletté váltak. Ez egy generál
moslék… Ami pedig a kérdés egyik felét il-
leti, a rendszerváltás táján felhívott engem
az Indián, és teljesen megdöbbentem, mert
kiderült, hogy fõ szervezõje volt az MDF-
nek. Olyan MDF-es lett, hogy a vállalatánál
„mindenkit” beléptetett a pártba. Okos du-
mával meggyõzte õket, hogy nem lehet a tár-
sadalmon kívül élni. Feleségem pszicholó-
gus, õ fogalmazta meg ezt találóan: „István,
ne csodálkozz ezen, nem lehet állandóan el-
lenzékben élni. Egyszer már tartozni kell va-
lahová.” Indián, mondtam neki, te mindig
meglepetésekkel szolgáltál. Õket nem a pár-
tok érdekelték, hanem a valahovatartozás. A
többieket az Indián gyõzködte, ha SZDSZ-es
lett volna, akkor oda. Nem volt ennek politi-
kai háttere. Meglepõdtem az egészen… De
ekkor már nem csak az õ sorsuk érdekelt,
mert amikor befejeztem a Sírig tartsd-ot, ak-
kor engem már tudatosan érdekelt, mi zajlik
az ifjúság köreiben. Hogy hogyan alakultak a
különbözõ szubkultúrák, és mi lett a hatva-
nas évek nemzedékével, legalábbis azokkal,
akik nem fulladtak a kábítószer bûzébe. Le-
het, hogy elfogult vagyok, de akkor, a hatva-
nas években volt egy fantasztikus, átütõ ze-
ne és egy fantasztikus, átütõ életérzés, min-
den héten volt valami csoda, zenekarok,
ötletek, érzések, minden, ami azelõtt nem
volt. Ehhez tartozott egy nemzedék, aminek
az életét már ismerjük. Ennek az életérzés-
nek az irodalomban és a képzõmûvészetben
csak a hatását érzékeltem, a jelenlétét nem.
Nyugaton ennek a generációnak a tagjai,
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akik ezt létrehozták, visszamentek a papa
gyárába, nyakkendõs hippiként, a többi meg
elsenyvedt, mert addig marihuánázta és he-
roinozta magát, amíg teljesen hülye lett.
s Ennek a kultúrának a hatását a követ-

kezõ generációra átörökítették?
Mi is ez a hatás? Ebben például benne van

az is, hogy kritikus szemmel nézzünk ma-
gunk köré a világban, ne fogadjuk el, ha va-
lami nem jó, vegyük észre, ha átvernek ben-
nünket, és ne higgyük el, amit el akarnak hi-
tetni velünk. Ez a mi generációnk után még
egy jó darabig érezni lehetett. Rengeteg író-
olvasó találkozóra jártam és ilyenkor tapasz-
taltam, hogy utánunk volt még egy nemze-
dék, amelyben lehetett érezni ezt a szemlé-
letet. És nagyon érdekelt, hogy mi lett utána.
s Hova tûnt a mai tizen-huszonévesekbõl

a társadalomkritikai szemlélet, hová tûnt a
megkérdõjelezés, a távolságtartás?

Én megírtam az utódok történetének doku-
mentum könyvét, ennek az a címe, hogy El-
hagyott a közérzetem. Pontosan azért írtam
meg, mert érdekelt a folytatás, érdekelt, hová
tûntek a régi értékek. Akkoriban kezdõdött
meg az ifjúsági szubkultúra különbözõ cso-
portjainak elkülönülése. Voltak a csövesek,
hobók, digók, popperek, punkok, akkor még
nem voltak skinhead-ek. És elhatároztam,
hogy mindegyikhez keresek egy interjú-
alanyt. Egyébként családi mondás, hogy min-
den könyv címe egyben a sorsa is, és az írójá-
nak sorsa is. Szóval: Elhagyott a közérzetem.
A lényeg az, hogy nagyon keserves volt az út,
amit végigjártam, mert ez a társaság egyálta-
lán nem úgy fogadott, mint Patkányék. Ez a
társaság egyáltalán nem úgy fogadott ám,
mint a haverját, pedig akkor még ismerték a
nevemet. „A rohadt harmincöt éves szemét,
ez már egy mocsok!” Ilyen nagy különbség-
gel, öt év az már egy halálos ellenség. Na-
gyon kech, lekezelõ duma jött, hogy sokszor
azt gondoltam, kikapcsolom a magnót és ha-
zamegyek. Eljártam koncertekre, már min-
denhol ismertek, sõt felvételeket is csinál-
tam, mert a Rádiótól kaptam egy jó magnót.
Megkérdezték mennyi szalag kell, azt mond-
tam, az a polc. Vidékre lejártam, koncertekre,
persze nem az érdekelt, hogy milyen kamu
zene ment, hanem az, hogy milyen szöveg
ment az elõadás alatt. Többször majdnem

megvertek. Készült egyébként egy rádió
adaptáció is, amit sokáig nem adtak le, azzal
az indokkal, hogy a Csörsz nem alkalmas ar-
ra, hogy a felnõtt és ifjúsági társadalom kö-
zött közvetítsen. Ilyen duma, nem vicc. Szó-
val jó három évig nem történt semmi, aztán
leadták, sõt még valami díjat is kaptam érte.
De én akkor szûrtem le azt a következtetést
magamnak, hogy ez a társadalom nem kíván-
csi magára. És én valamikor – miután nem
lettem zenész – arra tettem fel az életem,
hogy utánajárjak a dolgoknak ebben az or-
szágban. Hogy olyan valaki legyek, aki nem
nézi le a riportalanyait. Úgy éreztem, hogy én
vagyok a lekötelezett, mert nekem mondanak
el titkokat. Azt akartam, hogy legyen valaki,
aki utánajár a dolgoknak, de azt tapasztal-
tam, hogy erre nincs szükség.
s Sikerült-e mélyebben megismernie eze-

ket a csoportokat?
Úgy gondolom, hogy a különbségek csak

látszatkülönbségek. Leginkább csak az öltöz-
ködésben. Az, hogy valaki madzagot hord
cipõfûzõ helyett, az csak külsõség és nem
életformát, nem gondolkodást takar.
s Ugye nem gondolja azt komolyan, hogy

egy bankár gyereke, aki mondjuk öt éves
kora óta teniszezik, ugyanolyan életformát
él, mit a kõbányai kissrác?

Jó, akkor korrigálok. Annyi a közös, hogy
az a közös, hogy egyik sem akar semmit.
Azon kívül, hogy hogyan öltözködik és hova
jár szórakozni. Ha elmegy haza, akkor
ugyanolyan, mint a másik, a különbségek
kulturális fogyasztáskülönbségekké válnak.
De sokszor még abban sem nagyon, ha
ugyanazt a filmet nézi, ugyanazt a zenét
hallgatja. Végül aztán, ami a könyvet illeti,
nem jött össze a dolog, mert elment tõle a
kedvem. Ahhoz már öreg vagyok, hogy ma-
gamnak csináljak egy olyan könyvet, ami
nem jelenik meg. Egy riportkönyvet csak-
nem nehezebb összehozni, mint egy köny-
vet, mert sokkal több munkával jár, aki csi-
nált már ilyet az tudja. A riportalanyok gon-
dolata az szent. Ha valamit nekem
elmondtak, és én kisimogatom azt a monda-
tot, megszabadítom azokat a trágárságoktól,
az ismétlésektõl, egy dolognak nem szabad
megváltoznia, a jelentésének. Még árnyala-
tokban sem, inkább maradjon ronda.

Körkérdés Kitekintés
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s A Sírig tartsd sikere az volt, hogy ön
tényleg kíváncsi volt azokra az emberekre.
Ma kikre lenne kíváncsi?

Ugyanazokra, akikre az Elhagyott a közér-
zetemben. Elsorolom, ja az arany középutat
kihagytuk. Ezekbõl lettek a társadalomba
legjobban beilleszkedõ emberek, ezekbõl let-
tek a vállalkozók, brókerek, akik most be-
csapnak bennünket. Megkérdezném azokat,
akik sikeresek akik jól jártak, mi a sikerük
titka, hogy mitõl sikeres ma valaki, ez na-
gyon érdekel. És valószínûleg megkérdez-
ném, a mára önálló társasággá szervezõdött,
csoporttá szervezõdött skinhead-eket. Hogy
ez az összes zavaros ideológia, hogyan van
jelen közöttük. Mert ha nem kérdezik meg,
akkor is jelen van, csak a Szabadság téren
szokott megjelenni, meg a Várban, ahol meg-
jelenik az Árpád-sávos lobogó, amirõl talán
nem is tudják, mit jelent. Engem például so-
sem tévesztett meg, ki mit fog a kezében,
mert értek meglepetések. De mindenesetre
az író dolgát még ma is abban látom, hogy
tárja fel a társadalom betegségeit. És hogyha
látni akarjuk, hogy néz ki ez az ország belül-
rõl, a fiatalokat lenne érdemes megkérdezni.
s Akkor önt a két szélsõség érdekelné? A

perifériára szorultak és a sikeresek?
Igen, tudnom kell, hogy honnan jöttek,

hol vannak a vak foltok, mik a társadalmi
csápjai ezeknek a közösségeknek. Az még
mindig igaz, hogy a fiatalok a kortárs cso-
portnak, a saját kis csoportjuknak akarnak
megfelelni. Mindig a haverja elvárása sze-
rint dönt. Én magamnak mindig azt szoktam
mondani, hogy hát az életünk egy tenger,
vannak hullámvölgyek és hullámhegyek. És
most egy hullámvölgyben vagyunk és olyan
még sosem volt, hogy hullámvölgy után ne
jött volna egy hullámhegy. A hatvanas évek-
ben egy zenésznek megmutatták volna, hogy
ez lesz a folytatás, hát kiröhögte volna. Ez

sajnos nem csak a zenére igaz, hanem a kép-
zõmûvészetre és az irodalomra is. A tudo-
mány csinálja a maga dolgát, ott nincs hiba.
Holnapután olyan komputert csinálnak,
hogy kettéáll a füle, görkorcsolyázni me-
gyünk a Marsra. De egész biztos vagyok ben-
ne, hogy lesz egy hullámhegy, egy nagy áttö-
résnek leszünk a tanui.
s Van-e önnek napi kapcsolata fiatalok-

kal?
Elég elzárt életet élek, olyan fiatalokkal

vagyok kapcsolatban, akik a környéken dol-
goznak, autószerelõk, villanyszerelõk között
mozgok. Elmenekülök ebbõl a világból, any-
nyira nyomaszt. Úgy érzem, mindenhol hü-
lyének néznek: Ön egy akkumulátor, mondja
egy reklám. Az anyád az akkumulátor’ Úgy
is nézel ki! Írtam egy regényt, egy millió év-
vel ezelõtt játszódik, most fordítottam le an-
golra, mert nem találok kiadót Magyarorszá-
gon. És én nagyon jól érzem magam a törté-
nelem elõtti õserdõkben. Sokkal jobban,
mint itt…

Sipos Júlia
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Fiatalok az utcán. Tanulmányok a városi
fiatalok utcai csoportjait elérni kívánó
közmûvelõdésrõl, 1998–2000 
(Bp., Budapesti Mûvelõdési Központ, 2001)

Kis formátuma, egyszerû kivitele valamint
hosszú és körülményes alcíme ellenére iz-
galmas kiadványt tarthat kezében az, aki be-
lenéz ebbe a könyvbe. Izgalmas, hiszen leg-
többünknek vannak valamiféle elképzelései
arról, hogy tulajdonképpen kik és milyenek
is azok a fiatalok, akik idejük nagy részét az
utcán, tereken összeverõdve töltik, néme-
lyek pedig azon is elmerengenek, hogy mit
is lehetne kezdeni ezekkel a fiatalokkal. A
könyv alapvetõ célja egyfelõl, hogy bemu-
tasson egy, az USA-ban kidolgozott, és a je-
lek szerint a magyarországi körülményekhez
is igazítható közmûvelõdési projektet, amely
a helyi lakosság és rendõrség számára gon-
dot okozó fiatalok „fölös energiáit” igyekszik
pozitív irányba terelni, másfelõl közreadja
egy, a hazai adaptációhoz kapcsolódó empi-
rikus kutatás legfontosabb eredményeit,
amely két budapesti kerület utcáin csellengõ
fiataljairól ad részletes képet.

A nem egészen másfélszáz oldalon hat ki-
sebb-nagyobb tanulmány sorakozik. Ezek kö-
zé sorolom Slézia Gabriella szerkesztõi elõ-
szavát is, amely – a könyv témájának még
pontosabb körülhatárolása és a kötetben ta-
lálható tanulmányok rövid bemutatása mel-
lett – fõ érdeme, hogy (személyes hangvételû)
történeti perspektívában igen röviden kitér a
mûvelõdési házak és a peremhelyzetû fiata-
lok kapcsolatára. Errõl egyébként késõbb saj-
nos nemigen esik szó, hacsak Podrány Sarol-
ta „Bevezetõ gondolatok a Forró pontok prog-
ram elé” címû, szubjektív szösszenetnyi
írását nem számítjuk, ahol a szerzõ néhány
sorban szintén megemlékezik az ifjúsági klu-
bokról. A könyv gerincét egyértelmûen a má-
sik négy, relatíve nagyobb tanulmány alkotja.

Szabó András „Kiszakadás vagy leszaka-

dás. Diszfunkciók a felnõtté válás során” cí-
mû írása általánosságban tekinti át a mai fi-
atalok és ezen belül különösen a nehezebb
helyzetben levõk felnõtté válási nehézségeit,
társadalmi integrációs kilátásait ill. kilátás-
talanságait. Saját tapasztalatai, olvasmányél-
ményei alapján a legtöbb Olvasó bizonyára
helyeslõen bólogat a diagnózist látva: a sok
diszfunkcionális család és iskola, a deviáns
erkölcsi és életviteli mintákat közvetítõ tár-
sadalmi környezet, az egyre csökkenõ esé-
lyek a vesztes pozícióból való kitörésre
mind-mind növelik az esélyét, hogy sok cél-
talan, elszigetelõdõ, torz énképû, deviánssá
váló, kriminalizálódó fiatal legyen a felnö-
vekvõ generációkban; és talán még inkább,
mikor azt olvassa, hogy a legnagyobb ve-
szély mégsem a nemzedéki újratermelõdés
elakadása, hanem az, hogy a dolgok megvál-
tozása nagyon sokba kerül. Jó lett volna az
olyan sommás és kissé közhelyes kijelenté-
seket, mint pl. „a fiatalok egyre könnyebben,
nagyobb számban és hamarabb szakadnak ki
a családjukból”, vagy „a mai fiatalok számot-
tevõ része valóságos perspektíva és igazi
kapcsolatok nélkül él” némi statisztikával,
empirikus vizsgálatok eredményeivel is
megtámogatni. Szabó András írása mégis jó
bevezetõ a továbbiakhoz, mivel kicsengése
pozitív, és megoldási javaslatai jól illeszked-
nek a könyv fõ gerincét alkotó ifjúsági prog-
ramhoz.

Mátyus Aliz „A városi fiatalok utcai cso-
portjait elérni kívánó közmûvelõdés” címû
tanulmánya a Forró pontok program ameri-
kai (New York-i) és magyar (budapesti) vál-
tozatának bemutatására felfûzött gazdag in-
formációs bázis. A kallódó és a bûnözõvé
válás veszélyének kitett fiatalok zökkenõ-
mentesebb társadalmi integrációját célzó
amerikai program történetének, filozófiájá-
nak, hatékonyságának és vezetõinek megis-
merése mellett azt is megtudhatjuk, hogy
mit jelent egy külföldi program körültekintõ
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adaptációja egy másik társadalomba, célok,
résztvevõk, menetrend, képzések, konferen-
ciák programjának leírásával, nem elhanya-
golva az itt felszólaló elõadók gondolatainak
számbavételét sem. Ennek a zavarba ejtõ
részletezésnek a pozitív hozadéka egyfelõl,
hogy – egyéb összefoglaló híján – valame-
lyest tájékozódhatunk, hogy az utóbbi évek-
ben e témában milyen irányban folyt az esz-
mecsere a szakemberek között, másfelõl vi-
szonyítási pontként szolgálhat Diósi Pál
empirikus vizsgálatához.

Szabó András másik gondolatébresztõ írá-
sa „A Kapocs” címe legalábbis kétértelmû.
Elsõre úgy gondolhatnánk, hogy egy másik,
ezt a nevet viselõ ifjúsági civil szervezet be-
mutatása következik, és bár a szerzõ az itt
szerzett tapasztalataiból merít, a tanulmány
mégsem errõl szól. A Kapocs itt valószínûleg
inkább azokra a kortárs önkéntesekre utal,
akikre mind a Kapocs mind a Forró Pontok
program alapul. A két program filozófiája
szerint az önkéntes kortárs segítõk azok,
akik leginkább képesek arra, hogy hatékony
segítséget nyújtsanak a fiataloknak, hogy
megtalálják azokat a kapaszkodókat, ame-
lyekkel problémáikat megoldhatják. A tanul-
mány elsõ fele azt a kérdést boncolgatja,
hogy milyen motívumok mozgatnak valakit
arra, hogy önkéntes munkát vállaljon egy
szervezetben, második fele pedig arra keres
választ, hogy mennyiben lehet hatékony, il-
letve milyen elõnyei és korlátai vannak egy
olyan szervezetnek, amelyben alapvetõ sze-
rep jut a kortárs segítõknek. Talán ez az a ta-
nulmány, amely leginkább a „bennfentesek-
nek” szól, hiszen megértéséhez szükség van
némi elõismeretre, és értékelni is azok tud-
ják leginkább, akik mindennapi munkájuk-
ban találkoznak ezekkel a kérdésekkel.

A legnagyobb terjedelmû tanulmány – egy
empirikus vizsgálat rövidített összegzése –
Diósi Pál tollából „Aszfaltkirályság” címmel
a pesterzsébeti és csepeli fiatalok világába
kalauzolja az Olvasót. Az írás iskolapéldája
lehet annak, hogy miként kell egy, módszer-
tanilag nem feltétlenül rutin szociológiai ku-
tatást remekül végrehajtani és elemezni. Az
információgazdag anyagból megtudhatjuk,
hogy egyfelõl melyek azok a terepek az em-
lített kerületekben, ahol a fiatalok gyakran

összejönnek (milyen gyakran, milyen sokan,
milyen fiatalok és mit csinálnak), másfelõl,
hogy életkor, nem, iskolázottság, származás
szerint kik is azok a fiatalok, akik szabad-
idejük kisebb, de inkább nagyobb részét eze-
ken a terepeken töltik: milyenek társas kap-
csolataik általában és az utcán, idõtöltéseik
jellege, zsebpénzük nagysága, konfliktusaik
a környezettel, melyek többé-kevésbé kielé-
gített társas szükségleteik, valamint mekkora
az együttmûködési hajlandóságuk a kerület
közmûvelõdési intézményeivel. A szöveges
elemzés és a hozzá jól illeszkedõ grafikus-
táblázatos megjelenítés megkönnyíti a szer-
zõvel való együttgondolkodást. Kár, hogy e
rövidített tanulmányból hiányzik az össze-
foglalás, a végsõ következtetések levonása,
de a megrendelõk bizonyára sok-sok hasz-
nos információt nyertek a vizsgálatból. 

Számomra mint kívülálló olvasó (és re-
cenzens) számára a kutatásból és általában a
tanulmánykötetbõl a következõ tanulság
adódott: a könyv tanulmányai és maga a For-
ró pontok program is alapvetõen azt sugallja,
hogy bár a fiatal korosztálynak egészében
nehézséget okoznak a kamasz évek és a fel-
nõtté válás, a nehezebb sorsú, peremhelyze-
tû fiatalok még fokozottabban ki vannak té-
ve ezeknek a veszélyeknek, és zömében õk
azok, akiket az utcákon találunk, csellengve,
bandákba verõdve, továbbá, hogy ezek azok
a csoportok, amelyek inkább az ifjúkori de-
viancia és bûnözés melegágyává válhatnak.
Lehet, hogy ez így van, lehet, hogy nem,
mindenesetre a vizsgálatból ez az összefüg-
gés véleményem szerint nem igazolható (va-
gyis nem a vizsgált terepek az igazán „forró
csepeli és pesterzsébeti pontok”). Az empiri-
kus vizsgálat azt viszont egyértelmûen jelez-
te, hogy az utcai fiatalok társadalmi összeté-
tele heterogénebb. A megkérdezettek jelen-
tõs része (elsõsorban a bevásárló központok
környékén idõzõk) középosztálybeli, relatíve
jobb anyagi háttérrel rendelkezõ fiatal volt.
Ami pedig az utcai csoportok létét illetve
devianciára hajló, konfliktusgerjesztõ maga-
tartását illeti, a vizsgálat azt látszott igazol-
ni, hogy ezeket sokkal inkább az életkor,
mint a hátrányos társadalmi helyzet befolyá-
solja, sõt még azt is megkockáztathatjuk,
hogy ezek a jelenségek mintha „természete-
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sen” tartoznának az ifjúság szocializációjá-
hoz (tehát az életkor elõrehaladtával „ma-
guktól” veszítenek jelentõségükbõl). Ezzel
együtt természetesen nem tagadható sem az,
hogy fel kellene kutatni, és segíteni kellene
az utcára szoruló peremhelyzetû fiatalokat,
sem az, hogy az alsó középosztálybeli, kö-
zéposztálybeli fiatal generációk sokféle
problémával küzdenek, amelyek enyhítésé-
ben a közmûvelõdési intézményeknek is
vannak teendõik, pl. úgy, hogy kortárs segí-
tõk révén jobb alternatívákat kínálnak a sza-
badidõ eltöltésére, az önszervezõdésre és
önsegítésre.

Legvégül sajnálattal kell megjegyeznünk,
hogy a tanulmányok színvonalához jobban
illett volna egy részletesebb, formailag és
tartalmilag igényesebb irodalomjegyzék. A
pongyola szerkesztés miatt néhol a kiadó,
néhol a megjelenés helye hiányzik, és több-
ször úgy tûnik, hogy egy bibliográfiai tétel a
másik része, holott önálló mûrõl van szó. A
FSZEK szociológiai információs adatbázisát
böngészve pedig nyilvánvaló, hogy a témá-
ban a felsoroltakon kívül más jelentõs, vagy
akár a felsoroltaknál jelentõsebb publikáció
is megjelent az elmúlt években.

Melissa Müller: Az áruvilág kicsi 
királyai. Gyerekek a reklámok 
világában

Geomédia Szakkönyvek. Piac és elemzés. Buda-
pest, 2001.

„Szüleimnek, akiknek mindig volt és van
ideje számomra. Ezért szeretnék köszönetet
mondani nekik.” – ezzel a személyes hang-
vételû ajánlással indul Melissa Müller köny-
ve, Az áruvilág kicsi királyai, mely elsõsor-
ban olyan szülõkhöz szól, akik segíteni sze-
retnének cseperedõ gyermekeiknek, hogy
eligazodjanak a reklámokkal telezsúfolt fo-
gyasztói társadalomban – s egyúttal saját lel-
kiismeretüket és pénztárcájukat is kímélni
szeretnék, elkerülve agyonreklámozott, ám
felesleges vagy ártalmas termékek megvásár-
lását. A „kicsi királyok”, a gyermekek – akik-
bõl a fejlett jóléti társadalmakban egyre ke-
vesebb van – különlegesen fontos célcsopor-

tot jelentenek a reklámozók számára, egy-
részt, mert belõlük lesznek a jövõ fogyasz-
tói, másrészt már igen fiatal korukban befo-
lyásuk van szüleik vásárlási döntéseire,
zsebpénzük révén pedig hamarosan önálló
fogyasztóként is megjelennek.

A könyv elsõsorban a nyugat-európai és
amerikai középréteg körében – a szerzõ által
vélhetõleg legjobban ismert közegben – vizs-
gálja azt a jelenséget, hogy a szülõk, akiknek
egyre több pénzük van, anyagiakkal próbál-
ják kárpótolni gyermekeiket a rájuk fordított
idõ szûkösségéért; a gyermekek pedig cseré-
be – megérezve a szülõk lelkiismeret-furda-
lását – mind határozottabb és mind maga-
sabb fogyasztói igényekkel állnak elõ. Az
egyes termékekrõl és márkákról kialakított
képüket erõteljesen formálják a reklámok,
melyek némiképp más módon hatnak rájuk,
mint a felnõttekre.

A gyermeket megcélzó hirdetõknek azt
kell tehát kiderítenie, hogy hogyan is mûkö-
dik mindez. „Az áruvilág kicsi királyai” ma-
gyar kiadásának borítóján szereplõ ismerte-
tés – összhangban a szerzõi elõszóval – a
könyvet a szülõkön kívül a reklámszakem-
bereknek is ajánlja (azaz, ha úgy tetszik,
õket is megcélozza mint potenciális fogyasz-
tókat). A könyv azonban nem fest hízelgõ
képet a hirdetõkrõl és a reklámszakemberek-
rõl; lelkiismeretlen ármánykodásaikat kíván-
ja leleplezni, s szó sincs arról, hogy átnyúj-
taná nekik a gyermekeknek szóló hatékony
reklám kész receptjét. Konkrét ötleteket el-
sõsorban arra vonatkozóan kaphatnak a rek-
lámozók, hogy mit ne csináljanak: milyen
reklámfogások alkalmazásától tartózkodja-
nak leginkább, ha sikert akarnak elérni a
gyerekeknél (a kicsinyek például viszolyog-
nak a más márkák lejáratására irányuló ösz-
szehasonlító reklámtól – Magyarországon
egyébként amúgy is tilos az ilyen típusú hir-
detés a reklámtörvény értelmében).

Különösen érdekes és fogyasztóvédelmi
szempontból hasznos olvasmánnyá teszi a
könyvet az a nálunk még szokatlan merész-
ség – civil kurázsi? –, mellyel a szerzõ az
egyes márkák, illetve termékek nevét kezeli:
nem „egy bizonyos tejcsokoládé”-ról beszél
például, hanem a Milky Way-rõl, s nem az
„egyik vezetõ üdítõital-gyártó”-rõl, hanem
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mondjuk a Pepsirõl… Leplezetlenül elítélõ-
en nyilatkozik azokról a cégekrõl, akik sze-
rinte haszontalan vagy káros termékeket kí-
vánnak eladni a gyermekeknek: polcon po-
rosodásra ítélt mûanyag játékfigurát,
fognyûvõ nyalókát. Megtudhatjuk például
azt is a könyvbõl, hogy a forgalomban lévõ
bébiparfümök közül melyik az egyetlen már-
ka, amely nem tartalmaz a gyermekek szer-
vezetére káros hatású anyagot.

A gyermekekhez – ma még – elsõsorban a
televízión keresztül jutnak el a reklámok.
Szakértõk és laikusok évtizedek óta keresik
a választ, hogy mi módon hat a televíziózás
a gyermeki személyiség alakulására, annyi
azonban bizonyos, hogy a káros hatások
megelõzéséért a legtöbbet a szülõk tehetik.

A teljes tévé-absztinencia a gyakorlatban
nemcsak nehezen kivitelezhetõnek, de ha-
tástalannak, sõt, több szempontból károsnak
is bizonyul. Feltételezhetõ, hogy a televízió-
tól teljesen eltiltott gyerekeknél nem alakul
ki idejében a média szemfényvesztései elle-
ni természetes védelem, de ennél sokkal
nyilvánvalóbb az a hátrány, melyet a kor-
társcsoportba való beilleszkedésnél szenved-
nek – aligha megoldható ugyanis, hogy csak-
is hasonló elvek szerint nevelt gyermekekkel
találkozzanak egész óvodai és iskolai pálya-
futásuk során. A tévénézõ többség törvény-
szerûen deviánsként kezeli azokat, akiknek
„nincs otthon tévéjük”, s emiatt nemcsak a
sorozatokról szóló beszélgetésekbe nem tud-
nak bekapcsolódni, de még a reklámdaloc-
skákat – és a reklámozott termékeket! – sem
ismerik. A megoldás tehát semmiképpen
sem a teljes tiltás.

Hogy mit érdemes tennie annak a szülõ-
nek, aki meg akarja óvni gyermekét a televí-
zió – és a televíziós reklámok – káros hatása-
itól, az jelenlegi tudásunk szerint néhány
egyszerû tanácsban összefoglalható, melyek
mindegyike úgy kezdõdik, hogy „lehetõleg”:
lehetõleg minél kevesebbet tévézzen a gye-
rek; lehetõleg találjunk számára más, értel-
mes elfoglaltságot; lehetõleg tudjunk róla,
hogy mit néz; lehetõleg nézzük együtt a té-
vét, lehetõleg magyarázzuk meg neki a látot-
takat (ez utóbbi különösen fontos például a
reklámok esetében)

Ezek az egyszerûnek látszó feladatok rop-

pant sok idõt és türelmet igényelnek – an-
nyira sokat, hogy a legtöbb szülõ képtelen
ennyit adni a gyermekének. Olykor az idõ és
a szándék nem is elég: tájékozottnak és krea-
tívnak is kell lennie annak a szülõnek, aki
gyermeke kérdéseire használható válaszokat
szeretne adni. Melissa Müller könyvében ol-
vashatunk például egy igen szellemes mód-
szert a reklámok hazugságainak leleplezésé-
re: a gyermekekkel együtt próbáljunk meg
otthon saját „reklámfilmet” készíteni (lehe-
tõleg egy jelentéktelen tárgyat, terméket tá-
laljunk minél vonzóbban), kéznél lévõ anya-
gok és eszközök (festék, színes papír, lám-
pák stb.) segítségével. Ez a módszer – melyet
egyébként a CARU (Children`s Advertising
Review Unit – Gyermekreklámokat Felügye-
lõ Egység) nevû amerikai reklámetikai testü-
let ajánl a szülõknek – valóban remeknek tû-
nik, a házi reklámkészítés azonban akkor
lesz igazán látványos, s ezáltal tanulságos,
ha az anyuka vagy apuka járatos a reklám-
szakmában, és hozzá kellõen kreatív is. Nem
róható fel egyetlen szülõnek sem, ha ezek-
nek a feltételeknek nem tud megfelelni: a
legjobb, ha szakemberek is részt vesznek
gyermekeink média- és reklámfogyasztói tu-
datosságának kialakításában.

Noha a tudatos fogyasztóvá válás folyama-
tában a szülõi nevelésnek kellene az alapot
jelentenie, a médiaismeretek közvetítését il-
letõen nem feledkezhetünk meg az óvoda és
az iskola szerepérõl sem. Hátrányos helyze-
tû gyermekek esetében különösen fontos,
hogy az oktatási intézmények formálják vi-
szonyukat a fogyasztással és médiával. A
szerzõ nem tér ki arra, hogy hazájában,
Ausztriában, illetve az egyik legnagyobb eu-
rópai piacnak számító német nyelvterületen
milyen hatékonysággal folyik az iskolákban
– esetleg óvodákban – a médiapedagógia, azt
azonban tudjuk, hogy Magyarországon még
bõven akad tennivaló ezen a téren. A média-
ismeret megjelenik ugyan a tananyagban, de
talán nem akkora súllyal, mint az indokolt
lenne a média mindennapos jelenlétét te-
kintve a gyermekek – és általában a fogyasz-
tói társadalmak – életében.

Melissa Müller nem hagyja figyelmen kí-
vül, hogy a televízió mellett – vagy helyett –
az internet használata is egyre nagyobb részt
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hasít ki a világ szerencsésebb részeire szüle-
tettek idejébõl, s ez vonatkozik a legfiatalabb
korosztályokra is. Noha az internetes keres-
kedelem egyelõre még nem bizonyult akkora
nagy üzletnek, mint amekkorának a kilenc-
venes évek közepén látszott, mára azért je-
lentõs piaci szegmenssé nõtte ki magát jó
néhány fejlett gazdaságú országban.

Sajnálatos, hogy a könyv magyar kiadásá-
nak utószavában – mely a hazai helyzetrõl
lenne hivatott átfogó képet festeni – egyet-
len szó sem esik a gyermekek internetezési
szokásairól, már csak azért sem, mert a hi-
vatkozott kutatások jelentõs részét meglehe-
tõsen régen, még az internet széleskörû ma-
gyarországi elterjedése elõtt végezték. Pedig
az internetet használó magyar gyermekek
sem kerülhetik el az online hirdetéseket,
még ha azok egyelõre kevésbé látványosak
is, mint a tévéreklámok.

A magyar kiadás utószava – mely „A gyer-
mekközönség hazai vizsgálata” címet viseli,
nemcsak azért kelthet csalódást, mert szak-
dolgozat-ízû szövegezése száraznak, morális
következtetései pedig sótlannak hatnak
Melissa Müller könnyen fogyasztható, szóra-
koztató, ugyanakkor gyakorlati tanácsokban
sem szûkölködõ könyve után. A tanulmány
nagyobbrészt általánosságban vizsgálja a
gyermekek és a televízió viszonyát, kevéssé
összpontosít a reklámokra. Ismerteti azonban
a hazai reklámszabályozás alapjául szolgáló
jogszabály gyermekekre vonatkozó részeit: a
„médiatörvény”-ként ismert 1996/I-es tör-
vény, valamint a gazdasági reklámtevékeny-
ségrõl szóló 1997. évi LVIII. törvény („rek-
lámtörvény”), és említ néhány – szintén

gyermekekkel kapcsolatos – ügyet, amellyel
az Országos Rádió- és Televízió Testület né-
hány pontját, illetve a Magyar Reklámszö-
vetség Etikai Bizottsága foglalkozott.

Elmarad viszont a könyv magyar olvasói-
ban óhatatlanul felmerülõ kérdések feltevé-
se: Van-e valamilyen sajátossága a magyar
reklámpiacnak (azon kívül, hogy – mint ah-
ogy az a tanulmányból kiderül – a kilencve-
nes évek végén némileg több volt az élelmi-
szerreklám a televízióban, mint Nyugat-Eu-
rópában)? Hogyan változott mindez a
rendszerváltás óta eltelt idõ alatt? Mások-e a
magyar reklámok, vagy egy az egyben köve-
tik a szájbarágós német, esetleg az elvontabb
humorú angol stílust? És ami jelenleg talán
a legérdekesebb: vajon nyugati kortársaik-
hoz képest másként hatnak-e a reklámok a
mai magyar gyerekekre, akiknek a szülei
még nem kifejezetten fogyasztói társadalom-
ban látták meg a napvilágot?

Melissa Müllertõl, Az áruvilág kicsi kirá-
lyai-nak szerzõjétõl – aki 1967-ben születet
Bécsben, közgazdász végzettségû, és függet-
len újságíróként nemzetközi hírû gazdasági
és hírmagazinokban publikál – jelenleg még
két könyvet olvashatunk magyarul: Az utolsó
óráig: Hitler titkárnõjének visszaemlékezései
címût (Park Kiadó, Budapest, 2001) melyet
Traudl Jungéval közösen írt; valamint a nagy
visszhangot keltett Anne Frank, egy lány éle-
te címû biográfiát (Képzõmûvészeti Könyvki-
adó, Budapest, 2002).

Tankó Tünde
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Szerzõink

Balogh Lídia 
1975-ben született Budapesten; a szegedi Jó-
zsef Attila Tudományegyetemen szerzett ma-
gyar nyelv és irodalom szakos tanári, majd
kommunikáció szakos bölcsészdiplomát.
1998-tól a Fovárosi Szabó Ervin Könyvtár
Szociológiai Osztályán dokumentátor és 
szaktájékoztató.

Bank Dénes
1979-ben Budapesten született. 1997-ben az
Ifjúsági Integrációs Társaság alapító tagja és
vezetõje, majd 1999-tõl az Országos Ifjúsági
Telekommunikációs Egyesület elnöke. Eb-
ben az évben lett az Országos Gyermek és
Ifjúsgi Parlament külügyekért felelõs alelnö-
ke és az Európai Ifjúsági Fórum egyik 
magyarországi képviselõje is. 2001-tõl a
Nemzetközi Programok Tanácsának tagja,
valamint 2003-tól a Civil Szervezetek Világ-
szövetsége magyar képviseletének vezetõje. 

Jelenleg közgazdaságtudományt hallgat,
informatika és média ügyekben érdekelt.

Bauer Béla
1961-ben született. Egyik kidolgozója az if-
júságsegítõ szakmának, kezdeményezõje az
Ifjúság 2000 és a Mozaik 2001 nagymintás
ifjúságkutatásnak. Tanító-népmûvelõ, törté-
nész, szociológus. A Mobilitás Nemzeti Ifjú-
ságkutató Intézet igazgatója, az ELTE fõisko-
lai docense. Jelenleg a hallgatói jogok témá-
jában végez kutatómunkát, szakterülete az
érétek és kultúra világa. 

Büki Gabriella
1980-ban született Budapesten. Középisko-
lai tanulmányait a budapesti Városmajori
Gimnázium rajz-vizuális tagozatán végezte.
Jelenleg a Budapesti Gazdasági Fõiskola
Külkereskedelmi Fõiskolai Karának végzõs
hallgatója Gazdaságdiplomácia és Nemzet-
közi Menedzsment szakon, EU-kapcsolatok
szakirányon. Szakmai gyakorlatát az Esély-
egyenlõségi Kormányhivatal Fogyatékosügyi
Koordinációs Irodájánál tölti.

Csorba Katalin
1981-ben született Budapesten. Középisko-

lai tanulmányait a budapesti Szent László
Gimnázium speciális angol nyelvi tagozatán
végezte. Jelenleg a Budapesti Gazdasági Fõ-
iskola Külkereskedelmi Fõiskolai Karának
végzõs hallgatója Gazdaságdiplomácia és
Nemzetközi Menedzsment szakon, Szakdip-
lomácia szakirányon. Szakmai gyakorlatát
az Esélyegyenlõségi Kormányhivatal Fogy-
atékosügyi Koordinációs Irodájánál tölti.

Komássy Ákos
1978-ban született Budapesten. 1995–1996-
ig a Budapesti Önkormányzatok Középisko-
lai Szövetségének elnöke, 1996-ban soros 
elnöke a GYIÉT Korosztályi Tárgyalócsoport-
jának, 1996–97-ben OBESSU (Európai Diák-
szövetség) elnöke. 2000–2002-ig az ECOSY
(Európai Unió Szocialista Ifjúsági Szerveze-
te) alelnöke, jelenleg a Fiatal Baloldal Ifjú
Szocialisták alelnöke. Diplomáját nemzetkö-
zi kapcsolatok szakon Bécsben szerezte, je-
lenleg Medgyessy Péter miniszterelnök sze-
mélyi titkára.

Kucsera Tamás Gergely
1976-ban született Budapesten, részt vett a
Hallgatói Önkormányzatok Országos Konfe-
renciájának 1996-os megalapításában. 1997-
ben a szervezet választmányának, majd 1998-
ban elnökségének tagja, illetve 1999–
2000-ben két cikluson keresztül elnöke. 1999-
2002 között tagja a Gyermek és Ifjúsági Alap-
program Tanácsának és 1999-es alapításától
2002 végéig a MIK Állandó Bizottságának el-
nöke. Jelenleg a Fidelitas oktatási kabinetjé-
nek vezetõje, szociológus, filozófia szakos
doktorandusz, Orbán Viktor volt miniszterel-
nök szakmai kabinetjének munkatársa.

Máder Miklós 
1972-ben Pécsen született. Szociológus, dok-
torandusz. Részese az Ifjúság 2000 és a Mo-
zaik 2001 kutatásoknak, a roma ifjúsági szer-
vezeti kutatásnak és a valóságshowkról szóló
kutatás gyorsjelentésének. Korábban az UN-
ESCO Minority Studies munkatársa, jelenleg
a  Nemzeti Ifjúságkutató Intézet kutatója

Nagy Ádám 
1972-ben született, politológus, jogász, mér-
nök-közgazdász. Ph.D fokozatát oktatásmód-
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Körkérdés
szertanból írta. 1995-1999-ig A Zabhegyezõ
Gyerekanimátorok Egyesületének vezetõje.
Korábban tagja a Nemzetközi Programok Ta-
nácsa elõdjének, jelenleg tagja a Gyermek és
Ifjúsági Alapprogram tanácsnak. Az ifjúsági
szakértõ és nonprofit menedzser szakmák
vizsgáztatói és szakértõi névjegyzékének
tagja. Jelenleg a Budapesti Mûszaki Egyetem
Információ- és Tudásmenedzsement tan-
székének adjunktusa és egy informatikai vi-
lágvállalat tanácsadója.

Nemeskéri István 
Matematikus. Az Ifjúság 2000, Mozaik 2001
kutatások részese.Korábban a Magyar Közvé-
leménykutató Intézet és a Tárki munkatársa,
valamint a Magyar Gallup Intézet fejlesztési
igazgatója. Statisztikát, piackutatást és mód-
szertant tanít, 2001-tõl Nemzeti Ifjúságkuta-
tó Intézet kutatási igazgatója 

Rigler Dorottya
1982-ben született Budapesten. Középisko-
lai tanulmányait a budapesti Szent László
Gimnázium speciális angol tagozatán végez-
te. Jelenleg a Budapesti Gazdasági Fõiskola
Külkereskedelmi Fõiskolai Karának végzõs
hallgatója Gazdaságdiplomácia és Nemzet-
közi Menedzsment szakon, EU-kapcsolatok
szakirányon. Szakmai gyakorlatát az Esély-
egyenlõségi Kormányhivatal Fogyatékosügyi
Koordinációs Irodájánál tölti.

Rózsahegyi Viktória
1974-ben született. Egy évig a Zabhegyezõ
Gyerekanimátorok Egyesülete vezetõségi
tagja, 1997-1999 között az ezidõben Soros

Alapítvány Modellintézménye címet kapott
Káposztásmegyeri Zabhegyezõ Játszóház
programigazgatója. Diplomamunkáját a civil
szervezetek és önkormányzatok együttmû-
ködésérõl a gyerekjóléti alapellátásban té-
makörében írta. 

Jelenleg a profitszektorban dolgozik, az
egyik jelentõs levelezõ oktatási cég pénzügyi
vezetõje.

Sípos Júlia
1957-ben Budapesten született. Jogász és
szociógus. A Magyar Rádió Rt. Kossuth Tu-
dományos Szerkesztoségében szerkesztõ-
ként dolgozik. Munkáiban rendszeresen
megjelennek a hazai ifjúságkutatás eredmé-
nyei, szakterülete az ifjúság politikai szocia-
lizációja és az alternatív ifjúsági mozgalmak.

Szabó Andrea
1970-ben született. Részt vett az Ifjúság
2000 és a Mozaik 2001 ifjúságkutatásban va-
lamint a felsõoktatási integrációs kutatás-
ban. Szakterülete a poltitikai szocializáció
és a társadalmi mozgalmak. Szociológus-po-
litológus, a NIKI és az ELTE jogtudományi
karának tudományos fõmunkatársa.

Tankó Tünde 
1971-ben született Kézdivásárhelyen. Taní-
tó, szociológus. Szakterülete a vallás- és if-
júságszociológia. Jelenlegi munkahelye a
Fovárosi Szabó Ervin Könyvtár szociológiai
gyüjteménye.
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Repertórium
Fõcím és szerzõségi közlés Ifjúsági szemle
Indulás – megszûnés 1981, 1. (1.né.)-10.[!9.]évf. 5. (1989).
Megjelenési hely : kiadó Budapest : ILK
Periodicitás Kéthavonként
ISSN 0230-2446
Közreadó testület Magyar Kommunista Ifjúsági Szövetség. Központi Bizottság

Fõcím és szerzõségi közlés Ifjúsági szemle = Youth review / ed. of the special issue
Endre Erdõs
Indulás – megszûnés Special ed. (Oct./Nov. 1985)-[19]88.
Megjelenési hely : kiadó [Budapest] : ILK
Fizikai jellemzõk Ill. ; 20 cm
Periodicitás Rendszertelenül
Megjegyzések Válogatás a magyarul 1981-1985-ben, az Európai Kulturális fórum (1985.
okt.) résztvevõi számára készült tanulmányokból

Szerkesztok
Antal Kálmán – fõszerk. h. – 1981
Birta Zsuzsa – fõszerk.h. – 1981, 1985 – 1989
Csiky Ildikó tervezõ szerk. – 1986-1987
Erdõs Endre – fõszerk. – 1981-1985, 
Fricz Tamás – rovatvezetõ – 1986-1988
Jablonszky László – olvasószerk. – 1985-1989
Kiss János, Sz. – fõszerk – 1985- 1987
Vass László – fõszerk. – 1988-1989

Beköszöntõ = Ifjúsági Szemle 1981/1 p. 3-4.

1. Ifjúságszociológia – empirikus kutatások

Andor Mihály: Alkalmazkodás és karrier. Az iskolaigazgatók kiválasztásának. 1987/5 p. 40-
50
Bibliogr. jegyz.
1982-84-es vizsgálat Békés és Gyõr-Sopron megyében
Bálint Éva, V.: Óvodások ünnepei. Vizsgálat egy rózsadombi óvodában 1983/3 p. 46-55.

Benda Gyula-Hadházy Ágnes-Molnár Adrienn: Pályák, karok, hallgatók 1984/2 p. 24-36
Társadalmi származás szerinti összetétel vizsgálata kilenc felsõoktatási intézményben
Bóday Pál: Alkalmas – de nem akar. A fiatalok vezetõvé válási aspirációiról. 1987/5 p. 30-39
Vizsgálat fiatal diplomások körében
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Braungart, Margaret – Braungart, Richard:
Ifjúsági problémák és politika a nyolcvanas
években. Nemzetközi összehasonlítás. Ford.
Friedmann Károly. 1986/3 p. 102- 107. 

Domány András: Hit, világnézet, politika.
Gondolatok a lengyel vallásosságról 1983/1
p. 42-52
1975, 1980 és 1981-es szociológiai kutatások
alapján
Eperjesi László-Molnár Erzsébet: A munka-
hely bábeli értékrendszere. A Közlekedési
Múzeum fiatal dolgozói. 1988/4 p. 29-38
Falussy Béla: A dolgozó fiatalok életmódjá-
ról egy statisztikai vizsgálat tükrében.
1981/4 p. 40-53
A KSH 1977-es vizsgálata alapján
Falussy Béla: Életkörülmények – tevékeny-
ségszerkezet. 1982/2 p. 15-25
Ekõzmény: Ifj. Szemle 1981. 4.
Farkas Endre: A diákfiatalok jövõtudatáról
egy felmérés tükrében 1985/3 p. 36-43

Füzesi Zsuzsanna: Fiatalok az orvosnál.
1986/2 p. 74-81
Baranya megyei ill. pécsi vizsgálatok, ipar-
ban, bányában és mezõgagazdaságban dol-
gozó fiatalok körében, 1981-ben

Füzesi Zsuzsanna: The state of health of the
young. 1988/spec. Issue p. 89-96

Garami Erika: Kezükben van a jövõ? Ifjúság
a helyi társadalomban. 1987/5 p. 87-94
Vizsgálat egy baranyai falu /Dobsza/ KISZ-
tagjai körében

Garami László: Az oktató-hallgató viszony
és a pedagógusképzés.
1984/3 p. 27-48
Országos vizsgálat alapján

Hrubos Ildikó: Reformérdekeltségben. A fia-
tal közgazdasági diplomások esélyeirõl.
1987/4 p. 42-46
„Az ifjúságpolitika tudományos megalapozá-
sát szolgáló kutatások” c. kutatási fõirány
keretében végzett vizsgálatok alapján
Káli Sándor: Program és közösség = Ifjúsági
Szemle 1981/3 p. 40-50.
Az NDK-beli fiatal magyar vendégmunkások

között végzett kutatás alapján
Karikó Sándor: Az ifjúság fogalma. Egy hi-
potézis vázlatos leírása
1983/4 p. 39-46
Kóródi Mária: Álelégedettség – valóságos el-
lentmondások. Az újonnan munkába lépõk
beilleszkedési tapasztalatai a Zala Bútor-
gyárban. 1981/1 p. 81-88
Az MTA Szociológiai Intézetének Zala me-
gyei vizsgálatának részkutatása

Kozma Tamás: Diákok, tanulók – vállalkozás.
Mit tudnak az iskolában a népgazdaság mai
problémáiról? 1987/1 p. 69-81 Bibliogr.
Vizsgálat 300 diák körében az 1985/86-os
tanévben. 1048 pedagógus gazdasági szem-
léletének vizsgálatáról is

Laki László: Alkotás, újítás – kontra társa-
dalmi hasznosság? Egy felmérés „furcsa” ta-
pasztalatai 1986/6 p. 53-60.
Az iparban dolgozó ifjúság munkához és a
munkaszervezethez való viszonyának össze-
függése a gazdasági reform megvalósításá-
nak lehetõségeivel. Egy 1978-79-ben végzett
felmérés eredményei

Lázár Guy: Kik tartoznak a nemzethez? Fia-
talok a magyarság ismérveirõl és a határo-
kon túli magyarokról. 1988/2 p. 35-52
Vizsgálat 1985-ben. 14-29 évesek a hazai
népcsoportokról /a cigányokról is/, a szom-
széd országok magyar kisebbségérõl és a
nyugati magyarokról

Leveleki Magdolna: A struktúra változatlan-
sága, a változatlanság struktúrája. Pályakez-
dõ vegyészmérnökök. 1988/4 p. 22-28
A Veszprémi Vegyipari Egyetemen az ötve-
nes, a hatvanas, a hetvenes és a nyolcvanas
években végzett egy-egy korcsoport pálya-
kezdési tapasztalatai egy vizsgálat tükrében

Mihály Ildikó: Sokat adunk, de eleget-e? Ve-
szélyeztetettek az iskolában. 1988/3 p. 66-73
Három iskola adatlapjainak elemzése

Nagy Gyula: Fiatalok a kisvállalkozásokról.
1984/1 p. 66-78
1982-es közvéleménykutatás alapján
Nagy Gyula-Szabó Ildikó: Mi a fiatalok véle-
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ménye a munkaerõhelyzetrõl? 1981/4 p. 10-
18
Nemzetközi ifjúságkutatás = Ifjúsági Szemle
1983/2 p. 86-110
részei
Laki László: Elõszó helyett 1983/2 p. 86-87
Gazsó Ferenc: Az iparban dolgozó fiatalok
társadalmi mobilitásának tendenciái 1983/2
88-108
Békés Zoltán: További tervek 1983/2 p. 109-
110
Részletek egy rövidesen megjelenõ kötetbõl

Pál Tamás: Próbareform. Egy középiskolai
mozgalmi kísérlet tanulságai 1987/6 p. 33-
39.
A KISZ KB két iskolavárosban indított és ku-
darccal végzõdött mozgalmi, szervezeti kí-
sérlete melyet az Ifjúság- és közvéleményku-
tató csoport végig nyomon követett

Sviatovszki András: What does peace mean
to you? Results of a survey. 1988/spec. Issue
p. 54-61

Szabó Ildikó: Érvényesülés itthon és kül-
földön. Egy ifjúságszociológia vizsgálatról
1986/6 p. 61-66.

Szabó Ildikó: Success at home and abroad.
A sociological youth survey. 1988/spec. Is-
sue p. 29-34

Tóth Olga: A magyar mérnökség – pályavá-
lasztási dokumentumok tükrében
1987/6 p. 77-85
A tizes, harmincas, ötvenes és a nyolcvanas
években

Tóth Pál : Hogy érzi magát mérnök úr – fia-
talon? 1985/6 p. 68-78

Tóth Pál: Középiskolás diákok tanítás után
= Ifjúsági Szemle 1983/2
p. 66-85
A miskolci vizsgálatból

Zsíros Mária:Az állam gyermekei. Egy kuta-
tás tapasztalatai. 1984/1
p. 53-65
Az állami gondozottakról

2. Ifjúságpolitika

Alkotó mûvészek, írók, pedagógusok és
KISZ-vezetõk tanácskozása, 1957. október 3.
1982/3 p. 3-35
A tanácskozás anyagának szerkesztett válto-
zata. Résztvevõk: Trencsényi-Waldapfel Im-
re, Veres Péter, Gergely Sándor, Rideg Sán-
dor, Lukács Imre, Szabó Pál, Szabó Ferenc,
Várnai Ferenc, Névai László, Barna László

Antal János – Hubay László: Ne tévesszük
össze a bürokráciát a bürokratizmussal.
1981/3 p. 92-95.
Hozzászólás Balogh Géza cikkéhez, Ifj. Szle.
1981/1 (és Tóth Zoltán Ifj. Szle 1981/2.)

Balogh Géza: Szorongassuk meg a bürokrá-
cia torkát! De hol a nyaka? 1981/1 p. 52-57

Békés Zoltán:Az ifjúságpolitika tudományos
megalapozása. Egy kutatási fõirány létrejöt-
tének elõzményei és fõbb megfontolásai.
1981/3 p. 61-68

Beszélgetés a hazafiságról = Ifjúsági Szemle
1981/3 p. 69-74.
A rádiómûsor résztvevõi voltak: Bánáti Fe-
renc, Schiffer Péter, Zeley László
A KISZ KB Ifjúságkutató csoprtja kutatása
alapján
Csizmadia Ervin: Demokrácia és emberi jo-
gok. Beszélgetés Kukorelli István államjogás-
szal 1988/3 p. 3-8

Deák Gábor: Az állami ifjúságpolitikáról.
1988/ klsz. P. 5-12

Gál Lajos: A koalíciós pártok ifjúságpolitiká-
ja a népi demokratikus átalakulás kezdeti
idõszakában. 1985/2 p. 65-79.

Gönczi János: (Bevezetõ) 1988/klsz. p. 3-4
[Ifjúságpolitikai konferencia. Pécs, 1988.
szeptember
Harcsa István: Az ifjúság helyzete a társadal-
mi újratermelõdési folyamatokban.
1988/klsz. P. 12-40

Harcsa István: Living conditions of the Hun-
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garian young and reform as a vital issue.
1988/spec. Iss. P. 15-28

Horváth László: Megjegyzések az ifjúságpo-
litika és az ifjúsági mozgalom helyzetéhez.
1983/4 p. 3-16.

Kéri László-Hámori Balázs-Lengyel László-
Bogár László: Gazdaság és politika. Beszél-
getés /1987/. Reflexiók /1988/. 1988/3 p. 86-
97
1987-ben felvett rádióbeszélgetés, amely
csak 1988-ban került adásba

Kiss Artur: Társadalmunk és az ifjúság.
1982/1 p. 64-77.

Laki László: Lépni kell. Egy „más típusú” if-
júságpolitika felé.
1988/3 p. 24-32

Megyesi Gusztáv: Beszélgetések a békérõl.
1984/1 p. 3-13

Nem mind arany, ami fénylik. 1981/3 p. 87-
91.
A Tudományos Diákköri Konferencia ifjú-
ságpolitikai szekciójának tevékenységérõl

Opinion on youth community initiatives.
1988/spec. Issue p. 5-14

Pozsgay Imre válaszai az Ifjúsági Szemle
kérdéseire. 1982/1 p. 5-12

Szalay Péter: Gondolatok az ifjúsági tör-
vényrõl. 1988/3 p. 19-23.
1971. évi. IV. törv.

Szepesi György, D.: Gondolatok a VI. ötéves
terv ifjúságpolitikai feldatairól. 1981/4 p. 31-
39

Tóth Zoltán: Hány nyaka van a bürokráciá-
nak. 1981/1 p. 76-83
Hozzászólás Balogh Géza azonos címû cik-
kéhez, Ifj. Szle. 1981/1

Törésvonalak mentén. Az ifjúság társada-
lomépítésbe való bekapcsolódásának politi-
kai, ideológiai konfliktusairól. 1984/3 

p. 3-26.
Az MSZMP tudományos munkabizottságá-
nak zárótanulmánya

Változó társadalom – változó ifjúságpolitika.
Beszélgetés Kovács Jenõvel. 1984/4 p. 3-8.
Az MSZMP KB Párt- és Tömegszervezetek
osztályvezetõjével az ifjúság társadalmi
helyzetérõl

3. Ideológia – Közélet – politikai szocializá-
ció

[Ifjúság és reform. Vita] Bánsági Tamás: Ro-
mantika és realizmus 1987/1 p. 22-26.

[Ifjúság és reform. Vita] Bodor László: Re-
form és realizmus. 1987/6 
p. 14-20.

[Ifjúság és reform. Vita] Deme Tamás: Ne sír-
jatok, reformerek. 1987/4 p. 30-41

[Ifjúság és reform. Vita] Kapitány Ágnes és
Kapitány Gábor: Túl a romantikán. 1987/3 p.
101-107

[Ifjúság és reform. Vita] Lázár István hozzá-
szólása. 1987/2 p. 105-112

[Ifjúság és reform. Vita] Lengyel László: Ifjú-
ság és reform 1987/1 p. 17-22.
[Ifjúság és reform. Vitaindító] Szilágyi Ákos:
Reform és romantika 1986/6 p. 15-23.
[Ifjúságpolitikai konferencia. Pécs, 1988.
szeptember] Szemelvények a konferencia vi-
tájából 1988/klsz. p. 93-100.

[Politikai szocializáció] (Bevezetõ) p. 3-4.
1986/3 p. 3-86

„Szerintem…” Közgazdászjelöltek a létezõ
és elképzelt szocializmusról. Összeállatotta
Frank Iván. 1988/2 p. 83-92
Antal Kálmán: Etûdök attitûdökre. Egy iro-
dalomszociológiai kísérlet néhány tapaszta-
lata. 1984/4 p. 23-45
52 novella tartalomelemzése a fõhõs szocia-
lizációja szempontjából
Balázs Magdolna: Velleitásaink meghaladása
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érdekében. 1988/6 p. 43-50
A korabeli zavaros szellemi-közéleti állapot
a demokrácia szükséges iskolája 

Berecz János: Marx, marxizmus, ifjúság.
1983/2 
p. 3-15.

Beszélgetés arról, hogy mérhetõ-e és hogyan
a tudat változása? 1981/3 p. 81-86
Beszélgetés Lengyel Imre és Rákóczi István
Péter: Kísérlet a tudatformálás egy mérhetõ-
ségi módszerének kidolgozására KISZ-veze-
tõk körében c. dolgozatáról

Boros László /szociológus/: Az értékorientá-
ció tényezõi és típusai 1988/klsz. p. 66-70

Czine Gáspár: A huszonnegyedik órában já-
runk… Közelítések a fiatal értelmiségiek
közérzetéhez. 1988/6 p. 57-64

Csizmadia Ervin: Az ifjúság örökjoga. Vázlat
a nemzedékiség régi és új alakzatairól.
1987/5 p. 3-16 Bibliogr.

Dögei Ilona: Ördögi körben. Családi hatás a
politikai szocializáció folyamatában. 1986/3
p. 46-51.

Dögei Ilona: A vicious circle: the role of the
family in political socialization. 1988/spec.
Issue p. 35-41

Fekete Gyula /statisztikus/: Reformnemze-
dék? Fiatalok nézetei a gazdasági reform
egyes kérdéseirõl 1986/6 p. 37-44.

Gyulavári Ágnes: „Azt hiszem, a miénk egy
bizalmatlan nemzedék”. A kortárscsoport
politikai szocializációs szerepének néhány
vonása 1986/3 p. 52-59.

Hegyi Istvánné: A közéletiségrõl. 1982/2 p.
74-77.
Hozzászólás az Ifjúság – közéletiség – cse-
lekvés c. kerekasztal-beszélgetéshez 1982/1 

Hermann István: Az ifjúság és a marxizmus.
1982/3 p. 36-44.

Hülvely István: Politika – közösség – ifjúság.
1981/3 p. 28-39

Ifjúság – közéletiség – cselekvés (Kerekasz-
tal-beszélgetés). 1982/1 p. 13-28.
A beszélgetés résztvevõi: Hovanyec László,
Gombár Csaba, Vajda György, Bárd András,
Soltész Anikó, Erdélyi Sándor

Kéri László: „Ajtónk elõtt a láncravert idõ”.
Vázlat egy generáció politikai szocializáció-
jához. 1985/3 p. 3-19
Az 1950 körül született fiatal humán értel-
miségiek életciklusai

Kéri László: A változatlanságtól a leépülésig.
A politikai szocializáció problémáinak értel-
mezési lehetõségeirõl. 1987/4 p. 20-29

Kéri László: Az ifjúság és a politikai változá-
sok. 1988/klsz. 
p. 55-65.

Kéri László: Szétszedett szocializáció 1986/3
p. 5-22.

Körkép az egyesülési és gyülekezési jogról.
1988/6 
p. 98-102.
A rádió külföldi tudósítói a 168 órában
1988. szeptember 3

Kürti Judit-Szabó Gábor: Egyetem – politika
– vita. Egy felsõoktatási rétegfórum tapaszta-
latai 1986/3 p. 79-86.

Lukács József: Vallásosság, hit, fiatalság.
1983/4 p. 47-62

Németh Zsolt: A nemzettudat önépítkezése.
Nemzetképek az egyetemi klubokban, szak-
kollégiumokban. 1988/4 p. 52-61
A nemzethez, a határon túli magyarsághoz,
a szomszéd népekhez való viszony

Schiffer Péter: Az ifjúság politikai szociali-
zációjáról. 1982/3 
p. 45-53.

Stumpf István: Politikum, alternativitás –
öszervezõdõ közösségek 1988/klsz. p. 87-92.
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Stumpf István: Szervezeti politizálás és poli-
tikai szocializáció a KISZ-ben 1986/3 p. 60-
71.

Szabó Ildikó: Nicht for dem Kind? Politikai
szocializáció a családban 1987/5 p. 51-60

Szabó Miklós: Rendszertudat és nemzettu-
dat. A mai magyar társadalom politikai tu-
datát meghatározó nemzedékek
nemzettudatélményeirõl. 1988/4
p. 39-51
Az utóbbi 40 év korcsoportjai: NÉKOSZ fia-
talok, az ötvenes évek nemzedéke, ötvenha-
tosok, stb

Szabó Vilmos: Érdekképviselet – politikum,
politikai szervezetek. A munkahelyi szocia-
lizációról. 1986/3 p. 34-45.

Szviatovszki András: Szerinted mi a béke?
Egy felmérés eredményei 1986/3 p. 72-78.

Tomka Miklós: Az ifjúság és a vallás. 1984/2
p. 3-14
Bibliogr.

Tót Éva: „Én magamban lázadok, belül”. A
konfliktus-tanulás képletei
1986/3 p. 23-33.

Ugyanarról – egy évtizede /Válogatás a het-
venes évekbõl/. 1982/1 p. 29-40.
Szemelvények Köpeczi Béla, Vitányi Iván,
Tõkei Ferenc, Pozsgay ImreBizám Lenke, T
Kardos ferenc, Rózsa László és Kelen Béla
írásaiból.

Vass László: Reformizmus vagy „for-
radalmizmus”? 1982/2 p. 68-73.
Hozzászólás az Ifjúság – közéletiség – cse-
lekvés c. kerekasztal-beszélgetéshez 1982/1 

4. Ifjúság és politika – Politikai mozgalom

Ágh Attila: Szervezett mozgalmak és moz-
galmi szervezetek a korai szocializmus idõ-
szakában Magyarországon. 1987/3 p. 27-37.

Ágh Attila: Szervezett mozgalmak és moz-
galmi szervezetek a korai szocializmus idõ-
szakában Magyarországon. 1987/3 p. 27-37.

Ágh Attila: Szervezett mozgalmak és moz-
galmi szervezetek a korai szocializmus idõ-
szakában Magyarországon. 1987/3 p. 27-37.

Az ifjúsági szövetség szerepe a munkássá
válásban. 1981/1 p. 58-65.
A beszélgetés résztvevõi: Lengyel Sándor,
Galsa lászló, Hegedûs Istvánné, Kiss László,
Klébercz György, Varga Péter, Bárd P. And-
rás, Szabó Klára

Bánsághi Tamás: Megújulás, reform, KISZ.
1983/2 p. 32-39.

Csatáry Ildikó: AZ elveszett lakóhely nyo-
mában. A KISZ XI. kongresszusának lakóhe-
lyi fórumáról. 1987/6 p. 52-59.

Gyulavári Ágnes-Stumpf István: „Minket
nem lehet kiütni” /?/ A vezetõk kiválasztó-
dásának és politikussá szocializálódásának
problémái a KISZ-ben. 1987/5 p. 17-29

Kápolnai György: A KISZ társadalmunk po-
litikai intézményrendszerében 1981/2 49-55. 

Kõszegi Gábor: „Mi is voltunk fiatalok…”
1985/2 p. 104-112
Mezei András, Székely Éva, Szilágyi György
és Várnai Ferenc emlékezése

Nagy Imre: Ifjúság – KISZ – reformesélyek
1988/klsz. p. 77-86.

Soltész Anikó: A modellváltás feltételei és
esélyei a KISZ-ben 1988/klsz. p. 71-76

Szabó Ildikó: Szimbólumok, személyiségek,
vélemények. 1981/1 p.14-26
Politikusok, politikai fogalmak és jelképek
ismerete az ifjúság körében

Trencsényi László: Az úttörõ szorgalmasan
tanul, de nem osztja meg másokkal a tudá-
sát. Történelem a 12 pontban. 1985/4 p. 81-
86
Bibliogr.
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Ideológiai, tudati változás tükrözõdése az
úttörõk 12 pontjának alakulásában. A moz-
galom „beiskolázása”

Vályi Zsuzsanna: Népi összefogás a társadal-
mi átalakulásban és a szegedi NÉKOSZ.
1982/3 p. 96-97

Veres Pál: Nehogy észrevegyék … 1985/2 p.
95-103

Zeley László: A felnõttkor határán. Van-e if-
júsági közvélemény?
besz. part. Schiffer Péter-Zsíros Mária.
1981/1 p. 27-33

Zsíros Mária: Vélemények a szervezethez
való tartozásról. 1982/1 
p. 78-84
Fiatalok véleménye a KISZ-rõl

5. Társadalmi struktúra

A … (?) generáció. Kerekasztal-beszélgetés a
harmincasokról. 1987/7 
p. 3-13.
A beszélgetés résztvevõi: Kéri László,
Bozóki András, Sükösd Miklós, Stumpf Ist-
ván, Balázs Magdolna

Antal Z. László: Esélyek kényszerpályán. A
diplomáig vezetõ út. 1985/3 p. 20-27

Békés Zoltán: A társadalmi különbségek
nemzedéki újratermelõdése
1981/4 p. 19-30

Bencsik Attila: A jövõ záloga? A fiatal mû-
szaki értelmiségrõl. 1985/3 p. 67-74. Bibli-
ogr.

Csizmadia Ervin: A visszanyert ifjúság.
1988/6 
p. 34-42.
Az ifjúsági elit és a szélesebb ifjúsági társa-
dalom kapcsolata és helykeresése a magyar
társadalmi struktúrában

Feitl István: Történelmi szélárnyékban. Meg-
jegyzések Csengey Dénes és Szõnyi György
Endre „nemzedéktörténetéhez” . 1984/3 p.

73-80.
Csengey Dénes: „…és mi most itt vagyunk”
és Szõnyi György Endre: Lengyel történet c.
könyvérõl

Fricz Tamás: A generációváltás mint a fel-
erõsödött „mozgatórugó”. Kísérlet a generá-
cióváltás új jelenségeinek értelmezésére.
1987/4 p. 3-19
Bibliogr.

Gábor Kálmán: A középiskolát végzett fiata-
lok „középrétegesedése”
p. 53-61 Bibliogr.

Gál Lajos: A magyar fiatalok helyzete a népi
demokratikus átalakulás idõszakában.
1986/2 p. 82-93 Bibliogr.
Az egyes rétegek társadalmi-gazdasági hely-
zete 1945-48-ban

Gazsó Ferenc: Az ifjúság társadalmunk szer-
kezetében. 1982/4 p. 78-90

Ifjúság és társadalom a 70-es és 80-as évek-
ben. 1982/3 p. 111.
1982. szeptemberi nyíregyházi tanácskozás
elõzetese
Nagy generáció? Kerekasztal-beszélgetés a
hatvana évek ifjúságáról. 1987/1 p. 3-16.
A beszélgetés résztvevõi: Sükösd Mihály,
Balázs Magdolna, Ifj Marosán György,
Adamis Anna, Papp Zsolt, Csizmadia Ervin

Szekeres Imre: Alternatívatörténet. 1986/2
p. 64-73.
Egyén és társadalom viszonya

Török Gábor: Érdektudat, értéktudat.
1988/klsz. P. 49-54.
A magyar társadalom érdektagoltságáról

Bankó András: Péter nem sziklára, Laki-
hegyre épített. 1987/4 
p. 47-56 Bibliogr.
„A társadalmi mobilitás és a családi szerke-
zet változásai Lakihegyen” c. szakdolgozat
alapján

6. Civil társadalom
Balázs Magdolna: A mozgalom hite még
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nem a mozgalom. Válasz Kõszegi Ferencnek.
1988/4 p. 78-87 Bibliogr. jegyz.

Balázs Magdolna: Békemozgalom és tömeg-
bázishiány. Széljegyzetek egy újsághír mar-
gójára. 1988/1 p. 106-110

Bilecz Endre: A magyar társadalmi mozgal-
mak fejlõdésérõl. Megjegyzések, összefüggé-
sek, tapasztalatok. 1987/6 
p. 22-32Bibliogr.

Bozóki András: Kritikai magatartásmodellek
a fiatal értelmiség körében. 1987/3 p. 38-49
Bibliogr.
Az alternatív mozgalmak háttere

Csizmadia Ervin: A másként gondolkodás.
Megjegyzések a jelenség problématörténeté-
hez. Ifjúsági Szemle 1988/6 p. 8-23

Deme Tamás: Kinek kell ma László-Bencsik
Sándor? Egy különleges olvasótábor tanulsá-
gai. 1986/6 p. 82-87.

Diczházi Bertalan: Vázlat a társadalompoli-
tikai körökrõl, klubokról. 1987/3 p. 50-61.
szerzõ a 405-ös Kör vezetõje volt

Gergely András, A.: Lokalitás – ifjúság – ci-
viltársadalmi alternatívák. 1988/2 p. 93-101.
Bibliogr. 
Az 1979-es kiskunhalasi városkutatás né-
hány tapasztalata

Hollós László: Kényszer/?/pihenõ. Volt egy-
szer egy Átriumi esték. 1987/3 p. 17-26
Az egri Ifjúsági Ház Átriumi esték elnevezé-
sû elõadássorozatáról, amelyet a helyi kiski-
rályok elsorvasztottak

Hollós László: Ökológiai mozgalmak ’88.
1988/6 
p. 24-33
Beszélgetések 6 különféle társaság képvise-
lõjével

Kamarás István: Bensõséges bázisok. A val-
lási kisközösségekrõl.
1987/6 p. 70-76 Bibliogr. Jegyz

Kéri László: Újfajta részvétel. Ifjúság, tagolt-
ság, reformkor. 
1988/5 p. 3-11
A fiatalok politikai magatartásának lehetsé-
ges típusai

Körkérdés a fiatalok közösségi kezdeménye-
zéseirõl. 1987/3 
p. 3-11 
Válaszol: Horváth István Mszmp Kb titk.,
Nagy Imre KISZ KB titk, Pozsgay Imre Haza-
fias Népfront Országos Tanácsának fõtitkára

Kõszegi Ferenc: Új békemozgalom és tömeg-
bázis. Megjegyzések Balázs Magdolna Béke-
mozgalom és tömegbázishiány címû írásá-
hoz. 1988/4 
p. 70-77

Kulcsár Klára: Ebtulok heygpásztorai.
1987/3 
p. 62-68.
Oszkó/Vas megye/ kisközség harca a megma-
radásért

Pálfy József: Greenpeace – Zöld béke. 1986/2
p. 94-102

Persányi Miklós: Zöldülõ generáció. 1985/4
p. 87-101
Bibliogr.

Szabó Máté: Alternatív társadalmi mozgal-
mak és reform Magyarországon
1986/6 p. 24-35. Bibliogr.
A Duna-kör, az Interdiszciplináris Tudomá-
nyos Diákkör és a feloszlott Dialógus Kör
helyérõl, szerepérõl a nyugati ifjúsági moz-
galmakkal összehasonlítva

Szabó Máté: Spontán szervezõdõ ifjúsági
csoportosulások a nyolcvanas években Ma-
gyarországon. Értelmezési kísérlet. 1988/3 p.
9-18.

Szárszó ’88 (Záródokumentum). 1988/6 p.
51-56.
A felsõoktatási szakkolégiumok és a Klubta-
nács tábora

Szász János András: Nomadizálás, népi kul-
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túra, szabadságélmény.
1987/3 p. 82-88.
A TÉKA Népzene Együttes nyári tábora kap-
csán a folklór- és táncház mozgalomról

Szeredi Pál: Egy politikai mozgalom anató-
miája a nyolcvanas évek végén Magyrorszá-
gon. Beszélgetés Bíró Zoltánnal, a Hitel cí-
mû folyóirat fõszerkesztõjével. A Magyar
Demokrata Fórum elnökségének tagjával.
1988/6 p. 70-79.

Takács Géza: A fiatal lét rejtett vonásairól.
1988/1
p. 98-105
A hatvanas évek ifjúsági mozgalmainak gyö-
kerei

Vass László: Mit akar az ifjúság? 1988/6 p. 3-
7

Végvári József: Lakni és cselekdni. 1981/1 p.
5- 13. p.
A Miskolc Avasi lakótelep önszervezõdö fia-
taljairól

7. Oktatás – iskola

Aczél Anna, B.-Bass László: Pedagógusi vé-
lekedések – iskolai sors. Szelekció az általá-
nos iskolában 1986/4 p. 55-67.
Bajomi Iván: Fejtetõre állított világ avagy be-
leszólhatnak-e a diákok abba, hogy miként
okítsák õket? 1984/4 p. 57-67

Bernáth József: Az iskola megújításának kér-
dései. 1985/6 p. 59-67.

Bessenyei István: Decentralizáció és önálló-
ság. Kerekasztal-beszélgetés a felsõoktatás-
politikáról. 1988/1 p. 3-14
Minisztériumi és egyetemi tisztviselõk rész-
vételével

Bessenyei István: Ne egymás fékjeként! Gon-
dolatok a gazdasági reform és az oktatási re-
form kapcsolatáról 1986/6 p. 45-52. Bibliogr.

Bessenyei István-Reisz Terézia, W.: Mennyit
ér a gimnazista?
1987/6 p. 40-51 Bibliogr. jegyz.

Birta Zsuzsa – Frank István: Kinek a hivatá-
sa? Család és iskola. 1983/3 p. 31-41.

Csapody Tamás: A joghallgatói lét anatómiá-
ja. Hallgatói viselkedéstípusok a budapesti
jogi karon. 1988/1 p. 69-82

Csehi Zoltán: Az autonóm modell „víziója”.
Egyetem – egy hallgató szemével. 1988/1 p.
36-47 p. Bibliogr. Jegyz.

Csizmadia Ervin: Érték, szerep, megújulás.
A közvetítõszerep problémaköre a tanárkép-
zésben. 1985/3 p. 44-59. Bibliogr.

Darvas Ágnes – B. Aczél Anna:Mert napkö-
zisnek se jók? A speciális intézetekben dol-
gozó pedagógusokról 1986/4 p. 68-77.

Egyetemi humor-zsák. Válogatás ballagó la-
pokból (Válogatta Sebõk János) 1984/4 p. 67-
68.

Gáspár László: Szocializáció, nevelés, mûve-
lõdés 1986/4 p. 25-30.

Halász Gábor: A nyolcvanas évek reformfo-
lyamatai és a közoktatás irányítása. 1985/5
p. 96-106. Bibliogr.

Horváth Attila: Reform és felsõoktatás.
1988/1 
p. 27-35

Horváth László: Vita az egyetemi reformról.
1983/3 p. 24-30.

Iskola ma – holnap. 1987/1 p. 82-92.
Beszélgetés az Iskolarádióban Gáspár László,
Nagy József pedagógusok és Lukács Péter
oktatásszociológus közremûködésével. A be-
szélgetést Mezei Károly vezette

Jelen és jövõ konfliktusa az iskolában.
1983/4 
p. 63-69
Kerekasztal-beszélgetés. Résztvevõk: Mihály
Ottó, Varsányi Gyula, Lóránd Ferenc

Kalamár Hajnalka – Kabarcz Zoltán: Sorsok
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és gondok a szakmunkásképzés szorításá-
ban. 1987/1 p. 62-68

Kapitány Ágnes-Kapitány Gábor: Fegyelem
vagy engedelmesség. 1985/3 p. 28-35 Bibli-
ogr. lábj.
A fegyelem-érték alakulása az ideológiában
és a pedagógiaelméletben. /Hozzászólás a
Köznevelés c. folyóirat 1984-es vitájához/

Kapitány Ágnes-Kapitány Gábor: István ki-
rály az iskolákban. Tankönyvek és értékek.
1984/2 p. 15-23
Tankönyvek tartalomelemzése a két háború
közti idõszaktól 1980-ig

Kozma Tamás: A pedagógusok és az oktatási
törvény 199986/4 p. 8-16.

Loránd Ferenc: Fegyelem és demokrácia az
iskolában 1986/4 p. 31-38.

Milyenek az egyetemisták? 1986/3 p. 87-94.
A nyolcvanas években. Válaszolnak: Bihari
Mihály, Bognár József, Czakó Gábor, Fekete
Gyula, Fodor Lajos, Gombár Csaba, Joó Ru-
dolf, Kõbányai János, Köteles Pl, Lengyel
László, Maroságn György, Ifj. Marosán
György, Márton János, Nagy Endre, Nieder-
hauser Emil, Nyers Rezsõ, Petsching Mária,
Pungor Ernõ, Stumpf István, Szabó Miklós,
Székely András Bertalan, Szirmai Péter, Vass
László

Nagy Mária /oktatásszociológus/: Új követel-
mények – régi igazgatók 
1986/4 p. 78-85.

Nahalka István: Felsõoktatás, közmûvelõdés,
politika. 1985/3 p. 60-66.

Összefoglaló az elsõ felsõoktatási vállalkozá-
si tanácskozásról 1985/3 
p. 83-86.
Az MKKE-n alakult hallgatói kisszövetkezeti
szakcsoportról és a felsõoktatási intézmé-
nyekben mûködõ vállalkozások országos ta-
pasztalatcseréjérõl

Pais István: A közösségi nevelés ógörög üze-
nete. 1981/3 p. 51-60

Pál Tamás: Igazlátó nap egy szakmunkáskép-
zõ intézetben. Kísérlet a demokrácia szerve-
zésére. 1988/4 p. 96-103

Papp Zsolt-Dérer Miklós: Tudósklub az ifjú-
ságról
besz. part. Barabás János-Békés Ferenc-
Schiffer Péter-Sükösd Mihály-Szilágyi Ákos.
1981/2 p. 3-15

Polónyi István: Központi vezérlés helyett
önállóság és piac. A felsõoktatás megújulá-
sának lehetõségei gazdasági szempontból.
1988/1
p. 15-26.

Põcze Gábor: Az állami iskolamonopólium
kérdéséhez.Érvek és ellenérvek
1986/4 p. 86-101.

Põcze Gábor-Révész Sándor-Varga Viktor:
„Szabad” iskola. Egy reformmodell 1982-bõl
1986/4 p. 17-24.

Révész Sándor: A minõségellenesség egysé-
ge vagy egység a minõségért? Vázlat a tanár-
képzésrõl. 1988/1 p. 83-87

Sándor Pál: Megél/het/ünk az egyetemen…
1985/3 p. 75-82.

Sáska Géza: Tudás, bizonyítvány, piac. A fel-
nõttoktatás dilemmái. 1988/5 p. 48-55

Sass Attila: A testi nevelés és a személyiség-
formálás néhány kérdése a középiskolás kor-
ban. 1981/3 p. 75-80.

Soltész Anikó: Demokrácia és sokszínûség a
felsõoktatásban. Interjú Nagy Imrével, a
KIST központi bizottságának titkárával.
1988/1 
p. 48-53.

Stumpf István: Szakkollégiumok – negyven
év múltán. 1987/1 p. 54-68.
Elméleti áttekintés valamit a Rajk és a Jo-
gász Szakkolégium összehasonlító elemzés

Szabó László Tamás: Gondolatok néhány
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közkeletû pedagógiai babonáról 
1986/4 p. 47-54

Trencsényi Borbála: Hogyan veszíti hitelét a
szavunk? Egy gimnáziumi osztályfõnök ta-
pasztalatai 1986/4 p. 39-46

Trencsényi László: Szerepek – forgatókönyv
nélkül 1986/4 p. 3-7.

Vámos Dóra: Oktatás, szakképzés és foglal-
koztatás. 1985/6 p. 42-58.

8. Ifjúság és munka

Berki Éva, Sz.: Nevelési lehetõségek az épí-
tõtáborban. 1981/1 p. 66-70
Bod Péter Ákos: A világgazdasági fordulat és
az új generáció. 1981/4 p. 54-67.
Csalog Judit: Keresve hivatást, közösséget.
/Meditációk fiatal értelmiségiek prob-
lémáiról/ 1981/2 p. 16-24

Lengyel László-Polgár Miklós: A fiatalok fog-
lalkoztatásának várható tendenciái. 1981/4
p. 3-9
Király B. István: Szövetkezetek a tanintéze-
tekben. 1981/4 p. 76-85
Történeti áttekintés 1910-1979-ig
Laki László: Pályakezdés, beilleszkedés. Egy
fogalompár tisztázásához. 1981/1 p. 71-80

Pályakezdõ diplomások. Az MTV 1982. ápri-
lis 1.-i adása. 1982/3 
p. 62-76.
A beszélgetés résztvevõi: Andics Jenõ,
Gazsó Ferenc, Hermann Iván, Huszár Tibor,
Illés Iván; a beszélgetés vezette Papp Zsolt
és Dérer Miklós
Pethõ Róbert: A fiatalok érdekérvényesítési
lehetõségei a munkahelyeken. 1983/2 p. 16-
31. Bibliogr.
Andics Jenõ: A fiatal nemzedék társadalmi-
foglalkoztatási helyzetérõl és perspektívái-
ról. 1983/4 p. 17-25

Föld S. Péter: Hányan is elmentek… Válto-
zatok pályamódosításra 1983/4 P. 26-38

Rédei Mária-Salamin Pálné: Iskolai végzett-

ség, kereset, jövedelem. 1984/1 p. 79-90.
Bibliogr.

Pethõ Róbert: Fiatalok és a munkahelyi konf-
liktusok. 1984/4 p. 12-22

Kovách Imre: Második gazdaság: autonómia
vagy függõség 1986/6 p. 67-71

Boros László: Kimûvelt emberfõk kontra ki-
módolt ideológiák. A túlképzés és alulkép-
zés dilemmája a reformfolyamatok tükrében
1986/6 p. 72-81 Bibliogr.
A képzés, szakképzés strukturális hibái és a
túlképzési ideológia tarthatatlansága

Halász Péter: Életformából vállalkozás? A fi-
atalok és a mezõgazdasági kistermelés.
1987/6 p. 60-69

Pulay Gyula: Pályakezdõk pályahátrányban.
1988/4 p. 3-13

Guba Zoltán: Kenyérkeresõk. 1988/4 p. 14-
21
Riport álláskeresõ fizikai dolgozókról

Marosán György, ifj.: Gondolatok az egyén
és a társadalom teljesítmény-visszatartásá-
nak okairól. 1988/5 p. 34-40

Kovács Zoltán: „Mindenki lehet mil-
liomos”??? 1987/1 p. 36-40.
Interjú egy „maszek” -kel

9. Szociálpszichológia – értékek

Bakonyi Péter: A töltött káposzta és más éte-
lek. Az elõítéletességrõl beszélget Csepeli
György szociológussal Bakonyi Péter. 1982/2
p. 3-14
Elõítéletesség a tudományban és a minden-
napokban. A magyar társadalom elõítéletes-
sége
Bender Katalin: Közösségkultúra. A látszat-
harmóniától a konfliktusok vállalásáig.
1987/3 p. 89-95

Boros László /szociológus/: Légvárak lovagjai
vagy jövõnk értékteremtõi. A spontán ifjúsá-
gi csoportok értékszervezõdési folyamatai

Körkérdés

209 2003 / október

új 
ifjúsáki 

szemle209 2003 / október

új 
ifjúsáki 

szemle



210 2003 / o” sz

új 
ifjúsáki 

szemle

1986/5 p. 43-48.

Boros László: Az ifjúság értékvilágának di-
lemmái. Értékorientációk – értékrendek – in-
tézmények. 1988/5 p. 12-23. Bibliogr. Jegyz

Csatáry Ildikó: Piac és ifjúság. Gondolatok a
piacra /nem/ szocializálásról. 1988/5 p. 24-
33
Budapesti családok illetve serdülõ gyerekeik
véleménye a gazdasági helyzetrõl

Csepeli György: A nemzet mint társadalmi
nagycsoport. Gondolatok a nemzetté válás
természetrajzáról. 1988/2 p. 16-29 Bibliogr

Diósi Pál: Közösség, dinamikus érték- és sze-
repváltozásokkal. Társas szervezõdés egy
városkörnyéki klubban. 1982/3 p. 77-86

Egyed László: Beszélgetés egy deviáns pszi-
chiáterrel = Ifjúsági Szemle 1981/3 p. 16-21.
Gerevich József és Kulich Gyula téri nappali
szanatórium
Erdei András: Építeni?! Egy építész vallomá-
sai 1986/5 p. 61-66. 

Fricz Tamás: „Öreg” fiatalok a hetvenes
években. 1984/3 p. 62-72
Bibliogr.
A 70-es évek mára felnõtt ifjúságának beil-
leszkedése

Fricz Tamás: A bensõségesség hiányáról.
Vázlat a huszonévesek emberi kapcsolatai-
ról 1986/5 p. 15-25.

Gál Szabó István: Beszélgetés egy tanárral a
„gyõzelemrõl”. 1982/3 
p. 54-61.
Gyimesi Kornél: Az egyén és a közösség
döntési lehetõsége, felelõssége 1981/1 p. 43-
51

Haza és haladás ma. Kortársi gondolatok
nemzeti dilemmákról. 1988/2 
p. 3-15
A kérdesre válaszol: Nemeskürty István,
Szentgyörgyi Zsuzsa,
Agárdi Péter, Randé Jenõ, Petsching Mária
Zita, Kéri László, Ancsel Éva

Imreiné (dr) Péteri Erzsébet: A boldogságél-
mény és egy-két sajátossága az ifjúkorban.
1982/2 67-75.

Kapitány Ágnes-Kapitány Gábor: Az értékek
és az ifjúság. Értéksajátosságok a mai ma-
gyar fiatalság körében 1986/5 p. 3-14.

Laki László: Az iskola mint a „közösségi” ne-
velés színtere. Adalékok a téma szociológiai
szempontú megközelítéséhez. 1983/1 p. 81-
93
Bibliogr.

Laki László: Mit értsünk a közösség fogal-
mán? /Szociológiai értelemzés/. 1982/2 p.
26-38

Malonyai Péter: Sport és tudat. 1987/2 p.
102-107.

Módra László: Felkészültek-e a reformra?
Megjegyzések a fiatal mûszaki diplomások
értékrendszerérõl 1986/5 p. 67-74.

Módra László: Are you ready for reform?
The value systems of young graduates in the
applied aciences. 1988/spec. Issue p. 47-53

Palotai János: Minták – érték nélkül/?/ Film-
kockák fiatalokról. 1986/5 
p. 75-86.

Sas Judit, H.: Meditáció a párkapcsolatok
minõségének és formáinak változásáról
1986/5 p. 26-32.

Szebenyi Péterné: Értékek útvesztõiben. Ta-
nulóifjúságunk értéktudatának jellemzõi
1986/5 p. 33-42.

Virág Teréz: A nukleáris fenygetettség hatás
a gyermek pszichés fejlõdésére. 1987/4 p.
72-78.
Csernobil és a líbiai háború hatása a fiatalok
lelki állapotára

10. Ifjúság helyzete
Anderson, Erika: Én már felnõttem, kérem. .
. 1985/5 p. 42-54.
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A lánynevelõ intézetekben és nevelõszülõk-
nél élõ fiatal lányok esetei

Az „új gazdasági mechanizmus” nemzedéke.
(Domány András kerekasztalbeszélgetése).
1983/3 p. 3-13.
Beszélgetõtársak: Akar László, Fabriczki
András, Forrai István, Sipos Péter, Várkonyi
József

Brády Zoltán: Pesti estikék. Sorstöredékek a
perifériáról. 1983/1 
P. 54-80
Narkósok, lány- és fiú prostituáltak

Császár Nagy László: A drámák ismétlõd-
nek. 1984/2 p. 53-61
Hátrányos helyzetû gyerekek és szüleik, kö-
rülményeik

Cseres Judit: A gyermek- és ifjúságvédelem
középtávú fejlesztésérõl. 1985/5 p. 3-18.

Cseri István: Újpesttõl Újpestig. 1988/4 p.
88-95
Egy fiatal értelmiségi házaspár lakáshoz ju-
tásának története, 1982-1988

Dokumentumok a magyar gyermekvédelem
történetébõl /1901-1948/. 1985/5 
p. 67-86.

Fleischer Tamás: Az aprófalvakban élõ fiata-
lok közege és kilátásai. 1987/3 p. 69-81 Bib-
liogr.

Fleischer Tamás: Position and prospects of
the young in small villages. 1988/spec. Issue
p. 97-110

Guba Zoltán: Köszönöm, megvagyunk.
1987/1 p. 27-35

Harcsa István: A fiatalok léthelyzete és a re-
form mint létkérdés 1986/3 p. 3-14.

Horváth László: Fiatalok egy falu közösségé-
ben. 1982/2 p. 39-48.
Hology /Vas m./ község fiataljainak életérõl
Kinek a bûne? Helyzetkép a fiatalkori bûnö-
zésrõl. 1984/3 p. 49-56.

Beszélgetés Vabrik Lászlóval, a Legfõbb
Ügyészség Gyermek- és Ifjúságvédelmi Osz-
tályának vezetõjével

Kubinyi Ferenc: Megkésett requiem 27 fiatal
ravatala felett. 1984/2 p. 42-52
Tanulságok a szipuzásba belehalt gyerekek
tragédiái kapcsán

Laki László: Az ifjúsági léthelyzet gazdasági,
társadalmi összefüggései. 1988/klsz. p. 41-
47.

Miért nehéz ma fiatalnak lenni? (Zeley Lász-
ló beszélgetése Ancsel Évával). 1982/1 p. 41-
45

Negatív lenyomat. 1985/5 p. 19-36.
Beszélgetés az azonos címû film alapján a
csöves jelenségrõl.Beszélgetõtársak: Bakonyi
Péter, Pataki Ferenc, Kolosi Tamás, Loránd
Ferenc

Nemes Péter: Kalandozások a csövesek vilá-
gában. 1983/1 p. 43-63
Bibliogr.

Rácz József: Drogfogyasztás, személyiségjo-
gok és a társadalmi kontroll 1988/3 p. 74-85.
Bibliogr.

Rege Károly: Csapdák az érvényesülésben.
1982/1 p. 98-106

Simó Tibor: Elosztási korrekciók vagy struk-
turális változások? A fiatalok egzisztenciális
esélyeirõl. 1987/5 p. 95-100

Soltész Anikó: Útvesztõk a terápiák társa-
dalmában. 1985/5 p. 37-41.
Beszélgetés Gerevich József pszichiáterrel a
Kulich Gyula téri Nappali Szanatórium kap-
csán

Telkes József: Mentálhigiénés modellkísérlet
a pécsi Apáczai Csere János Nevelési Köz-
pontban. 1985/5 p. 55-66.

Zétényi Zoltán: A fiatalok és a lakáshelyzet.
1981/2 p. 36-48
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11. Ifjúság életmódja

Erdõs Endre: Egy egészségesebb ifjúságért.
Beszélgetés betegségrõl, halálról, felelõsség-
rõl és teendõkrõl 1985/4 p. 3-14

Hoóz István: Fiatalok halandósági viszonyai-
nak alakulása nemzetközi összehasonlítás-
ban. 1985/4 P. 41-49

Laki László – Makszin Imre: Sport – iskola –
diákéletmód. 1985/4 P. 50-60.

Mihály Ildikó: Ingázó diákok életmódjáról.
1981/1 p. 34-42

Molnár László: Az életvezetés és az egészség
megtartása 1985/4 
p. 15-26

Salamon Zoltán: Az egyetemisták életmódjá-
ró. 1981/2 p. 56-66

Szalai Júlia: Társadalmi meghatározottságok
és a fiatalok egészségi állapota 1985/4 p. 27-
40

Székesi Margit: Egy iskolaorvos feljegyzései.
1985/4 p. 72-80.

Vastaghné Meleg Csilla: A köznevelési és az
egészségügyi rendszer szerepe az egészség-
kultúra kialakításában. 1985/4 p. 61-71.

Masszi Péter: A körön kívül. 1985/5 p. 87-
95.
A Kerepesi úti munkásszálló 14-16 éves la-
kóiról

12. Ifjúság és mûvelõdés; kultúra; szabadidõ

Albert József: Klub, közösség, demokrácia.
1982/2 p. 57-67.

Barabás János: Ifjúság és kultúra. 1982/4 p.
3-10

Beke Pál: Köz – mûvelõdés. Helyzetkép és

megújulási lehetõségek a közösségi mûvelõ-
désben. /1. rész./. 1985/6 p. 3-13. Bibliogr.

Beke Pál: Köz – mûvelõdés. Megújulási lehe-
tõségek a közösségi mûvelõdésben. /2. rész/.
1986/2 p. 3-13. Bibliogr.

Birta Zsuzsa: A közösségi élmény évtizedek
múltán is összetart. 1981/3 p. 22-27.
Gyõrffy-kollégisták emlékeznek

Bozóki András: „Ez már nem esztétika…”
Rock és társadalom – tegnap és ma. 1983/3
p. 71-81

Czippán György: A rock és a fiatalok 1982/4
p.53-61

Csepeli György: S. – R. Gondolatok dalszö-
vegekrõl. 1987/3 p. 12-16

Demény P. János – Kolozsvári Mária: Ez len-
ne Európa? Értékek és mítoszok a poppiacon
1986/5 p. 86-95.

Dobozy László: Ifjúság – sport – szabadidõ.
1983/3 p. 87-100.

Feitl István: Dalokba „titkolt” történelem
1982/4 p. 33-41

Fejti György: Szót váltani és szót érteni.
Nyelv és demokrácia. 1984/2 
p. 37-41

Föld S. Péter: Komikum és közérzet. 1984/4
p. 46-56
Vicclap, rádió, kabaré stb. Komikum és gúny
a rockzenében

Fricz Tamás: A hatvanas évek és a beat-nem-
zedék p. 1982/4 p. 42-52

Gulyás József: Ízlés és szakmûveltség. Vázla-
tos helyzetkép a fiatal nevelõk esztétikai ér-
tékorientációjáról. 1986/2 p. 44-52. Bibliogr

Kamarás István: Olvasótábor – fiatal értelmi-
ségieknek 1982/4 p. 68-70

Kamarás István: refomvár esélye Malomvá-
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ron. Részletek egy készülõ könyvbõl. 1985/6
p. 25-32

Kárpáti Miklós: Az elveszett olvasók nyomá-
ban. 1984/1 p. 14-29

Koncz Gábor: A közmûvelõdés jövõjérõl.
Kritikus kérdések és a cslekvés lehetõségei.
1985/6 p. 14-24

Kürti Judit: Merre visz a Zûrhajó? 1983/2 p.
46-51.

Laki László: Élsport, társadalom, csoporttu-
dat. 1981/4 p. 86-101

Lindner András: Stréber, aki énekel? Három
beszélgetés a kóruszenérõl 1982/4 p. 11-22.

Megszólalnak a résztvevõk (Olvasótábor,
Ásotthalom) 1982/4 p. 70-77
Mezey László Miklós és Balogh Mária Eszter
a táborról

Mûvészek a gyerekekért. 1984/4 p. 9-10.
A Magyar Úttörtõk Szövetsége által rende-
zett tanácskozásról

Nagy Katalin, S.: A fiatalabb korosztályok la-
káskultúrájáról.
1986/2 p. 53-63

Nánay István: Hol tarta a gyermekszínját-
szás? 1983/2 p. 40-45

Néphagyomány, népmûvészet, játék, közös-
ség. Trencsényi László dokumentum-össze-
állítása a „nomád nemzedék”-rõl. 1983/2 p.
52-65

Palotai János: „Ezek a fiatalok”(?) /Az ifjúság
a mai magyar filmekben/. 1982/1 p. 85-97

Palotai János: „Mindig vonzódtam a történe-
lemhez” Interjú Mészáros Márta filmrende-
zõvel. 1984/3 p. 81-87
A Napló gyermekeimnek c. film ürügyén

Palotai János: Reformképek és –képtelen-
ségek a magyar filmben. 1987/5 p. 61-77.
Az adott kor társadalmának ábrázolás a ma-

gyar filmmûvészetben

Papp Márió: Értékek – vágyak – mímelés –
káosz. Szemleúton diákversek sorai között
1986/5 p. 96-106.

Papp Márió: Szabadság, egyenlõség, testvéri-
ség – Minden kedd, csütörtök, szombat 5 –
7-ig. 1981/2 p. 25-35
FMH klub szakmunkástanulók és ifjúmun-
kások számára

Pethõ Róbert: Labdarúgásunk — egy jogász
szemével. 1982/2 p. 78-91
Bibliogr.
Réz András: Film – Ifjúság – szórakozás.
1982/4 p. 62-67

Romhányi András: Például a kocsma. Klub
és közösség. 1984/4 
p. 76-84

Sebõk János: Rock az ötvenes években
1982/4 p. 23-32

Szále László: Mégiscsak legyen klub. 1982/3
p. 87-95
A sárszentmiklósi ifjúsági klub története,
1972-1982

Szász János András: A közösségi értékek
születésének forrásánál. A klubmozgalomtól
az egyesületekig 1986/5 p. 49-60.

Till Ottó: Közösség – zene által. 1986/2 p.
14-28
Az óbudai amatõr zenekari mozgalom veze-
tõje és három résztvevõje a motivációkról

Tóth Klára: Film, ifjúság, történelem. Beszél-
getés Bacsó Péter filmrendezõvel. 1984/3 p.
88-92.

Trencsényi László: A gyermekkultúráról.
1984/4 p. 10-11 

Trencsényi László: Mûvészi teremtés – kap-
csolatteremtés. Az iskolai amatõr mûvészeti
mozgalomról. 1983/1 p. 94-100.

Ünnepeink. Egy film dailóguslistája. 1983/3
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p. 42-45.
Macskássy Katalin kisgyermekekkel készült
filmje az ünneprõl

Vercseg Ilona: A közösségszervezõdés de-
mokratikus gyakorlóterepe (Kerekasztal-be-
szélgetés ifjúsági klubvezetõkkel). 1981/3 p.
3-15.
A beszélgatés résztvevõi: Alexa György,
Brüll Edit, Guis István, Kõhegyi Anna, Nagy
Gyula, Zsivóczky Mariann, Mészáros Éva

Vercseg Ilona: Programot – valós szükségle-
tek alapján. 1982/2
p. 49-56.
Ifjúsági klub a Közmû- és Mélyépítõ Vállalat
pestlõrinci üzemegységében

Wilpert Imre: A „nemlétezõ” pop. 1985/3 p.
87-95
Intézményrendszere és helye a tömegkom-
munikációs rendszerben. Tisztázatlan eszté-
tikai, kultúrpolitikai státusza, megoldatlan
gazdasági háttere /”második gazdaság”/

Nagy Katalin, S: „Józan ésszel nehezen ér-
thetõ…” Milyen kultúraközvetítõ a kulturá-
latlan iskolai környezet? 1988/3 p. 33-47. fo-
to ill.

Trencsényi Imre: Táborozás az ókorban.
(helyszíni tudósítás). 1983/4 
p. 70-78.
Csillebérci tábor az ókori Athén jegyében

13.Szexualitás, család, nemek

„Kérdés-e még a nõkérdés?” 1987/2 p. 20-31.
Válaszol: Kulcsár István, Gyurkovics Tibor,
Fazekas Sándorné, Kolozsvári Grandpierre
Emil, Kovács András, Halák László.

Aszódi Imre: „Nekem már mikor lehet . . .?”
1986/1 p. 64-69.

Borsányi László: A zsákmányoslás a kizsák-
mányolás optikáján keresztül. A nemek köz-
ti hierarchia „õseredetének” bizonyítására
tett kísérletek 1987/2 p. 50-54.

Borsányi László: Winnetou – az európai in-

dián. 1984/1 p. 30-41
A férfi ideáltípus a 20. században

Czeizel Endre: Az optimális családtervezés-
rõl 1986/1 p. 36-47.

Csaba György: A fogamzásgátlás mint a fia-
tal nõk emancipációjának egyik eszköze és
ennek ára 1987/2 p. 41-49.

Csernák Józsefné: Tizennyolc éven aluli nõk
házasságkötése. 1986/1
P. 33-35. 

Csernák Józsefné: Regarding marriage of
women under eighteen. 1988/spec. Issue p.
78-80

Csontos Tibor: Hintában…Riport az iskolai
felvilágisításrólés aházasság elõtti tanács-
adásról. 1986/1 P. 18-26.

Ferge Zsuzsa: Kell-e Magyarországon a femi-
nizmus? 1987/2 P. 3-7
Gáspár Sarolta: Beszélgetés Katával, a félhét
éves nõvel. 1988/3 p. 60-65.
Egy óvodás a szerelemrõl

Goldschmidt Dénes: Felvilágosítás – tudatos
neveléssel 1986/1 p. 48-57

Hegedüs Imre: Magukra hagyatva… Kórkép
a serdülõ ifjúság és szüleik kapcsolatáról
1986/1 p. 58-63

Kamarás Ferenc: Ifjúság és népesedés.
1983/1 p. 15-33
Lehoczkyné Kollonay Csilla: Néhány gondo-
lat a nõi munkavállalásról 
1987/2 p. 85-88.

Macskássy Kati: A szerelem jó érzés és az
emberek a szívükben tartják. 6-10 éves bu-
dapesti gyerekek a családról, a szerelemrõl
1987/2 p. 55-63.

Molnár László /orvosi szociológia/: A nemek
egyenlõtlenségének dilemmája: a biológiai
család integritása. Ahogyan a medikusok lát-
ják 1987/2 p. 64-71.
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Molnár László /orvosi szociológia/: The di-
lemma of sexual equality and the biological
family as medical students see it. 1988/spec.
Issue p. 81-88

Munkácsy Ferenc: Nõi munkavállalás és né-
pesedési helyzet 1987/2 
p. 76-84.

Nagyné Szegvári Katalin: Feminizmus teg-
nap és tegnapelõtt 1987/2 
p. 8-19.

Neményi Mária: Új család – új modell? Az
újraházasodottak szerepmintái. 1988/3 p.
48-59. Bibliogr.

Oláh Gabriella: A nõk szerepének változásai
a bontóperek tükrében. Beszélgetés dr.
Szûcs Andreával. 1987/4 p. 68-71.

Palotai János: Second plan – a „második”
nemrõl. A nõk a magyar filmben – és film-
gyártásban 1987/2 p. 32-40.

Papp Márió: „Momentán tud valami job-
bat?!” Idézetek, viccek, anekdoták a szere-
lemrõl és környékérõl 1986/1 p. 75-82.
Tar Mária: A jogász válaszol 1986/1 p. 70-74. 

Pongrácz Tiborné: Serdülõkori terhességek
és terhességmegszakítások. 
P. 27-32.

Schreiber György: Mortalitás, gének, eman-
cipáció. 1983/1 p. 34-42.

Skodnitz Mária: Állásvál(t)ás 1987/2 p. 72-
75
Skodnitz Mária: A profession or a job?
1988/spec. Issue p. 42-46
Veres Pál: Megalapozott házasságból egész-
séges gyermeket! 1986/1 P. 3-17.

Zsíros Mária: Válások, válóokok – a fiatalok
szemével. 1987/4
p. 58-67

14. Kisebbségek Magyarországon – magya-
rok kisebbségben

Aki egyszer már kétszáz gyerekre is
fõzhetett…Friderikusz Sándor beszélgetése
Orsós János szakkézett szakáccsal. 1984/3 p.
57-61.
Egy fiatal cigány szakács küzdelme az elõí-
téletekkel

Anderson, Erika: Tépelõdés a kétlakiságról.
1985/1 p.64-67

Bársony János: A cigányság útjai. 1983/3 p.
56-63

Daróczi Ágnes: „Itt vagyunk hát … segéd-
munkás dinasztiát csiszolni magunkból”.
1983/3 p. 64-70

Dávid Zoltán: Hányan vagyunk, hányan le-
hetünk? Tények és becslések a világ magyar-
ságának létszámáról. 1985/1 p. 93-98

Dinnyés József: Évgyûrûk a Kárpátok felõl.
1988/2 p. 65-68.
Látogatás a határon túli magyarok között

Diósi Ágnes: Lefekszem a fûbe és enyém a
világ. Kultúra és mentalitás cigány közössé-
gekben. 1986/2 p. 29-34

Fenyõ D. György: „De az otthonból kaszár-
nyát nem csinálhatunk!”
1987/1 p. 41-52
Egy tanárnak készülõ cigány fiatalember
sorsa. Riport

Forray R. Katalin-Hegedûs T. András: „Ma-
gyar iskola” – cigány csoport. Gyermekek két
kultúra között. 1986/2 p. 35-43
A cigány gyermekek kétféle szocializációs
követelményrendszer kereszttüzében

Forray R. Katalin-Hegedûs T. András: Hun-
garian schools and Gypsies: children caught
between two cultures. 1988/spec. Issue p.
62-77

Galántai Ambrus: Árpádhoni magyarok a
Mississippi torkolatvidékén. Magyar diákok
között az Egyesült Államokban. 1985/1 p.
46-55
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Gáti Vilmos: Itt Budapest! 1985/1 P. 88-92

Gosztonyi János: A nemzet részei. 1985/1 p.
3-15
A külföldön élõ magyarokról

Jablonszky László: „Amerikában semmi sem
úgy van és semmi sem érvényes. De ugyan-
akkor mindennek az ellenkezõje is.” Beszél-
getés Deák Istvánnal, a New York-i Colum-
bia egyetem történész professzorával. 1985/1
p. 56-63

Kovács Éva – Lantos Gabriella: „…hát hiszen
magyarok vagyunk mi is!” Benyomások egy
nemzetiségi táborról. 1988/2 p. 53-64.
Anyanyelvi tábor a határon túli magyarok
részvételével

Kutasi Kovács Lajos: Magyarok Brazíliában.
1985/1 p. 68-74

Külföldi magyar lapokból. 1985/1 p. 99-112

Mola György: Egy budapesti Amerikában.
1988/5 
p. 41-47
Nagy Kázmér: Gondolatok a nyugati magyar
ifjúságról. 1985/1 p.33-37

Szabó M. László: „Szétszórt árvalányhaj”. A
külföldi magyar cserkészet. 1985/1 p. 38-45

Szabó Zoltán /orvos/: Megmaradnak magyar-
nak? Felmérések egy magyarságismereti tan-
folyam résztvevõi között. 1985/1 p.75-87

Szántó Miklós: A szórványmagyarság fiatal
nemzedékei. 1985/1 p.23-32

Szidiropulosz Archimedesz: „…hát meglel-
tem hazámat”? A magyarországi görög emig-
rációról. 1983/4 p. 79-97

Tagányi Zoltán: Törzsi rend az ûrkorszak-
ban? Vázlat a cigányság portréjához. 1988/2
p. 108-111

Tóth Sz. Ildikó: Beloiannisz már nem a régi.
Haza a hazában. 

1983/4 p. 98-103

Új nemzedékek – régi javaslatok. /Imre Sán-
dor: A külföldi magyarok tankönyvei, 1929;
Borsy-Kerekes György: A második generáció-
ról, 1938./ 1985/1 p. 88-92

15. Külföldi fiatalok

Ágh Attila: Az elvesztett ifjúság. 1988/2 p.
69-82
A nyugatnémet és a lengyel politikai szocia-
lizációs modell, továbbá a hazai problémák

Albert József: Közmûvelõdés Finnországban.
1981/4 p. 68-75
Ifjúsági irodákról

Anderson, Erika: Töredékek. 1983/3 p. 82-
86.
Egy elsõ generációs londoni magyar lány
gondolatai az emigráns létrõl

Anderson, Erika: AIDS-köznapok Angliában
1987/2 p. 89-93

Balázs-Piri Krisztina: Másnaposan… Körkép
a nyugati fiatalok szexuális életérõl 1986/1
p. 83-92.

Birta Zsuzsa – Erdõs Endre: Másképp élni.
Pillanatfelvételek egy alternatívnak szánt vi-
lágból. 1984/2 p. 62-71
Nyugat-Berlin

Birta Zsuzsa: Láncszakadás. Egy fejtetõre ál-
lított világ. 1987/2 
p. 30-34.
Esszé a külföldre szakadt nagymamáról

Darvas Péter:Felsõoktatás és politika. Az
1986-os párizsi diáklázadás nyomán. 1987/1
p. 88-97

Emõd Péter: Az NSZK ifjúságpolitikájának
alapjai. 1981/2
p. 84-101. Bibliogr.

Erdei Grünwald Mihály: Japán a hagyomá-
nyok tükrében. Képek, töredékek, élmények,
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benyomások. 1984/2 p. 91-96.

Erdõs Endre: Tiltakozás és beilleszkedés. A
mai NSZK ifjúságának politikai orientációi-
ról. Ifjúsági Szemle 1985/6 p. 87-103. Bibli-
ogr

Grundei, Friedrich: Ifjúság és ifjúságpolitika
Ausztriában. 1987/4 p. 82-90.

Heller, Brigitte: Anyák, lányok, szerepek
1987/2 p. 94-98.
17-20 éves osztrák lányok között végzett
vizsgálat a nõi szerepekrõl
Két dokumentum a Német Szövetségi Köz-
társaságból p. 99-104.
Közéteszi Erdõs Endre

Hortobágyi Katalin: Tanulói jogok és érvé-
nyesülések sz NSZK középfokú iskolarend-
szerében 1986/4 p. 102-109.

Huszár Ágnes: Társadalmi problémák az
NSZK-ban – a szociolingvisztika tükrében.
1982/4 p. 91-98
Kulke, Christine: A különbözõség erõsebb a
rokonságnál. Az NSZK lázongó fiataljai a 68-
asok tükrében. 1984/2 p. 72-90
Bibliogr.
Az egyes nemzedékek ifjúságának politikai
arculata

Régi intézmények és új mozgalmak a nyuga-
ti politika hétköznapjaiban. Politológusok
beszélgetése a Rádióban. 1985/6 p. 79-86.
A beszélgetést vezette: Mihancsik Zsófia,
résztvevõk: Kéri László, Papp Zsolt, Szabó
Máté, Boros László

Schiffer Péter: Fiatalok – „zöldek” – NSZK
’82. 1983/1 p. 101-109

Szabó Máté: Szempontok az új békemozgal-
mak problematikájához. Magyarországi és
NSZK-beli tapasztalatok. 1988/4 p. 62-69.
Bibliogr

Szarvas Péter: Ifjúság és gazdaság a fejlõdõ
országokban. 1982/2
p. 92-105. Bibliogr.

Thoma László: Tiltakozó fiatalok. Három év-
tized válaszútjai. 1984/4 
p. 69-75
A nyugati országokban

16. Történelem – ifj. mozgalom történet

A DISZ Központi Vezetõsége 1956. október
23.-i ülésének referátuma. Közzéteszi Ólmo-
si Zoltán. 1988/5 p. 83-98.

Berecz János – Pósa Zsolt: Az egyetemisták
és szervzeteik 
1956 – 57-ben. 1982/1 p. 46-63 
Bernát István, B.: „Nem kaszárnyát, de ked-
ves otthont …” Egy diákdirektórium hétköz-
napjai. 1987/6 p. 86-100.
Könyves Tóth Kálmán diákdirektóriumi tag
dokumentumai 1919-bõl

Dénes József bizonyságtétele megtérésérõl.
Lejegyezte: Szász János András. 1988/6 p.
65-69.

Egy „új hangú” tanácskozásról. Szemelvé-
nyek a DISZ KV 1956. májusi ülésérõl. A
dokumentumokat válogatta Ólmosi Zoltán.
1987/4 p. 91-109.

Egy ifjú elmélkedései pályaválasztáskor.
1982/3 p. 102-105.
Marx Károly érettségi dolgozata

Fitos Vilmos: A nép szolgálatában. Adalékok
a diákegység-mozgalom történetéhez. 1986/5
p. 88-100.

Gergely Ferenc: „A cserkészszövetség egyéni
tagja csak krisztusi világnézetû magyar ál-
lampolgár lehet”. Levelek, dokumentumok
1937-1944. 1984/4 p. 85-103
Egykorú akciók a zsidó cserkészek ellen

Gergely Ferenc: Adalékok a kommunista és
szociáldemokrata ifjak leventeellenes harcá-
nak történetéhez (1919-1930). 1984/1 p. 91-
102. Bibliogr.

Laurenszky Ernõ: Cserkész-világtalálkozó –
1947, Moisson. Személyes emlékek. 1987/1
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p. 93-103.

Maky Gusztáv: A magyar fiatalok a sorskér-
dések elõtt (1939). Részletek. 1986/3 p. 95-
101.
Eredeti megjelenés: Pannónia 1939.

Oláh Gabriella: A múlt „harci harsonája”.
Bemutatjuk az Ifjú Proletárt 1982/4 p. 99-
106

Ólmosi Zoltán: A Petõfi kör és a Dolgozó If-
júság Szövetsége 1956 nyaráig. 1988/6 p. 80-
97

Ólmosi Zoltán: A magyar ifjúság a Szabad
Ifjúságban. Tallózás a DISZ központi lapjá-
ban /1953-56/. 1984/3 p. 93-105

Papp Márió: Hogy miért, semmit sem tud-
tunk . . . 1985/6 p. 104-109.
Székely Géza pólai matróz naplója 1914-bõl

Petõcz Pál: Egyetemisták és fõiskolások Bu-
dapesten, 1944-ben. 1985/2 p. 51-64

Rakd meg rakd meg, cserkész-pajtás, azt a
tüzet . . . Kerekasztal-beszélgetés a cserké-
szetrõl. 1987/5 p. 101-109.
A beszélgetés résztvevõi: Trencsényi László,
Gergely Ferenc, Papp Emil, Gelencsér Kata-
lin

Sorsformáló pillanatok /Körkérdés a felsza-
badulás 40. évfordulója alkalmából/. 1985/2
p. 3- 39.
Részei:
László-Bencsik Sándor: Szembesítés p. 4-7.
Fitos Vilmos: Tiltakozás a német megszállás
ellen p. 8- 11.
Bokor Péter: Megkeményíteni a csakazértis
elhatározását p. 11-15.
Darvas Iván: A háború elembertelenít p. 15-
18.
Máriássy Judit: Egyenes út p. 18-21.
Cseres Tibor: 1945. február 20-án Tamási
Áronnal p. 22-27.
Karinthy Ferenc: Negyven esztendeje p. 27-
31.
Benedek István: A kisded imádása p. 31-32.
Mádi Szabó Gábor: Író kell ehhez p. 33-34.

„Bennünket tudatosan készítettek az új éle-
tre…” Interjú Gáspár Sándorral, a SZOT el-
nökével p. 35-39.

Svéd László: Szemben az árral. (Az erdélyi
magyar és román fiatalok közös antifasiszta
harcának történetébõl). 1983/1 p. 3-14

Strassenreiter Erzsébet: Rajk László és a
NÉKOSZ /1945-1949/. 1985/2 
p. 80-94.

Szabó János: A leventeintézmény szervezeti
fejlõdése (1921-1944). 1988/3 p. 103-112.

Szabó János: Sík Sándor ifjúságnevelõi ha-
gyatékáról. 1988/5 p. 70-82

Szeredi Pál: Alternatívákban gondolkodva.
Kovács Imre elképzelései az 1945 után meg-
valósuló magyar társadalomról. 1988/4 p.
104-112

Szeredi Pál: Nem csak történelem. Beszélge-
tés Sebestyén Lászlóval. 1988/5 p. 63-69
A Soli Deo Gloria és a szárszói konferencia

Szeredi Pál: Szárszó üzenete. 1988/5 p. 56-
62

Tóth Pál Péter: A harmincas évek értelmisé-
gi ifjúsági mozgalmairól. 1985/2 p. 40-50.

17. Könyvismertetés

Balogh Iván: Jövõre irányult nemzedék – jö-
võ nélkül. Két, Nyugaton megjelent kiad-
ványról. 1988/3 p. 98-102
Ellis Cashmore: Comparative youth sociol-
ogy és Michael Brake: No future? C. könyvé-
rõl

Botos János: A szakszervezeti ifjúmunkás és
tanoncmozgalom története. 1981/3 p. 96-
100.
Molnár István: Ifjúmunkás-mozgalom Ma-
gyarországon (1945-50), Kossuth, 1981. c.
könyvének ismertetése

Feitl István: Történelmi szélárnyékban. Meg-
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jegyzések Csengey Dénes és Szõnyi György
Endre „nemzedéktörténetéhez” . 1984/3 p.
73-80.
Csengey Dénes: „…és mi most itt vagyunk”
és Szõnyi György Endre: Lengyel történet c.
könyvérõl

Kiss Tamás, B.: A manipulatív népmûvelés-
tõl az öntevéákeny cselekvésig. Gondolatok
egy hiánypótló könyv kapcsán. 1987/3 p. 96-
100.
Kovalcsik József: A kultúra csarnokai c.
könyvérõl

Révész Béla: A „kommunikációs zárlat” fel-
oldhatóságáról. Csörsz István és Kõbányai
János könyveirõl. 1987/4 p. 79-81.
Csörsz: Elhagyott a közérzetem Magvetõ K.
1986; Kõbányai: A margón. Szépirodalmi K-
1986.

Tomka Miklós: Ifjúság és társadalom. Gon-
dolatok egy szimpozion és dokumentumkö-
tet ürügyén. 1983/3 p. 14-23

18. Külföldi lapokból – szemle
Külföldi Lapokból. 1981/1 p. 91-111
Külföldi lapokból. 1981/2 p. 104-111
Külföldi lapokból. 1981/3 p. 103-111
Külföldi lapokból. 1981/4 p. 106-111
Külföldi lapokból. 1982/1 p. 107-111
Külföldi lapokból. 1982/2 p. 106-111
Külföldi lapokból. 1982/3 p. 106-110

Külföldi lapokból. 1982/4 p. 107-111
Külföldi lapokból. 1983/1 p. 110-112
Külföldi lapokból. 1983/2 p. 111-112
Külföldi lapokból. 1983/3 p. 106-110
Külföldi lapokból. 1983/4 p. 104-112
Külföldi Lapokból. 1984/1 p. 103-112
Külföldi lapokból. 1984/2 p. 97-112
Külföldi lapokból. 1984/3 p. 106-112
Külföldi lapokból. 1984/4 p. 104-112
Külföldi lapokból. 1985/3 p. 96-111
Külföldi Lapokból. 1985/4 p. 102-112
Külföldi lapokból. 1985/5 p. 107-112
Külföldi lapokból. 1985/6 p. 110-112
Külföldi lapokból. 1986/1 p. 94-112
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